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Послъдняя отрада. 
Очерки. 


Кнута Гамсуна. 


Переводъ съ норвежскаго М. БлаговЪфщенской и А. Каарана. 
(Продолженіе). 
ХХҮШ. 


Рано утромъ они ућЪхали. 

Да, въ четыре часа утра, едва начало свЪтать, я пре- 
красно слышалъ, когда они уходили, я спалъ близко отъ 
лЬестницы. Вотъ онъ началъ спускаться своими толстыми 
ногами; и онъ тяжело ступалъ, а она шикнула на него, 
слышно было, что она раздражена. 

Әйлертъ только что всталъ и они нЪкоторое время стоя- 
ли и разговаривали съ нимъ относительно того, что имъ на- 
до сейчасъ же, сію минуту переправиться на ту сторону, 
потому что они изм$нили свой планъ и имъ необходимо 
узхать! И они пошли на берегъ къ лодкЪ, я видЪлЪ ихъ, 
они зябли и съ раздраженіемъ говорили другъ съ другомъ. 
Ночью былъ морозъ, лужи были покрыты льдомъ и земля 
обледенђћла, такъ что имъ было трудно идти. Б%дные, они 
не поли, даже не выпили кофе, а утро было холодное, 
дулъ вЪтеръ и море волновалось. Вонъ они идуть къ 
берегу съ мВшками на спинахъ, у нея на голов красная 
шляпа. 

Ну, меня это не касается, и я снова улегся, рЪшивъ 
проспать до полудня или около того. ВЗдь мн% не было ни- 
какого дћла ни до кого ршительно, кром$ меня самого. 
Такъ какъ съ постели я не могъ видЪть лодки, то я веталъ 
снова и такъ, забавы ради, сталъ смотрЪть въ окчо, далеко 


ли лодка отъЪхала отъ берега. Не особенно-то далеко, хотя 
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гребли оба мужчины. Потомъ я легъ и черезъ нЪкоторое 
время опять посмотрълъ въ окно, —о, да, дЪло идетъ на ладъ, 
они подвигаются впередъ. Я остался у окна, было такъ ин- 
тересно слЪдить за лодкой, она становилась все меньше и 
меньше, я открылъ окно и вооружился биноклемъ. Такъ 
какъ еще не совеБмъ разсвъло, то я даже при по- 
мощи бинокля не могъ почти ничего различить, но красную 
шляпу явидЪлъ ясно. Наконецъ, лодка исчезла за островами. 

Я одълся и сошелъ внизъ. Вс дЪти еще спали, но хо- 
зяйка, Регина, была уже на ногахъ. До чего спокойно и 
просто относится ко всему эта добрая Регина! 

—- Ты знаешь, куда дФвался твой мужъ? — спрашиваю 
я ее. 

— Да, какъ вамъ это нравится! — отвЪ чала она.—Я уви- 
дала ихъ только, когда они уходили — шли къ берегу. Ин- 
тересно, куда они отправились, ужь не на рыбную ли ловлю? 

— Очень можетъ быть, — отвЪтилъ я ей. Но про себя я 
подумалъ:—Ну нЪтъ, они уЪхали совсЪмъ, потому что у нихъ 
были съ собой мЪшки. 

— Странные люди, —продолжаетъ Регина:— ничего не по- 
Ъли и кофе даже не пили, ничего! А барыня и вчера вече- 
ромъ ничего не хотћла Ъеть! 

Я только покачалъ головой и вышелъ. Регина крикнула 
мив велЬдъ, что кофе сейчасъ будетъ готовъ, такъ что, 
если мн захочется выпить чашечку, то... 

РазумЪется, мнЪ не оставалось ничего больше, какъ 
только покачать головой и уйти, разъ мнЪ порютъ всякую 
чушь. И сознавать свою правоту и безупречность. И совер- 
шенно не понимать людей, которые ведутъ себя такъ стран- 
но. Но я, нижеподписавшійся, долженъ былъ бы во всякомъ 
случа отправиться вчера же къ Олаусу, вмЪето того, чтобы 
заниматься для увеселенія рыбной ловлей. Тогда я н}ћ- 
сколько иначе сознаваль бы свою правоту. Чего мнз, въ 
сущности, здВсь понадобилось? Очень можетъ быть, что она 
почувствовала себя не совсЪмъ-то въ своей тарелк%, та, ко- 
торую называютъ здфсь барыней, а потому она и не спусти- 
лась къ ужину вечеромъ, и не захотЬла больше оставаться 
здЪсь. Вотъ она и убралась отсюда вмъстЬ со своимъ дру- 
гомъ и съ мЬшкомъ. 

Да, да, пожалуй, убраться вовсе ужь не такъ трудно, 
когда почти не съ чъмъ убираться и когда есть отъ чего 


убраться. 
* Р * 


Къ полудню Эйлертъ возвратился домой. Онъ былъ одинъ, 
но онъ притащилъ съ пристани одинъ изъ мЬшковъ сво- 
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ихъ жильцовъ. Тотъ мъшокъ, который побольше. ЭЙ- 
лертъ былъ злой и возбужденный: пусть только попробуютъ, 
да, да, пусть попробуютъ! 

ДЪло шло, конечно, о счет%, 

Въ этомъ отношеніи ей, вБроятно, придется еще много 
испытать, —подумалъ я:-—но вскорЪ она привыкнетъ и будетъ 
относиться къ этому должнымъ образомъ. Это еще не самое 
худшее. 

Но во всякомъ случа это я обезпокоилъ ихъ и спугнулъ 
отсюда, а вЪдь весьма возможно, что они, дзйствительно, 
сидЪли здЪсь и поджидали денегъ, кто же могъ это знать! 

Я сейчасъ же спросить Эйлерта, какъ великъ счетъ. Ну, 
и кончено, пожалуйста, ни слова больше! И сію же минуту 
отправляйся назадъ въ мћъстечко съ вещами! 

Но оказалось, что это, все равно, пи къ чему не повело 
бы, такъ какъ господа сейчасъ же сЪли из пароходъ, кото- 
рый какъ-разъ собирался отходить. 

Туть ужь ничего нельзя было подфлать. 

—- Но вотъ ихъ адресъ,--говоригъ Эйлертъ.—Мы можемъ 
отослать вещи въ будущій четвергъ, когда пароходъ снова 
пойдетъ на югъ. 

Я взялъ адресъ и выразилъ Эйлерту свое неблаговоле- 
піс. ЗачЪмъ онъ взялъ именно этотъ мВтокъ, почему не 
другой? 

Онъ отвЪтилъ мн, что баринъ, дфйствительно, предла- 
галъ ему другой мъшокъ, но онъ, Эйлертъ, сейчасъ же уви- 
далъ, что въ томъ мъшкъ было не Богъ взеть что. А ть 
деньги, которыя онъ получилъ отъ барыни, были платой 
только за одного изъ нихъ. А потому вполнз справедливо, 
что онъ взялъ тотъ м8шокъ, который былъ побольше. Вооб- 
ще Эйлертъ, какъ онъ самъ увърялъ, поступилъ въ высшей 
степени реликодуино, никто не могъ бы отрицать этого. 
ВЪдь посл% того, какъ барыня шикнула нг него и отдала 
ему большой мешюокъ и написала также свой адресъ, онъ 
сейчасъ же умолкт, и не сказалъ больше пи слова. Но кагъ 
бы то ни было, пусть съ нимъ не пгутятъ, тусть только по 
пробуютъ! 

И Әйлертъ во всю длину вытанулъ свою руку и 10: 
трясъ въ воздух кулаком». 

Однако, послВ того, какъ онъ пофлъ и напился кофе, а 
потомъ отдохнулъ немного, онъ успокоился и сталъ такимъ 
же общительнымъ, какъ наканун%. 

Онъ сообщилъ мн, что съ тЬхъ поръ, какъ лћтомъ на- 
чалось автомобильное движеніе, онъ все думаетъ и разду- 
мываетъ, кзкъ ему быть, не взять ли ему трехъ рие 
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ковъ и не приняться ли за постройку дома, который бу- 
детъ еще больше, чфмъ домъ Олауса. Что я думаю на счетъ 
этого? 

О, Боже, да вЪдь и онъ также страдаетъ современной бо- 
лЪзнью, опъ зараженъ совр еменнымъ норвежекимъ недугомъ! 

Да, а ‘“шокъ съ вещами такъ и стоялъ въ комнат 
уъхавших. господъ. Ну, да, это были ея вещи, я узналъ 
тБ блузки, которыл она носила лЪтомъ, ея юбки и башмаки. 
Я почти не разсматривалъ ихъ, я только вынулъ ихъ изъ 
мЪшка, тщательно сложилъ и снова уложилъ въ мЪшокъ. 
Я подозрЪвалъ, что Эйлертъ успълъ уже порыться въ этихъ 
вещахъ. Только поэтому, а не почему-нибудь другому, я и 
раскрылъ мЪшокъ. 


ХХІХ. 


А мн пришлось-таки еще разъ полюбоваться компаніей 
англичанъ, послЪдней въ этомъ году. 

Они пріћхали на пароход утромъ въ торговое мћстечко, 
а. оттуда послали телеграмму въ Стурдаленъ и вытребовали 
автомобиль. Стурдаленъ, Стурдаленъ!—повторяли они. Итакъ, 
Стурдаленъ былъ для ңихъ неизвЪстнымъ мЪстомъ,—а та- 
кого позора нельзя было долго переносить. 

Господи, что за переполохъ они подняли. Они перепра- 
вились на лодк%, и приближеніе ихъ слышно было уже из- 
далека, въ особенности одинъ старый голосъ покрывалъ 
вс остальные. Эйлертъ бросилъ все и понесся къ приста- 
ни, чтобы быть тамъ первымъ: но изъ дома Олауса также 
зтрибЪжали на пристань всђ, и большіе, и малые. Мале то- 
го, изъ всЪхъ близь-лежащихъ домовъ прибЪжали услужли- 
вые люди, готовые оказать всякую помощь. На берегу со- 
бралась порядочная кучка народу, а потому старый англи- 
чанинт съ зычнымъ голосомъ выпрямился во весь ростъ въ 
лодкЪ п сталъ выкрикивать по направленію къ берегу ан- 
тлійскія слова —онъ, конечно, не сомифвалея въ томъ, что 
въ этой странЪ тотъ же языкъ, что и у него: —ГдЪ автомо- 
биль? Подавайте сюда автомобиль! 

А такъ какъ Олаусъ обладалъ извЪстной сметкой, то 
онъ сейчасъ же догадался, о чемъ идетъ р%Ъчь, и момен- 
тально послалъ своихъ подростковъ въ долину на встрћчу 
автомобилю. Англичане прибыли! 

Они вышли на берегъ и вилно было, что они ужасно то- 
ропятся. Они никакъ не могли понять, почему автомобиль 
не стоитъ и не ждетъ ихъ, — это еще что такое? Ихъ было 
четверо... „Стурдалепъ“, — твердили они. Они подошли къ 
дому Эйлерта, посмотрЪли на свои часы и ругались за каж- 
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дую минуту, которую теряли. Куда, къ чорту, пропали авто- 
мобили? А столпившіеся на берегу люди слЪдовали за ни- 
ми по пятамъ и съ благоговЪніемъ взирали на этихъ ра- 
зодЪтыхъ идіотовъ. 

Помню двоихъ изъ нихъ: старика съ зычнымъ голосомъ, 
на немъ были дурацкіе штаны, а его куртка изъ зеленой 
парусины была украшена всевозможными шнурами, пряжка- 
ми и изобиловала карманами. О, что за мужчина, сколько въ 
немъ отваги! У него была сЪдая борода съ зеленоватымъ 
оттЬнкомъ, а усы его росли прямо изъ ноздрей, производя 
впечатлЪніе сЪвернаго сіянія, и ругался онъ, словно сума- 
сшедшій. Другой былъ долговязый и согбенный, это былъ 
жалкій молодой человЪкъ съ невозможной наружностью, съ 
покатыми узкими плечами, на его круглыя брови была на- 
хлобучена крошечная фуражечка, вообще же онъ напоми- 
налъ человЪка на высокой подставкЪ. Но при своей вышинВ 
онъ былъ согбенный и немощный, это быль молодой 
старикъ, совсЪмъ уже плЪшивый; но, повъришь ли, онъ все- 
таки ходилъ со сжатыми губами, словно тигръ, и голова 
его была набита чепухой, которая помогала ему держаться, 
на ногахъ!—Стурдаленъ!—твердилъ и онъ. 

По всей вђроятности, въ Англіи скоро откроютъ убъжи- 
ще для дЪтей-стариковъ. Англія извращаетъ свой народъ 
спортомъ и навязчивыми идеями; еслибы Германія не дер- 
жала Англію въ вЪчной тревог%, то она черезъ два поколћ: 
нія превратилась бы въ страну противоестественныхъ рас- 
путниковъ.., 

Но вотъ въ лћсу затрубилъ автомобиль, и вс бросаются 
къ нему навстрЪчу, словно безумные, взапуски. 

Туть оказалось, что двое дЪтей Олауса честно и благо- 
родно выбЪжали далеко впередъ на дорогу и поторопили 
автомобиль, такъ неужели же имъ ничего не заплатятъ за, 
это? Правда, они вернулись на автомобил и хорошо про- 
катились, но плата сама собою! Они настолько уже выучи- 
лись за лћто . нахальству, что ни за что не хотЗли пропу- 
стить этого удобнаго случая; они подошли къ старику съ 
зычнымъ голосомъ, протянули ему руки и потребовали пла- 
ты! Однако старикъ не пожелалъ имъ ничего платить, онъ 
усфлся въ автомобиль и сталъ торопить остальныхъ. А шо- 
феръ, который самъ надћялся получить на чай, старался 
изо всЪхъ силъ услужить путешественникамъ и сейчасъ же 
приготовился Ъхать обратно. Трогай! Раздается трубный 
звукъ, цфлая баллада, тарарабумбія! 

ПоелЪ этого зрители расходятся по домамъ, вс только и 
говорятъ о знатныхъ путешесгвенникахъ. Ахъ, иностранцы, 
иностранцы, —0, куда ужь намъ до нихъ! Ты видЪлЪ, какой 
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долговязый одинъ изъ лордовъ? А ты замЪтилъ другого, въ 
штанахъ и съ сЪвернымъ сіяніемъ возлћ носа? 

Однако среди расходившихся зЪвакъ были и такіе, у ко- 
торыхъ были болће серьезныя мысли, такъ, напримћъръ, 
семья Олауса. Отецъ теперь только понялъ то, о чемъ не 
одинъ разъ читалъ въ газетахъ: что въ Норвегіи школы ни- 
куда не годятся, такъ какъ въ нихъ не учатъ англійскому 
языку. А в№дь какой хорошій заработокъ потеряли его 
мальчики только изъ-за того, что не могли какъ слћдуетъ въ 
свою очередь обругать старика съ свернымъ сіяніемъ подъ 
носомъ. А мальчики его думали свое: „Что за негодяй, этотъ 
проклятый южанинъ! Но пусть подождетъ!“ Они уже слы- 
шали о томъ, что слегка прикрытые пескомъ осколки бу- 
тылки очень хороши для резиновыхъ шинъ... 


* * 
* 


Я снова иду къ м®шку съ ея вещами, и дЪлаю я это 
только потому, что на Эйлерта совсЪмъ нельзя положиться. 
Я р8шилъ пересчитать већ вещи, чтобы ничего не пропало; 
съ моей стороны было большой оплошностью не едфлать 
этого раньше. 

Можно подумать, что у меня только и дћла, что ходить 
къ этому мшку съ платьемъ, —но для чего мнЪ это дълать? 
Вотъ и теперь оказалось, что я былъ правъ, зэподозривъ 
Эйлерта; я слышалъ, какъ онъ поднимался по лћстниц%, а, 
когда я вошелъ въ комнату, то накрылъ его у мЪшка, ко- 
торый онъ спокойно потрошилъ.—Это что такое? —спросилъ 
я. Сперва онъ подумалъ, что можетъ отдВлаться отъ меня 
нахальствомъ: онъ пригрозилъ мнъ и сказалъ, чтобы я не 
вмЬшивался въ его дла. Однако для меня было весьма 
кстати, что я зналъ о немъ кое-что, а потому онъ сейчасъ 
же спохватился и бросилъ платье. О, до чего, въ сущности, 
я былъ несправедливъ къ нему, какъ я обиралъ его! 

— Вы вовсе не купили эти вещи, —сказалъ онъ; —очень 
можетъ быть, что я получилъ бы за нихъ гораздо больше. 

Я уже заплатилъ ему за все, но онъ хотЪлъ получить 
больше, онъ напоминалъ мнъ желудокъ, который продолжа- 
етъ переваривать послћ смерти. Таковъ быль Эйлертъ. И 
все-таки онъ былъ не изъ самыхъ плохихъ ‚лучше онъ ни- 
когда не былъ. и онъ не сталъ хуже въ своемъ новомъ по- 
ложеніи. 

Было бы хорошо, еслибы человъкъ не дВлался хуже 
въ новомъ положеніи!.. 

Кончилось тЬмъ, что я забралъ мшокъ съ платьемъ въ 
свою комнату, чтобы лучше сл$дить за нимъ. И я задалъ 
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себ порядочную работу, укладывая все во второй разъ; но 
это необходимо было сдфлать. Я ръшилъ вечеромъ уйти от- 
сюда и забрать съ собой мЪшокъ,—миъ уже надоћло здЪсь 
жить, къ тому же ночи стояли лунныя. 

А теперь довольно о мёшкЪ съ платьемъ. 


ХХХ. 

Оказывается, что я снова переживаю ту пору, когда съ 
удовольствіемъ гуляешь при лунномъ свЪтЪ. Тридцать лътъ 
тому назадъ я тоже гулялъ при лунномъ свЪтЪ, пробирал- 
ся по узкимъ тропинкамъ, на которыхъ потрескивали сучья 
ходилъ по обледенЪлому полю, бродилъ вокругъ незапер- 
тыхъ сБноваловъ, — охотился за любовью! Ну, да! РазвЪ я 
забылъ это! Но тепеь луна уже не свЪтитъ такъ ярко. Боже 
вЪдь тогда я могъ при лунномъ свЪт разобрать записочку 
которую она мнЪ сунула. Впрочемъ, теперь я уже не полу- 
чаю больше такихъ записочекъ. 

Все такъ измЪнилось, сказка окончена, сегодня вечеромъ 
я снова пустился въ путь и мысли мои заняты только д%- 
ломъ: я ду въ торговое мъстечко, чтобы тамъ съ парохо- 
домъ отправить одинъ мЪшокъ, а потомъ я пойду дальше 
все дальше. Да, а для этого мн надо только хоть немного 
знать дороги, да немного луннаго свЪта, чтобы разглядЪть 
дорогу. А въ былые дни, въ молодые дни мы уже осенью 
изучали календарь, чтобъ посмотрЪть, будетъ-ли лунный 
свзтъ на Крещенье. Потому что намъ былъ крайне необхо- 
димъ лунный свћътъ. 

Все измЪнилось, я измЪнился. Сказка —это самъ разсказ- 
ЧИКЪ... 

Говорятъ, будто старость приноситъ съ собою новыя ра- 
дости, еще неизвЪфданныя, боле глубокія радости, болђе 
постоянныя. Это ложь. Да, ты прочелъ вЪрно: это ложь. И 
это утверждаетъ только сама старость, эгоистичная ста- 
рость, которая старается размахивать жалкими остатками 
своихъ флаговъ. Старикъ уже забываетъ то время, когда 
онъ самъ стоялъ на вершинЪ, онъ забываетъ свое АНаз, 
когда онъ, румяный и цвътущій, трубилъ въ золотую трубу. 
Теперь онъ не стоить уже больше—нЪтъ, онъ сВлъ—вздь 
сидЪть удобнће и легче. И вотъ къ нему приближается, 
медленно и тихо, тучное и глупое почтеніе, воздаваемое ста- 
рости. А на что сидячему человЪку почетъ? Человъкъ стоя- 
шій можетъ пользоваться этимъ почетомъ, а сидячій можетъ 
только принимать его. Почеть же для того, чтобы имъ 
пользоваться, а не для того, чтобы сидфть съ нимъ, сложа 
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Дайте-ка лучше сидячему челов$ку теплые шерстяные 
чулки. 


* * 
* 


Но до чего мн повезло! Незапертый сћновалъ на моемъ 
пути, совсЪмъ, какъ въ былые дни золотыхъ трубъ! О%фно- 
валъ манитъ меня массой душистаго сна и теплымъ кро- 
вомъ на ночь; но гдз же дЪвушка; которая сунула мн 
записочку? РазвЪ я могъ забыть, какъ благоухало ея ды- 
ханіе, и могъ-ли я забыть, что со мной было, когда я по- 
чувствовалъ, какъ ея губы слегка раскрылись? Но она при- 
„ деть еще, подождемъ немного, у насъ времени довольно, 
ц%лыхъ двадцать лћЪтъ, она еще появится... 

Однако мн надо слЪдить за собой, чтобы отнестись къ 
этому, какъ къ шуткЪ, ибо все это и есть лишь шутка. 
Въдь я уже вступилъ въ почтенный возрастъ, я осла- 
бълъ, я уже готовъ считать какой-то сЪновалъ за знакъ 
благоволенія свыше... О, высокочтимая старость, вотъ сЪно- 
валъ! 

НЪтъ, спасибо, я только что вступилъ въ семидесятые 
годы. 

И воть я, весь поглощенный своимъ „дЪломъ“, прохожу 
мимо сзновала. 

Подъ утро я нахожу себЪ пріютъ подъ нависшей скалой. 
Съ этихъ поръ мнЪ, въ сущности, подобаетъ жить подъ 
навЪсомъ скалы; я ложусь, сворачиваюсь въ комокъ и ста- 
раюсь сдћлаться маленькимъ и незамътнымъ. Все, что угодно, 
только не размахивать своимъ эгоизмомъ и остатками чело- 
вЪка. 

Я устраиваюсь очень хорошо, я подкладываю себЪ подъ 
голову чужой мЪшокъ съ поношеннымъ платьемъ, такъ какъ 
мЪшокъ этотъ какъ разъ подходящей величины. Но изъ сна 
ничего не выходитъ, меня одолъваютъ мысли, мечты, обрывки 
стихотвореній и сантиментальность. Такъ какъ отъ мЪшка 
пахнетъ человъкомъ, то я отбрасываю его въ сторону и 
кладу голову на руку. Отъ руки пахнетъ деревомъ и даже 
не деревом»... 

Но адресъ... адресъ у меня? Отлично. Я зажигаю спичку 
и снова читаю адресъ, чтобы запомнить его на утро. НЪ- 
сколько словъ, написанныхъ карандашемъ, и больше ни- 
чего; но, пожалуй, въ буквахъ было нЪчто мягкое, нъчто 
женственное, ахъ, право, не знаю. Не все-ли равно?! 

Я приноравливаю свой путь такъ, чтобы быть въ мће- 
течкБЬ съ наступленіемъ дня, когда люди уже встали, 
когда почтовая контора открыта. Я раздобываю себъ боль- 
шой кусокъ бумаги, бичевку и сургучъ; заворачиваю па- 
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кетъ, запечатываю его и пишу на немъ адресъ. Пожа- 
луйста! 

Ахъ, да... я забылъ вложить въ пакетъ клочекъ бумажки 
съ адресомъ, какая досада! Но вообще я исполнилъ все, 
какъ слЬдуетъ. Я иду дальше и вдругъ чувствую себя та- 
кимъ покинутымъ, я чувствую какую-то пустоту; это, ко- 
нечно, отъ того, что мЪшокъ, который я тащилъ, былъ по- 
рядочно-таки тяжелый, а теперь.я отдћлался отъ него. „По- 
слЪдняя отрада!“ думаю я. Безъ всякой связи съ чЬмъ бы 
то ни было я иду и думаю: —Послдняя страна, послъдній 
островъ, послЪдняя отрада... 


ХХХІ. 


Что же дальше? 

Я зналъ, что у меня ничего не будетъ впереди. Передо 
мной стояла зима, мое лЪто осталось позади, —ни цфли, ни 
стремленій, ни честолюбія. Такъ какъ для меня было со- 
вершенно безразлично, гдз ни жить, то я и вепомнилъ 
одинъ знакомый мнЪ городъ и ршилъ отправиться туда, — 
почему бы и нћътъ? Не можетъ же человћкъ всю свою жизнь 
сидфть на берегу моря и, если онъ ръшается узхать оттуда, 
то этому вовсе не слфдуетъ придавать особаго значенія. 
Онъ прекращаетъ свой уединенный образъ жизни—это и 
до него многіе дЪлали,-–онъ хочетъ изъ пустого любопытства, 
увидать множество кораблей, лошадей и небольшіе садики 
въ какомъ-нибудь опредЪленномъ город%. А, пріћхавъ туда, 
онъ отъ бездВлья начинаетъ припоминать, нътъ ли у него 
хоть одной знакомой души въ этомъ город%, въ этомъ гро- 
мадномъ городъ. Случается такъ, что въ это время какъ 
разъ ярко свЪтитъ луна, и его забавляетъ ходить по опре- 
дБленному адресу каждый вечеръ и стоять у однихъ и 
тЪхъ же воротъ, словно это очень важное дћло. ВЪдь его 
нигд въ другомъ мЪетВ не ждутъ, такъ что времени у 
него достаточно. Ивоть въ одинъ прекрасный вечеръ кто-то 
застаетъ его у этихъ воротъ подъ фонаремъ. Это женщина; 
она вдругъ останавливается, потомъ дЪлаетъ шага два по 
направленію къ нему, вытягивал впередъ шею и всматри- 
ваясь въ него. 

— Это не...? Ахъ, извините, мнћ показалось... 

— Да, да. Добрый вечеръ, фрёкенъ Торсенъ. 

— Ахъ, это вы! Добрый вечеръ! Такъ мн№ и показа- 
лось... Добрый вечеръ... Благодарю васъ, хорошо. Благо- 
дарю васъ за мЪшокъ; я сейчасъ же поняла... я отлично 
поняла... 

— Вы здЪсь живете? Какая пріятная встрћча: 
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— Да, я живу здЪсь, вотъ видите, тв окна. Пожалуй, 
мнЪ неудобно попросить васъ ко мнЪ? Ахъ, нътъ, лучше 
не надо... 

— Но тутъ на пристани есть нЪсколько скамеекъ. Если 
вы только не боитесь замерзнуть...—-предложилъ я. 

— НЪтъ, я не замерзну. Благодарю васъ, съ удоволь- 
ствіемъ... 

Мы пошли къ скамьямъ, и шли мы, будто отецъ съ 
дочерью. Ничего особеннаго между нами не проигошло и 
мы просид%ли спокойно весь вечеръ. И послЬдующіе ве- 
чера мы просидЪли такъ же спокойно, и провели много 
такихъ дружескихъ вечеровъ въ теченіе цћлаго холоднаго 
эсенняго мЂсяца. 

Сперва она разсказала мн% главу своего возвращенія до- 
мой, разсказала больше полу-намеками, кое-что подробно, 
иногда во время разсказа она низко склоняла голову, а 
время отъ времени, когда я спрашивалъ, давала короткіе 
отвЪты или только кивала головой. Я записываю это все 
по памяти, записываю то, что имЪло для нея значеніе, что 
получило значеніе для многихъ. 

Впрочемъ... черезъ сто лЪтъ все будетъ забыто. И за- 
чЪмъ мы боремся? Черезъ сто лћътъ объ этомъ будуть чи- 
тать въ мемуарахъ и письмахъ ибудуть думать:— Какъ она 
билась, какъ она хлопотала, хе-хе! О другихъ ничего не 
будетъ написано и никто не будетъ о нихъ читать, для 
нихъ жизнь окончилась въ могил. ВсЪ представляютъ со- 
бою одно и то же.. 

Сколько горя она перенесла, о, сколько горя! Въ ту ми- 
нуту, когда у нея не хватило денегъ заплатить за свое со- 
держаніе въ гостинниц%, ей показалось, что она предета- 
вляеть собою средоточіе всего міра, всЪз смотрять на 
нее, и въ головЪ у нея шумЪло отъ чувства безпомощ- 
ности. Вдругъ она услыхала, какъ на дворВ кто-то спро- 
силъ: „Напоили-ли сегодня СЪрку?“ Это была забота того 
человЪка. Итакъ, она вовсе не средоточіе всего міра. 

И вотъ она отправилась вмЪстВ съ товарищемъ въ путь. 
Средоточіе міра? Ничего подобнаго. Изо дня въ день шли 
они черезъ горы, изо дня въ день по долинЪ, ли, когда 
представлялся къ этому удобный случай, пили воду изъ 
ключей. ВстрЪчаясь съ Ъхавшими въ экипажахъ, они здо- 
ровались съ ними или не здоровались, никто не былъ ни 
боле, ни менће средоточіемъ, нежели они сами. Товарища 
не покидала его глупая беззаботность, и онъ весело насви- 
стывалъ. 

На одномъ постояломъ двор они пообЪдали. 

— Заплати за меня пока, —сказалъ онъ, 
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что лицо у пего очень блфдное и разстроенное. Кончивъ 
ужинать, она пошла къ берегу и крикнула ему мимо- 
ходомъ: 

— Иди и поужинай! 

Однако онъ былъ все-таки лучше, чъмъ можно было 
это предполагать, — онъ не пошелъ Ъеть и ночь провелъ ва 
дома. 

Кончилось все это такъ, какъ обыкновенно кончается: 
когда она увидала его утромъ, она раскаялась въ своей 
жестокости, ее тронулъ его ужасный видъ и все пошло 
обычнымъ порядкомъ. 

На берегу моря они оставались нЪсколько дней въ ожи- 
даніи почтоваго парохода и въ это время однажды вече- 
ромъ въ тотъ домъ, гдЪ они остановились, пришелъ по- 
жилой человЪкъ. Она знала его и онъ зналъ ихъ обоихъ; 
это ее очень взволновало и она хотЪла было сейчасъ же 
бЪжать, она плакала и била себя въ грудь. Однако вскорЪ 
она успокоилась и рЬшила переночевать еще одну ночь. 
В%дь она вовсе не представляла собою средоточія міра, ея 
старый знакомый, который пришелъ на постоялый дворъ, 
повидимому, вовсе не видЪлъ только ее одну. Тмъ не 
мензе на слЪдуюцйй день раннимъ утромъ она все-таки 
устроила нъчто вродЪ бЪгетва; она ушла на разсвЪтЪ, когда 
всз еще спали. Это она все-таки сдфлала. 

На почтовомъ пароходЪ она не встрћтила знакомыхъ и 
могла спокойно обдумать все. Теперь она рЪшительно и 
окончательно порвала со своимъ товарищемъ. Они опять 
поссорились, у него не было билета, и они обмЪнялись р%з- 
кими словами. Онъ сказалъ, что ей легко говорить, такъ 
какъ у нея въ карман есть обратный билетъ. Онъ ука- 
залъ ей также на то, что ему не пришлось бы испытать 
всЪхьъ этихъ непріятностей, еслибы она не написала ему 
письмо лЪтомъ и не вызвала его къ себЪ, неужели ей не 
стыдно? Еслибы не она, ему никогда не пришло бы въ 
голову уъзжать изъ города. Тогда она дала ему свой ко- 
шелекъ со всЪми своими деньгами и попросила его исчез- 
нуть съ ея глазъ. Денегъ должно было хватить на билетъ, 
такимъ образомъ, она отдЗлалась отъ него. „Конечно, я не 
долженъ былъ бы принимать ихъ“, сказалъ онъ:—„но дру- 
гого выхода нътъ“, —и онъ ушелъ. 

Она долго сидфла и смотрЪла въ морскую даль, обду- 
мывая все. Ей приходилось очень плохо, гораздо хуже, 
чёмъ она когда-то могла предполагать. О, что за стыдъ, 
до какого абсурда она дожила! Она думала до того, что 
устала отъ своихъ думъ. и начала прислушиваться къ 
тому, что вокругъ нея говорили люди. Въ нЪкоторо мъ отда- 
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леши отъ нея на сундукЪ сидЪфли двое мужчинъ; они ежи- 
лись, стараясь укрыться отъ вЪтра. Она услышала, что 
одинъ изъ нихъ былъ учителемъ, а другой ремесленни- 
комъ. Учитель вскорЪ всталъ и пробрался къ ней; тогда 
она молча прошла мимо него и сЪла на его мЪсто на сун- 
дук%. 

Была осенняя сырая погода и было пріятпо укрыться 
отъ ръзкаго вЪтра. Ремесленникъ, конечно, думалъ, что 
мЪсто хорошо одЪтой дамы въ каютЪ, но, когда она сћла 
возлЪ него, онъ сейчасъ же отодвинулся на край сундука. 
Въ эту минуту онъ какъ-разъ набивалъ трубку и хотЬлъ 
закурить ее, но остановился. 

— Курите-же, —сказала она. 

Онъ закурилъ трубку, но отвернулся и закуриль такъ, 
чтобы дымъ не попадалъ на нее. 

Онъ былъ еще совсъмъ молодой, лЪтъ двадцати съ не- 
большимъ, изъ-подъ фуражки выглядывали густые рыжева- 
тые волосы, брови у него были бЪлесоватыя, высоко надъ 
глазами. У него была широкая и плоская грудь, а спина 
круглая и руки большія. Что за лошадь! 

Ему подали закусить, бутерброды и кофе; этого-то, вћ- 
роятно, онъ и поджидалъ, сидя на сундукЗ. Онъ заплатилъ, 
но продолжалъ курить и не трогалъ ды. 

— Закусывайте-же!—сказала, она.—НадВюсь, я не мьшаю 
вамъ? 

— Нђътъ,-—отвћтилъ онъ. Онъ принялся выколачивать 
свою трубку, не торопясь, посл чего опять нћкоторое время 
спокойно сидълъ.—МиЪ и Ъсть-то не хочется... 

— Такъ вы пе издалека? 

— НЪтъ, я провелъ на пароходв только одну ночь. А 
вы откуда? 

— Я изъ города. Я уЪзжала только на лЪто. 

— Такъ, такъ, —сказалъ онъ, кивая головой. 

— Я жила въ ТоретиндЪ,—прибавила она. 

— Въ Тореиндь? Вотъ какъ! 

— Вы знаете это мЪсто? 

— Нъть. Я только знаю кое-кого изъ хозяевъ.—Пауза.— 
Тамъ, кажется, живетъ Іозефина? 

— Да. А вы знаете ее? 

— Н%Ътъ. 

Они еще кое о чемъ поболтали; пароходъ шелъ, а они 
все сидфли на томъ же мЪстЪ. Она спросила, откуда онъ, 
какимъ ремесломъ занимается. Оказалось, что онъ ничего 0с0- 
беннаго собой не представляетъ, что онъ столяръ, его мать 
жива и у нея небольшой хуторъ. Но не хочетъ ли ба- 
рышня выпить чашку кофе? 
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Спасибо, она, пожалуй, выпьетъ немного его кофе, съ блю- 
дечка. 

Она налила себ кофе на блюдечко и попросила чего- 
нибудь пофсть. Никогда не ла она такъ вкусно! Кончивъ 
сть, она поблагодарила его. 

— У васъ, вЪроятно, мъсто въ кають? —спросилъ онъ. 

— Да, но я хочу сидЪть здћсь,--отвћтила она.--ЕЁсли я 
спущусь внизъ, я заболћю. 

— Ну, понятно. НЪтъ, надо будетъ...—Съ этими словами 
онъ всталъ и тяжело зашагалъ по палуб. ВслЪдъ за тЬмъ 
она увидЪла, какъ его спина исчезла въ дверяхъ спуска 
въ каюты. 

Она долго ждала его, она боялась, что кто-нибудь зай- 
метъ его мЗсто. Кофе съ блюдечка, здоровый бутербродъ, 
общество столяра, ничего дђланнаго, никакихъ фокусовъ,-- 
ей показалось, что она почувствовала нъкоторую почву подъ 
ногами въ этомъ уголк%. 

Но вотъ онъ снова появился съ кофе и бутербродами, 
энъ несъ въ своихъ большихъ рукахъ цфлый подносъ. Онъ 
добродушно улыбался, стараясь идти какъ можно осторож- 
не. 

Она всплеснула руками и сдћЪлала видъ, что поражена 
всЪМъ ЭТИМЪ. 

— Господи, Боже ты мой! НЪтъ, это слишкомъ любезно 
съ вашей стороны! 

— А я подумалъ, что, разъ, барышня сидить здвсь, то 
все равно ужь... 

Они пофли вдвоемъ, она согр$Злась, ею овладћла дремота 
и она слегка откинулась и отдалась ей. По временамъ, когда 
она открывала глаза, она видфла каждый разъ, что столяръ 
закуриваетъ трубку; онъ бралъ заразъ по двЪ и по три 
спички, чиркалъ ими, но не торопился закуривать трубку и 
бралъ новую спичку. Учитель крикнулъ ему что-то, пока- 
залъ ему на дверь, но столяръ только кивнулъ головой и 
ничего не отвћтилъ. Ужь не боится ли онъ разбудить меня? 
--подумала она. 

На одной остановкВ ея товарищъ снова появился, онъ 
вышелъ изъ каюты. 

— Иди же въ каюту, Ингеборгъ!—крикнулъ онъ. 

Она ничего не отвЪтила. 

Столяръ поочередно посмотрЪлъ на обоихъ. 

— Въ такомъ случа, фрёкенъ Торсенъ!--жалобнымъ 
голосомъ крикнулъ опять товарищъ, какъ бы въ шутку. 
Онъ постоялъ немного и подождалъ, а потомъ ушелъ. 

„Ингеборгъ“,—подумалъ, вЪроятно, отоляръ. „Фрёкенъ 
Торсенъ!“— подумалъ онъ. 
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— Вы долго останетесь въ город? —спросила она, вы- 
прямляясь. 

— Я подумывалъ остаться тамъ на нћкоторое время. 

— Что вы тамъ будете дзлать? 

Онъ почему-то смутился, а такъ какъ цвЪтъ лица у 
него былъ очень свЪтлый, то видно было, какъ онъ покра- 
сн®лъ. Онъ наклонился впередъ и поставилъ локти на ко- 
лЬни, потомъ онъ отвЪтилъ: 

-— Я хотБлъ немного усовершенствоваться въ своемъ 
ремесл%, поучиться. Но все это зависитъ.., 

— Да, да. Конечно. 

— А что вы скажете на это? —спросилъ онъ. 

— Что же, это очень хорошо. 

— Такъ вы дЪйствительно находите это? 

Они почти весь день просидЪли на палубВ, а подъ ве- 
черъ стало очень холодно, поднялся вЪтеръ. Когда у нея 
кочензли ноги, она вставала и топала ими, а, когда она уста- 
вала стоять, то снова садилась на сундукъ. Разъ, когда 
она отошла на н$сколько шаговъ, столяръ положилъ на 
сундукъ свертокъ, какъ бы для того, чтобы ея м%сто не 
заняли. 

Ея товарищь снова высунулъ голову въ дверь изъ каюты, 
и вЬтеръ подхватилъ его волосы на лбу. Онъ крикнулъ: 

— Да иди же сюда, Ингеборгъ! 

— 0!—простонала она. Она вдругъ вышла изъ себя, на- 
правилась къ нему, но въ эту минуту пароходъ накренило 
и она раза два подпрыгнула, чтобы сохранить равновЪ се. 
Подойдя къ нему, она прошипЪла:—Чтобъ я не слышала и 
не видЪла тебя больше! Понимаешь? Клянусь... 

— Господи помилуй!—отв$тилъ онъ и исчезъ. 

Около трехъ часовъ столяръ опять принесъ кофе и бу- 
терброды. 

— Н%тъ, пожалуйста, не угощайте меня больше, —ска- 
зала она. 

Онъ только добродушно улыбнулся и попросилъ ее не 
побрезговать его угощешемъ. 

— Вотъ скоро мы будемъ на мъст, —сказала она въ то 
время, какъ они закусывали.—У’ васъ есть, гдЪ остановиться? 

— 0, да. У сестры. 

Медленно и лБниво взялъ онъ новый бутербродъ и сталъ 
его верт$Зть въ рук%, погрузясь въ думы; потомъ онъ отку- 
силъ кусокъ. Откусивъ и прожевавъ второй кусокъ, онъ 
сказалъ наконецъ: 

— Мн%ъ думается, что, если я пробуду всю зиму въ: го- 
родЪ, то я кое-чему научусь. А, имћя также и усадьбу, я 
могу кое-какъ прожить... 
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— Н-да. 

— И вы такъ думаете? 

— Да...Конечно. 

ЗачЪмъ разсказываетъ онъ ей о своихъ дћлахъ? Вфдь 
у нея свои дБла. Она поблагодарила его за угощеше и 

встала. 

| Когда пароходъ причалилъ къ пристани, онъ протянулъ 
ей руку и сказалъ: 

-– Меня зовутъ Николай. 

— А? Да, да.... 

— Я подумалъ, что, если намъ когда-нибудь придется 
встрЪтиться... Николай Пальмъ... но вЪдь городъ великъ... 

— Да, конечно. А теперь позвольте отъ души поблаго- 
дарить васъ за ваше вниманіе. До свиданія. 


ХХХИ. 


Я спросилъ фрёкенъ Торсенъ: 

— Вы встрЪчались потомъ со столяромъ? 

— Съ какимъ столяромъ? Ахъ, нЪтЪ! Я просто разска- 
зала вамъ о немъ, потому что онъ въ пъкоторомъ род 
знакомый. 

— Знакомый? 

— Да, и вашъ, и мой. Конечно, относительно. Оказы- 
вается, что онъ братъ учительницы Пальмъ, съ которой мы 
вмВств провели лЪто въ ТоретиндЪ. 

— Да, свБтъ невеликъ. Ве мы родные. 

— Воть потому-то я и разсказала о немъ. 

_— Но вЪдь вы не знали что онъ братъ учительницы 
_Пальмъ, пока были на пароход, —сказалъ я.—СлЪдова- 
тельно, вы видћлись съ нимъ позже? 

— Да... НЪтъ... впрочемъ, я встрЪчалась съ нимъ раза 
два, но не разговаривала. Все ограничилось только тђмъ, 
что мы обмЪнивались поклонами. „Здравствуйте“ да „какъ 
поживаете?“—и тому подобное. И вотъ онъ сказалъ, что онъ 
ея братъ. 

— Хе-хе! 

— Такъ, мимоходомъ, совершенно случайно. 

Туть я воспользовался удобнымъ случаемъ, чтобы за- 
мЪтить: 

— Чего только не бываетъ случайно! Случайно я стоялъ 
у фонаря, чтобы прочесть на запискЪ нЪсколько словъ. Ока- 
залось, что вы какъ разъ тутъ живете. 

— Да, мчого страннаго случается. 


ЕЕЕ 
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— А изъ васъ и столяра будетъ хорошая парочка, --го- 
Ворю я. 

— Ха-ха! Ну, нЪтъ, я никогда ни для кого не буду парой. 

— Неужели? 

— Надо быть очень легковЪрной, чтобы выйти замужъ. 

— Право, не знаю... Пожалуй, не лишнее быть немного 
легковЪрной. Быть не очень-то умной. Къ чему ведетъ умъ? 
Съ нимъ далеко не уйдешь. ДЪло въ томъ, что достаточно 
умныхъ на свЪтЪ вЪтъ. 

— Но, мнЪ кажется, умъ долженъ былъ бы способ- 
ствовать тому, чтобы мы не такъ часто попадали впросакъ. 
Иначе на что онъ? 

— Да, на что онъ иначе? Но бЪда вътомъ, что мы слиш- 
комъ полагаемся на нашъ умъ и наши способности и всл$д- 
сте этого попадаемъ впросакъ. Или мы просто отдаемся 
теченію,—ахъ, пожалуйста, мы можемъ положиться на нашъ 
умъ и наши способности! 

— Въ такомъ случаЪ, это безнадежно? 

— Въ этомъ направленіи—да. Да и вы такъ думали лВ- 
томъ. 

— Помню. Я думала... впрочемъ, право, не знаю... А по- 
томъ я вернулась въ городъ и тутъ какъ будто... 

Пауза. 

— Я совсЪмъ растерялась, сказала она. 

— А я старъ и мудръ. Вотъ, видите-ли, фрёкенъ Торсенъ, 
въ прежнія времена головы людей не были набиты такой 
премудростью, средними школами и правомъ голоса; жизнь 
шла въ другомъ направленіи, люди были просто добросо- 
вћетны. РазвЪ это не достаточно хорошая опора? И въ тъ 
времена люди попадали впросакъ, но не страдали такъ отъ 
этого, они переносили все съ животной силой. Теперь же 
мы утратили нашу здоровую выносливость. 

— Становится прохладно, сказала она, не пора-ли до- 
мой? Да, все это совершенно вђрно, но вЗдь мы живемъ въ 
новое время. Мы ничего не можемъ перемфнить, а мнт 
остаетея только сл$довать за другими. 

— Да, такъ написано въ „МогдепЫайеѓ“. Потому что такъ 
стояло въ „Меце Етеіе Ргеззе“. Но человъкъ, который хоть на 
что-нибудь годится, идетъ до извЪстной степени своимъ соб- 
ственнымъ путемъ, если только вообще посредственность 
идетъ своим. 

— НЪтъ, знаете, теперь я вамъ разскажу что-то, —ска- 
Вала она, останавливаясь. —Я начала посЪщать одну благо- 
разумную школу. 

— Въ самомъ дълъ? —спросилъ я. 

Февраль. Отд%лъ 1. 2 
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— На этотъ разъ я изучаю хозяйство. РазвЪ это не хо- 
рошо? 

— Вы учитесь дЪлать бутерброды для себя самой? 

— Ха-ха! 

— Ну, да, вдь вы не собираетесь замужъ? 

— Право, не знаю. 

— Хорошо. Вы выходите замужъ, вы поселяетесь въ его 
долинЪ. Но сперва вы хотите научиться хозяйничать, чтобы 
сумЪть сдЗлать яичницу или пуддингъ для случайнаго ту- 
риста или англичанина, которые могутъ зайти къ вамъ ми- 
моходомъ. 

— Его долина? Какая долина? 

— Отправляйтесь-ка лучше къ его матери и выучитесь 
у нея настоящему хозяйству, которое можетъ дъйствительно 
вамъ пригодиться. 

— Н%тъ, послушайте, —говоритъ она съ улыбкой и идетъ 
дальше-—вы напали на ложный слЪдъ. Это вовсе не онъ, и 
вообще нътъ никого. 

— Жаль. Для васъ было бы лучше, еслибы у васъ былъ 
кто-нибудь. 

— Да, но что же дЪлать, разъ это нетотъ, кого я хочу?.. 

— НЪтъ, вы именно его и хотите. Вы такая большая, 
красивая и дЪльная. 

— Благодарю васъ, но... Да, да, спасибо вамъ за этотъ 
вечеръ. Спокойной ночи... 

Почему она такъ рЪзко оборвала и такъ быстро ушла 
почти убЪжала? Заплакала она? Я хотЪлъ сказать еще кое« 
что, хотЪлъ быть мудрымъ и скучнымъ и дать полезные 
совЪъты. И я остался стоять, совершенно озадаченный. 


+ > 
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ВекорЪ случилось вотъ что: 

— Я такъ давно не видала васъ,—сказала она при на- 
шей слЪдующей встрфчЪ.—Я такъ люблю разговаривать съ 
вами. Хотите сдћлать маленькую прогулку? Мнз надо... 

— Отнести письмо, я вижу. 

— Да, письмо. Это только... ничего особеннаго.., 

Мы пошли въ контору газеты съ письмомъ. Повидимому, 
она несла объявленіе о томъ, что ищетъ мЪсто. 

Когда она выходила изъ конторы, на встрЪчу ей попался 
господинъ, который поклонился ей. Она вспыхнула до кор- 
ней волосъ. Она остановилась на крыльцЗ, на верхней сту- 
пенькЪ и склонила голову совсъмъ на грудь, какъ будто 
бы вематривалась въ эти дв ступеньки, съ которыхъ ей 
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надо было сойти. Они поздоровались, господинъ протянулъ 
ей руку, они заговорили. 

Онъ былъ приблизительно ея лЪтъ, у него была привле- 
кательная наружность, свзтлая мягкая борода и темныя 
брови, которыя, можетъ быть, онъ подводилъ. На головЪ у 
него былъ цилиндръ, разстегнутое пальто было на шелко- 
вой подкладіеВ. 

Я слышалъ, что они заговорили о какомъ-то вечерћ 
на прошлой недъл%, на которомъ они очень веселились, гдз 
было много молодежи, говорили о пикникђ и объ ужин%. 
Фрёкенъ Торсенъ говорила мало, она имЪфла растерянный 
видъ, улыбалась и была очень красива. Я принялся раз- 
сматривать иллюстрированные журналы въ окнЪ и вдругъ 
у меня пронеслась въ голов мысль: „Господи, да вЪдь она 
влюблена!“ 

— Послушайте, я имЪю предложить вамъ нВчто,—гово- 
ритъ онъ. И воть они сговорились о чемъ-то и она кивнула. 
Посл этого онъ ушелъ. 

Медленно и молча подошла она ко мнЪ, я обратилъ ея 
вниманіе на одну картину въ окнз.—Да,— говорить она— 
это удивительно!--Она смотритъ на картинку, но ничего не 
видитъ. Молча пошли мы дальше, минуты дв мы прошли, 
не произнося ни слова. 

— Этоть Гансъ Флатенъ всегда вђренъ себЪ, — гово- 
ритъ она. 

— Ахъ, да, что это былъ за господинъ? —спрашиваю я. 

— Его зовутъ Флатенъ. 

— Помнится, будто вы пазываля это имя лЪтомъ. Кто 
онъ такой? 

— Его отецъ оптовый торговецъ. 

— А онъ самъ? 

— У его отца большая торговля въ Альмесгате, вы 
знаете? 

— Да, но чЪмъ занимается онъ самъ? 

— Право, не знаю, есть-ли у него какое-нибудь опредђъ- 
ленное занятіе, Онъ студентъ, но отецъ его богатъ, такъ 
что... 

Я вспомнилъ, что торговля стараго Флатена въ Альмес- 
гате очень усердно посъщалась крестьянами, по утрамъ 
весь его дворъ былъ заставленъ крестьянскими телъжками, 
а самъ онъ стоялъ въ лавкЪ и торговалъ. 

— Онъ всегда быль очень расточителенъ,--продолжала 
она. —Господи, до чего спокойно онъ выкладываетъ деньги 
на столъ, по нъсқолько ассигнацій! Повсюду, гдъ бы опт, 
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ни показывался, вокругъ него раздается шопотъ: это Фла- 
тенъ! 

Я захотћлъ сострить и замЪтилЪ: 

— Онъ одђвается такъ, словно его зовутъ Платенъ 1). 

— Воть какъ‚, сказала она обиженно.—Ну, да, онъ одћ- 
вается элегантно, онъ всегда такъ одфвался. 

— Его-то вы и хотите?—спросилъ я въ шутку. 

Она помолчала съ минуту, потомъ сказала съ ръшитель- 
НЫМЪ КИВКОМЪ: 

—- Да. 

— Что... его? 

— РазвЪ это такъ удивительно? Мы съ нимъ старые зна- 
комые, школьные товарищи, мы такъ много бывали вмђъст%. 
Для нашей дружбы есть хорошее основаніе. Это единствен- 
ный человЪкъ, въ котораго я была влюблена, и это продол- 
жается уже много лЪтъ. Иногда я забываю его, но стоитъ 
мн его только увидать, какъ я снова влюбляюсь въ него. 
Я говорила ему это, и мы оба смЂемся надъ этимъ. Но тутъ 
ужь ничего не подЪлаешь! Странно это... 

Значитъ, онъ слишкомъ богатъ для того, чтобы жениться 
на ней, —подумалъ я и не спрашивалъ больше ничего о немъ 

Когда мы разставались, я спросилъ только: 

— ГдЪ работаетъ столяръ Николай? 

— Не знаю,—отвЪтила она.—Впрочемъ, нътъ, я знаю. Мы 
какъ-разъ по дорог къ нему. Если вы пройдете еще не- 
много, я покажу вамъ, гдЪ это. Но зачЪмъ онъ вамъ? 

— Такъ. Я просто только хотЪлъ узнать, нашелъ ли онъ 
себЪ хорошее мЪсто, у хорошаго мастер”. 


* * 
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Въ самомъ дл, чего мнъ понадобилось отъ столяра 
Николая, отъ ремесленника? ТЪмъ не менђће я все-таки по- 
бывалъ у него и познакомился съ нимъ. Настоящая лошадь 
по сложенію, сильный и некрасивый и безнадежно молча- 
ливый. Въ субботу мы вмъстЬ гуляли по городу. Не знаю 
зачЪмъ, но, во всякомъ случа%, захотЬлъ этого я самъ. 

Я привязался къ столяру изъ личнаго интереса, потому 
что я одинокъ, — вздь я не хожу больше на пристань 
сидЪть на скамьЪ, стало холодно; да и фрёкенъ Торсенъ не 
пнтересуетъ меня больше: она такъ измнилась съ тЬхъ 
поръ, какъ возвратилась въ городъ,: и во всъхъ отноше- 
шяхъ стала обыкновенной барышней. До чего ея мысли 
заняты всякими пустяками! Она какъ будто совсЪмъ за- 
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была свою горечь и свой здравый взглядъ на жизнь, ко- 
торый она проявляла лЪтомъ. Вотъ опять она поступила въ 
школу, въ свободное время она видится съ господиномъ 
по имени Флатенъ, это занимаетъ ее. Или она представляла 
собою поверхностную натуру, или же душа ея искалЪ- 
чена уже въ молодомъ возраст, въ ть годы, которые на- 
лагаютъ отпечатокъ на всю послЬдующую жизнь человЪка. 

„Что миъ дЪлать?“ повторяетъ она. „Да, я снова посту- 
пила въ школу, я начала ходить въ школу, когда была еще 
совсЪмъ маленькой. Ни на что другое я не годна,--я годна 
только на то, чтобы учиться, къ этому я привыкла. Я не 
умВю ни думать, ни поступать самостоятельно, это не очень- 
то весело. Что-же мнъ дЪлать?“ 

Да, что ей дЪлаты... 

Я показалъ столяру Николаю циркъ, но это не особенно 
удивило его, или же онъ притворился, будто не находитъ 
ничего удивительнаго. Лошади скачутъ... да, конечно, но... 
Тигръ—но я думалъ, что тигръ гораздо больше! Впрочемъ 
видно было по всему, что онъ былъ занятъ другими мыслями 
онъ даже не слЪдилъ за тЬмъ, какъ нафздницы продфлы- 
ваютъ свои кунстштюки. 

Когда мы шли домой, онъ сказалъ: 

— Мн совЪстно просить васъ объ этомъ, но не согла- 
ситесь ли вы пойти со мной завтра вечеромъ въ „Корону“? 

— „Корона“, это что такое? 

— Тамъ танцуютъ. 

— Ахъ, танцовальный залъ, гдЪ же онъ? Вамъ захотђ- 
лось потанцовать? 

— НЪ\ть, но... 

— Вамъ просто хочется посмотрЪть, что тамъ происхо- 
дить? 

— Да. 


— Я пойду съ вами. 


* + 
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Это было воскресенье вечеромъ, любимый вечеръ моло- 
дыхъ дфвушекъ и молодыхъ парней. Я пошелъ со столя- 
ромъ посмотрЪть на танцы. 

Столяръ расфрантился и надЪлъ крахмальную манишку 
и манжеты, а также толстую цЪпочку, — ахъ, но вЪдь онъ 
такъ молодъ, а молодость, не смотря ни на что, всегда про- 
цзводитъ приятное впечатлЪніе. Онъ необыкновенно силенъ, 
ему незачЪмъ уступать кому-нибудь дорогу, и это-то и сдЪ- 
лало его такимъ увфреннымъ въ своихъ’ движеніяхъ и 
такимъ неповоротливымъ въ то же время... Если кто-нибудь 
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заговариваетъ съ пимъ, то онъ медлитъ съ отвЪтомъ, а, если 
его ударяютъ по плечу, онъ, не спЪша, оборачивается и смо- 
тритъ, кто это. Онъ добродушенъ и кротокъ и съ нимъ 
пріятно имЪть дЪло. 

Мы подошли къ касс\, гдз продавали билеты. Касса ока- 
залась закрытой; въ ней никого не было. Но рядомъ было 
вывЪшено объявленіе о томъ, что помъщен!е отдано на два 
первыхъ часа вечеромъ одному частному обществу. Пока мы 
стояли и читали объявленіе, приходила и уходила молодежь. 
Но столяръ не хотЪлъ уходить, онъ осматривался кругомъ 
и вошелъ въ ворота, будто ему надо было разыскать кого- 
нибудь. 

— Что-же, съ этимъ ужь ничего не подЪлаешь!—крик- 
нулъ я ему велЪдъ. 

— НЪтъ,—отвЉтилъ онъ. Но хотёлъ бы я знать...?—-съ 
этими словами онъ вошелъ во дворъ и сталъ смотрЪть во 
всз окна. 

Съ лзстницы сошелъ одинъ человЪкъ. 

— Что вамъ надо?—спросилъ онъ. 

— Онъ, вЪроятно, хочетъ получить билетъ,—отвћтилъ я. 
Ввдь отвЪта столяра было бы слишкомъ долго дожидаться. 

ЧеловЪкъ подошелъ ко миъ, онъ оказался хозяиномъ. 
Онъ повторилъ то, что было написано на объявленіи: не- 
большое общество наняло этотъ залъ на первые два часа. 

— Въ такомъ случа, тутъ ужь ничего больше не по- 
двлаешь!—крикнулъ я опять своему товарищу. 

Однако онъ не торопился возвращаться ко мн, и я всту- 
пилъ въ разговоръ съ хозяиномъ. 

— Да, это общество принадлежитъ къ высшему кругу, — 
сказалъ онъ. — Будетъ всего только восемь паръ, но, не 
смотря на это, полный оркестръ; значитъ, люди богатые, 
О, иногда этотъ залъ нанимаютъ очень важные господа, они 
берутъ съ собой шампанское и всевозможныя угощенія. И 
пляшутъ они до упаду. Но что жь изъ этого? Молодежь, все 
богатые и знатные люди, имъ скучно проводить воскресный 
вечеръ дома, чЪмъ-нибудь надо оживиться посл буднич- 
наго однообразія, и вотъ они пляшутъ часа два. О, стран- 
наго въ этомъ ничего пътъ! И за это короткое время я за- 
рабатываю гораздо больше чЪмъ за весь остальной вечеръ. 
И весе это люди щедрые, —они не считаютъ шиллинговъ. Къ 
тому же, еще надо прибавить, что они пола не портятъ, вЪдь 
такіе люди танцуютъ не на каблуках. 

Столяръ стоялъ въ сторонЪ и прислушивался. 

— Но вообще что это за люди? —спросилъ я.—Торговые 
или военные?.. 

— НЪтъ, ужь извините, этого я не скажу, — отвћтилъ 
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хозяйнъ.—Замкнутое общество, вотъ все, что я скажу. Вотъ 
хотя бы сегодня вечеромъ, я даже и не знаю, кто это. 
„Деньги мн принесъ разсыльный. 

— Это Флатенъ,—сказалъ столяръ. 

— Флатенъ? Вотъ какъ?—удивился хозяинъ, словно и не 
зналъ этого раньше. — Господинъ Флатенъ бывалъ здЪсь 
раньше; важный баринъ, всегда избранное общество. Вотъ 
какъ? А теперь, извините, я долженъ посмотрђть, въ порядкЪ 
ли залъ... 

Хозяинъ ушелъ. 

Тутъ столяръ пошелъ за нимъ и спросилъ: 

— А намъ нельзя посмотрЪть? 

— На что? На танцы? Н%тъ. 

— Гдъ-нибудь въ уголку? 

— Н%тъ. Я запрещаю даже моей женЪ и моей дочери. 
Никто, не единая душа не имфетъ права смотрЪть. Такія 
замкнутыя общества не любятъ этого. 

— Что же, идете вы, что ли?—крикнулъ я какъ бы въ 
послЪдий разъ. 

— Да, отвФтилъ столяръ, подходя ко мн. 

Я епросилъ: 

— Такъ, значитъ, вы знали объ этомъ обществ? 

— Да, —отвЪтилъ онъ.—Она говорила объ этомъ въ пят- 
ницу. 

— Кто говорилъ объ этомъ? Фрёкенъ Торсенъ? 

— Да. Она сказала, что я могъ бы смотрфъть съ хоръ. 

Мы продолжали бродить по улицамъ и каждый думалъ 
о своемъ—впрочемъ, вЪрнЪе, оба мы думали объ одномъ и 
томъ же, но я, во всякомъ случа%, былъ внЪ себя отъ злости. 

— НЪтъ, знаете ли, добръйшій Николай, мнъ кажется, 
что намъ съ вами не стоитъ тратить деньги на билетъ только 
для того, чтобы полюбоваться господиномъ Флатеномъ и его 


дамами. 

— Н%тъ. 

Было необыкновенно остроумно со стороны фрёкенъ Тор- 
сенъ пригласить этого человћка любоваться тъмъ, какъ она 
танцуетъ. Да, эта выходка была очень характерна, для нея. 
ВЪдь и лЬтомъ она стремилась устроить такъ, чтобы всегда 
имЪть свидзтеля своихъ безумствъ. Вдругъ во мнЪ проносится 
одна мысль и я спрашиваю столяра какъ можно спокойнће: 

— Не хотЪла ли фрёкенъ Торсенъ, чтобы и я также былъ 
ка хорахъ, не говорила она этого? 

— НЪтъ,—отвћтилъ онъ. 

— Она ничего не говорила обо миъ? 


==. Н№Ътъ. 
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„НЪтъ, врешь, —подумалъ я,—и она сама, вВроятно, по- 
просила тебя врать!“ 

Я быль глубоко возмущенъ, но никакъ не могъ выпы- 
тать истину отъ столяра. 

Позади насъ раздался шумъ экипажа, который остано- 
вился передъ „Короной“. Николай обернулся и хотЪлъ уже 
идти назадъ, но, когда онъ увидалъ, что я продолжаю идти 
впередъ, онъ постоялъ съ минуту и потомъ нагналъ меня. 
Я слышалъ, какъ онъ глубоко и тяжко вздохнулъ. 

Мы побродили еще съ часъ, я немного успокоился и 
сталъ болЪе уступчивымъ по отношенію къ своему товарищу. 
Мы зашли въ пивную и выпили пива, потомъ мы пошли въ 
кинематографъ, а потомъ стрБляли въ цфль. Наконецъ, ‘мы 
пошли въ кегельбанъ и тамъ оставались довольно долго. 
Николай первый предложилъ кончить игру, онъ посмотрълъ 
на часы и вдругъ заторопился, онъ готовъ былъ даже не 
кончать партію. 

Намъ снова пришлось проходить мимо „Короны“ —эки- 
пажей больше не было видно. — Такъ я и думалъ! — ска- 
залъ столяръ: онъ былъ очень огорченъ. Повидимому, онъ 
хотЪлъ присутствовать при разъъздъ общества. Онъ внима- 
тельно осмотрЪлъ всю улицу и то мЪсто, гдЪ стояли эки- 
пажи.—Такъ я и думалъ!—повторилъ онъ. Теперь онъ зато- 
ропился домой. 

— Н%тъ, теперь мы войдемъ-— сказалъ я. 

Зала была большая и красивая, въ одномъ конц была 
эстрада для музыки, народу было много и раздавался гулъ 
голосовъ. Мы усћълись на хорахъ и стали смотр%ть. 

Публика была самая разнообразная; были тутъ моряки, 
ремесленники, лакеи изъ гостиницъ, приказчики и поден- 
ныя работницы. Дамское общество, по всей вфроятности 
состояло изъ портнихъ, служанокъ, приказчицъ и свобод- 
ныхъ птичекъ, не занятыхъ при дневномъ свЪтЂ. 

Плясали во-всю. Помимо полицейскаго, который долженъ 
былъ блюсти порядокъ, содержатель залы самъ поставилъ 
әтъ себя распорядителя, у котораго была палка и который 
повсюду расхаживалъ, не спуская глазъ съ танцующихъ. 
Каждый разъ, когда кончался какой-нибудь танецъ, муж- 
чины должны были подходить къ эстрадЪ музыкантовъ и 
уплачивать по десяти эре. Если у кого-нибудь являлось 
желане смошенничать, распорядитель осторожно ударялъ его 
своей палкой по плечу; если же какому-нибудь кавалеру 
приходилось такимъ образомъ несколько разъ напоминать 
объ установившемся порядкђ, на него начинали смотр%ть, 
какъ на подозрительную личность, и въ крайнемъ случаћ 
даже выводили. Вообще, порядокъ былъ удивительный. 
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Вальсъ, мазурка, экоссезъ, рейнлендеръ, вальст... 

Я обратилъ вниманіе на одного кавалера, танцовавшаго 
безъ устали все время; это былъ высокій молодецъ, арап- 
скаго вида, очень ловкій, вообще кавалеръ хоть куда, и 
дамы охотно танцовали съ нимъ. „Да не Солемъ ли это от- 
личается тамъ?“ —подумалъ я. 

— А вы не хотите танцовать?—спросилъ я столяра Ни- 
колая. 

— НЪтъ,—отвътилъ онъ съ улыбкой. 

— Такъ мы можемъ уйти, если хотите. 

— Да... хорошо,—отвЪчаетъ онъ, а самъ сидитъ на мъст%, 

— Вы думаете о чемъ-то другомъ? 

Долгое молчаніе. 

— Я сижу туть и думаю о томъ, что у меня въ усадьбЪ 
пЬтъ лошади. Я на себЪ вожу весь павозъ и всЪ дрова. 

— Потому-то вы и стали такимъ сильнымъ. 

— На этихъ дняхъ мнъ придется отправиться домой. 
чтобы навозить изъ лЪсу дровъ на зиму. 

— Да, вамъ придется это сдфлать. 

— Что я хотЪлъ сказать? — продолжалъ онъ, напрягая 
свою память, и замолчалъ. 

— Что такое? | 

— Нтъ, объ этомъ не стоитъ и думать. Было бы очень 
хорошо, еслибы вы отправились со мной вмЪетЪ, но у меня 
такая скверная комната. 

— Я? Почему? Впрочемъ, эта мысль вовсе ужь не такъ 
дурна. ; 

— Да неужто? А это было бы очень хорошо! — сказалъ 
столяръ. 

Тутъ до меня доносится изъ залы имя Солема. Ну, да, 
вонъ онъ стоитъ тамъ, пріосаниваясь, это, дЪйствительно, 
Солемъ съ Торетинда своей собственной персоной. Онъ сто- 
итъ одинъ, онъ раздраженъ, онъ говоритъ и называетъ себя 
по имени, — Солемъ! Повидимому, у него не было опредђ- 
ленной дамы на весь вечеръ, я видЪлъ, какъ онъ бралъ 
первую попавшуюся даму для танцевъ. Но вотъ случилось 
такъ, что онъ поклонился дам%, у которой былъ уже кава- 
леръ; кавалеръ покачалъ головой и сказалъ ему, что его 
дама не пойдетъ съ нимъ. Солемъ намоталъ это себЪ на, 
усъ. Онъ далъ парочкВ протанцовать слЪдующій танецъ, а 
послф этого опять склонился передъ дамой. Онъ получилъ 
во второй разъ отказъ. 

Да и дама эта была не совсъмъ-то обыкновенная — она 
была или утонченная кокетка, или сама невинность, Богъ ее 
знаетъ. БЪлокурая, высокая, греческаго типа, въ черномъ 
платьЪ безъ всякихъ украшен. Боже, до чего она была 
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тиха и скромна! Конечно, это была дъвушка съ улицы, но 
она была такъ скромна, это была монахиня порока, и лицо 
у нея было такое чистое, какъ у раскаявшейся грЪшницы. 
Что за удивительное созданіе! 

Это была подходящая дама для Солема. 

Когда кавалеръ этой дамы во второй разъ отказалъ ему, 
то онъ и сталъ громко кричать, хвастать и говорить, что 
онъ Солемъ, Солемъ. Но это всЪмъ надоЪло, его бахваль- 
ство никого не удивило, здЪеь люди привыкли ко всему. 
Распорядитель цодошелъ къ Солему и попросилъ его успо- 
коиться, и въ то же время онъ указалъ ему на дверь, возлЪ 
которой стоялъ полицейскій. Это сейчасъ же укротило бурю. 
Солемъ самъ сказалъ: — Да, тише! не будемъ устраивать 
скандала!—Однако онъ не терялъ изъ вида гречанку и ея 
кавалера. 

Онъ ничЪмъ не проявлялъ себя втечене двухъ тан- 
цевъ и самъ приглашалъ дамъ и танцовалъ. Набралось 
много народу, многимъ не хватало мЪста посреди залы и 
они ждали своей очереди у стЪнъ. 

Тутъ случилось нЪчто. 

Одна пара упала. Это былъ Солемъ со своей дамой. Па- 
дая, онъ сбилъ съ ногъ другую пару; это была какъ-разъ 
гречанка со своимъ кавалеромъ; они повалились на полъ. 
Солемъ былъ очень неловокъ, онъ заболталъ ногами и ру- 
ками и свалилъ еще одну пару. Посреди залы образовалась 
цзлая куча барахтающихся людей, раздались крики и ру- 
гательства, всЪ толкали и лягали другъ друга. Солемъ ру- 
ководилъ катастрофой очень ловко и со злымъ разсчетомъ, 
одна пара за другой валились на полъ. Распорядитель ста- 
рался навести порядокъ своей палкой и предлагалъ веЪмъ 
встать; подошелъ даже самъ полицейскій, музыка перестала 
играть. Солемъ былъ настолько умень и вмЪстЪ съ тфмъ 
трусливъ, что воспользовался замфшательствомъ и улизнулъ 
въ дверь. 

Упавшіе мало-по-малу встали. Одни потирали себ руки 
и ноги, другіе старались стереть съ платья пыль, одни смђ- 
ялись, другіе ругались; у кавалера гречанки оказалась рана 
на вискЪ, изъ нея струилась кровь и онъ держался за го- 
лову. Послышались вопросы, какъ зовутъ того долговязаго 
парня, устроившаго эту свалку. — Солемъ,—сказала одна изъ 
дамъ. По адресу Солема раздались угрозы; стали требовать, 
чтобы его нашли и привели для расправы. -ЧъЪмъ же онъ 
виноватъ?—заступились за него дамы. 

О, Солемъ и дамы! 

Между тЪмъ гречанка тоже поднялась съ пола, она будто 
вышла изъ ванны. Все ея черное платье было покрыто пылью, 


ПОСЛЪДПЯЯ ОТРАДА. 97 


оно было усЪяпо звъздами. Дама была очень смущена тЬмъ, 
что лежала на полу подъ всЪми этими людьми, она скон- 
фуженно улыбнулась, когда ей показали, что гребень, сдер- 
живавшій ея греческій узелъ, сломался. 


ХХХ. 


Сегодня 1-06 октября. Прошло сорокъ лЪтъ съ тћВхъ поръ, 
какъ мы расчищали дома снЪфгъ треугольникомъ. Увы, я 
могу вспоминать уже то, что было сорокъ лЪтъ тому назадъ. 

Пока я еще ничего не упускаю изъ вида, но все прохо- 
дитъ мимо моего носа. Я сижу на хорахъ и смотрю внизъ. 
Еслибы столяръ Николай былъ болЪе ңаблюдателенъ, то 
онъ замЪтилъ бы, какъ я сжимаю руки и дЪлаю себя еще 
боле смёшнымъ проявлешемъ своего волнешя, игрой моихъ 
лицевыхъ мускуловъ; но, къ счастью, онъ ребенокъ. 
И воть я ушелъ домой и водворился на своемъ мЪстЪ. Мой 
адресъ—уголъ за печкой. 

Снова наступаетъ зима, весь сЪверъ покрывается пеленой 
снЪга, англо-саксонскій театръ. И для меня наступаетъ тя- 
желое время, колесо мое останавливается, мои волосы пере- 
стаютъ расти, мои ногти перестаютъ расти, ничто не ра- 
стетъ, за исключешемъ моихъ дней. И хорошо, что дни мои 
растутъ, отнынЪ это хорошо. 


* * 
* 


Втечепіе зимы не происходитъ ничего особеннаго... ахъ, 
да, у Николая въ первый разъ въ жизни завелось пальто, 
Оно ему не нужно, но онъ завелъ его, ради приличія, какъ 
онъ говоритъ; и пальто это дорогое, стоило двадцать кронъ 
наличными, но онъ получилъ его за восемнадцать! Несо- 
мнънно, Николай гораздо болЪе доволенъ своимъ пальто, 
нежели Флатенъ своимъ. 

Кстати, пора вспомнить Флатена. Его друзья устроили 
въ честь его прощальный пиръ или, върнће, мальчишникъ: 
онъ женится, Это мнЪ разсказала фрёкенъ Торсенъ, когда я 
случайно повстрЪчался съ нею снова подъ фонаремъ у ея 
дома. 

— И вы не носите трауръ?—спросилъ я. 

— Ахъ, нЪтъ,—отвЪтила она съ улыбкой.— ВЗдь я объ 
этомъ уже давно знала. А, кром% того, я вовсе уже не такая 
постоянная, право, не знаю... 

— МнЪ кажется, вы совершенно в®рно определили себя, 

Она удивилась. 
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— Какимъ образомъ? 

— Мнф кажется, вы очень перемънились съ лЪта. Вы 
были такая положительная, все для васъ было ясно, вы 
знали, чего хотите. Куда же дЪвалась ваша маленькая го- 
речь? Или у васъ нътъ больше основав для горечи? 

Это были жестокія слова, но вздь я былъ для нея какъ бы 
отцомъ и я желалъ ей добра. 

Она шла, поникнувъ головой, погрузившись въ думы. 
Потомъ она сказала нфчто необыкновенно разумное: 

— Л%томъ я какъ разъ была лишена куска хлЪба. Го- 
ворю вамъ все, какъ было. МнЪ отказали отъ мъета, а вЪдь 
это нЪчто очень серьезное. И вотъ на н%которое время я 
задумалась. А потомъ... право, не знаю... я уже не молода, 
но, вћроятно, я и не достаточно стара. У меня есть дв се- 
стры, вотъ онъ очень положительныя и постоянныя, объ онъ 
замужемъ и онЪ очень серьезно относятся къ жизни, хотя 
и моложе меня. Не понимаю, что дћлается со мною. 

-— Хотите пойти со мной въ концертъ?—спросилъ я. 

—- Сейчасъ? НЪтъ, спасибо, я не такъ одЪта. 

Пауза. 

— Но какъ это мило съ вашей стороны, что вы предло- 
жили мнЪ это!—сказала она вдругъ радостно; —это было бы 
очень вес>ло, но... НЪтъ, теперь я вамъ разскажу объ этомъ 
обЪдф, о мальчишник$... Господи, чего только они не при- 
думали! 

Она была права, веселая молодежь надЪлала много глу- 
постей,—молодые люди ребячились и вели себя глупо, но 
не все въ ихъ поведенін было такъ плохо. Начали съ того, 
что пили вино тысяча восемьсотъ двзнадцатаго года. НЪТЪ, 
начали съ того, конечно, что Флатену послали пригласи- 
тельный билетъ; онъ былъ разрисованъ красками и пред- 
ставлялъ собою легкомысленную картинку въ рамк%; на ней 
было указано только мЪето и время, а, кромЪ того, было 
написано: ВаПаде, Васһіайе, ОНепЬаса4е, Васһапа!. Потомъ 
виновнику торжества говорили рЪчи по случаю того, что 
онъ покидаетъ холостую жизнь и своихъ товарищей, и го- 
ворили всЪ заразъ, такъ что ничего не было слышно. Была 
тутъ и музыка, которая играла почти все время. Подъ ве- 
черъ все это надоћло, были позваны замаскированныя дё- 
вушки, которыя танцовали н%зкоторое время, но такъ какъ 
было выпито слишкомъ много шампанскаго, то танцовщицы 
должны были удалиться. Послћ этого молодые люди спу- 
стились въ ворота гостинницы, чтобы поймать что-нибудь 
„случайное“. Ихъ разечеты оправдались: съ воротами по. 
ровнялась молодая женщина съ ребенкомъ на рукахъ; такъ 
какъ шелъ снЪгъ, то она тщательно обернула ребенка 
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тряпьемъ.— Тпру! — крикнули молодые люди, останавливал 
ее.— „Это твой ребенокъ?“ — „Да“.— „Мальчикъ?“— „Да“. Они 
вступаютъ съ ней въ разговоръ. Это была молодая и худая 
женщина, по всей вЪроятности, служанка. ВсЪ начали раз- 
сматривать мальчика, а Хельгесенъ и Линдъ, оба очень 
близорукіе, вытерли даже очки и надЪли ихъ. „Ты, что же, 
чдешь топить мальчика, что ли “—спросилъ кто-то.—„НЪтъ“,— 
отвЪтила изумленная дђвушка. Тутъ кто-то другой зам%- 
тилъ, что безсердечно задавать такой вопросъ, и тотъ, кто 
сдЪлалъ его, согласился съ этимъ. Онъ принесъ свой до- 
ждевой плащъ и накинулъ его на плечи дЪвушки. ПослЪ 
этого онъ сталъ щекотать мальчика и заставилъ его улыб- 
нуться—это былъ удивительный ребенокъ: человЪкъ, тряпье 
и грязь въ одномъ сверткз.— „БЪдное, незаконное дитя, — 
сказалъонъ,—рожденное дзвушкой!“— „Этосказано лучше!“ — 
подхватили остальные. „Надо будетъ кое-что устроить“, — 
сказали они.—„ГдЪ ты живешь? “— спросили они двушку. 
—,„Я жила тамъ-то и тамъ-то“,—отвфтила она.—„/Жила? Въ 
такомъ случа, мы сдЪлаемъ вотъ что“, — говоритъ одинъ, 
вынимая изъ кармана бумажникъ. Остальные сл$дуютъ его 
прим$ру и сейчасъ же собирается большая сумма денегъ, 
которыя переходятъ въ руку двушки. — „Погоди, стопъ, съ 
меня это слишкомъ мало, вЪдь я сдЪлалъ такой безсердеч- 
ный вопросъ“,— говоритъ одинъ. — „И съ меня мало, —говоритъ 
другой — потому что мы подумали то, что ты сказалъ. Те- 
перь же мы соберемъ маленькій капиталъ для сына этой 
двушки“. Начинается новый сборъ. Хельгесенъ исполняетъ 
должность кассира. Вдругъ Бенгтъ зоветъ извозчика, пред- 
лагаетъ дЪвушкЪ сЪсть и садится рядомъ съ ней. „Я сей- 
часъ, я только съЪзжу въ Лангесгате“, — кричитъ онъ. 
„Бенгтъ повезъ ребенка къ своей матери“, —говоритъ кто-то. 
Тутъ наступило молчаніе.— „Послушай, Больтъ, это наконецъ 
смЪшно, вЪдь у тебя глаза влажные. Неужели можно пла- 
кать изъ-за какихъ-то шиллинговъ?“— „А самъ-то ты? —отв%- 
чаетъ Больтъ,—ты весь размякъ, словно баба“. Въ увеселе- 
ніяхъ недостатка не было, появился новый „случай“. По 
улицЪ идетъ крестьянинъ и ведетъ съ собой корову, онъ 
направляется къ мяснику. — „Послушай, нашъ гость хочетъ 
проЪхаться на твоей коровЪ, сколько ты за это возьмешь?“ — 
спросилъ молодой Роландсенъ. Крестьянинъ засмфялся и 
покачалъ головой. И вотъ они купили корову и сейчасъ же 
заплатили за нее.— „Подожди минутку“,—крикнули они кре- 
стьянину. Они нал пили на корову бумажку, а па бумажк% на- 
писали адресъ знакомой барышни.—„Иди по этому адресу“,— 
сказали они крестьянину. Только они успъли отпустить кре- 
стьянина, какъ возвратился Бенгтъ.— „ГдЪ ты былъ?“— спро- 
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сили его собутыльники. „Старуха согласилась!“ — отв тилъ 
онъ только. „Урра!— крикнули всЪ, — выпьемъ за здоровье 
мальчугана! Пойдемте въ кафе! Неужели она дЪйствительно 
согласилась? Урра, да здравствуетъ старуха также! Чего же 
мы здЪсь стоимъ? Пойдемте же въ кафе“.— „Пойдемте?“— 
засмћялеся кто-то. „НЪтъ, копечно, нЪтъ, мы пођћдемъ! 
Ха-ха-ха! ЧеловЪкъ! Автомобилей“! Лакей бросается къ те- 
лефону. Все это беретъ много времени, становится уже 
поздно, но господа ждутъ. Рестораны уже запираютъ, люди 
выходятъ изъ нихъ толпами. Наконецъ появляются автомо- 
били, десять штукъ, на каждаго по одному; ве разсажи- 
ваются.— „Куда?’—спрашиваютъ шофферы. „Къ слъдующему 
подъЪзду“, — отвћчаютъ имъ. И вотъ десять автомобилей 
подъъзжаютъ къ слБдующей двери въ томъ же дом8,—тамъ 
было кафе; тамъ господа вышли и торжественно расплати- 
лись съ шофферами. Кафе оказалось запертымъ.— „Взломаемъ 
дверь!“ — предложилъ кто-то. „Само собою разумћется!“— 
отвътили остальные. И вотъ всЪ заразъ бросились на дверь — 
бумъ! и дверь распахнулась. Ночной сторожъ бросился къ 
нимъ, онъ поднялъ крикъ, но они стали обнимать его, гла- 
дить, потомъ бросились къ стойкамъ, поставили передъ нимъ 
н8сколько бутылокъ, и себЪ взяли также. Выпили вина, 
прокричали ура въ честь мальчика, матери Бенгта, 
матери мальчика, ночного сторожа, любви и жизни. По- 
слЪ этого они приложили ко рту ночного сторожа н%- 
сколько ассигнацій и привязали ихъ къ его голов плат- 
комъ. СдЪлавъ это, они снова отправились въ залъ. Начался 
ул инь, тарелка Флатена представляла собою розовую атлас- 
ную туфлю со стеклянной подкладкой. Всв пили и Ъли, 
пока не выбились изъ силъ. Между тъмъ утро уже было 
недалеко и Флатенъ началъ раздавать сувениры. Одинъ 
получилъ часы, другой бумажникъ, но онъ былъ пустой, 
третій булавку для галстуха. Наконецъ онъ снялъ башмаки 
и отдалъ по одному башмаку, затЪмъ послЪдовала очередь 
брюкъ и рубашки, и кончилось тъмъ, что Флатенъ очу- 
тился голымъ. Принесли подушекъ изъ гостинницы, крас- 
ныхъ шелковыхъ подушекъ, и Флатена прикрыли ими. Фла- 
тенъ заснулъ, а остальные девять человЪкъ сидфли и охра- 
няли его. Онъ проспалъ цфлый часъ, наступило утро и 
Флатена разбудили; онъ вскочилъ, подушки посыпались на 
полъ и онъ стоялъ совершенно голый. Сейчасъ же послали 
къ нему домой за платьемъ. И снова начался кутежъ... 

Мы обм%нялись съ фрёкенъ Торсенъ нЪсколькими замЪ- 
чашями по поводу ея разсказа. и она добавила еще кое-что, 
о чемъ забыла упомянуть. Въ заключене она сказала: 
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— Во всякомъ случаЪ, дъвушкВ съ ребенкомъ повезло. 

— Да и ребенку также, --замЪтилъ я. 

— Конечно. Но слыхали ли вы когда-нибудь о такой вы- 
ходкЪ! БЪФдная старушка, которой подбросили ребенка! 

— Какъ знать, быть можетъ, вы на это когда-нибудь 
взглянете иначе. 

— Вы думаете? Во всякомъ случа, было бы гораздо 
лучше, еслибы я получила всЪ эти деньги, которыя они 
собрали для ребенка. 

— И на это вы когда-нибудь посмотрите иначе. 

— Почему? Когда? 

— Когда у васъ будетъ мальчикъ, который будетъ улы- 
баться. 

— Фу, какъ вамъ не стыдно говорить такъ! 

Она, вЪроятно, не поняла меня, она по-дЪтски смутилась, 
Е, чтобы загладить свою неловкость, я спросилъ наудачу: 

— Что же, хорошо тамъ покормили на этомъ пиру? 

— Не знаю,—отвЪтила она. 

— Какъ же вы не знаете? 

— Господи, да вЪдь я не была тамъ,—воскликнула она 
въ крайнемъ изумленіи. 

— НЪтъ, конечно, иътъ. Но я думалъ, что... 

— Вотъ какъ, вы думали! — сказала она еще болЪе обп- 
женнымъ тономъ. 

И она сложила и разняла руки, какъ это дълала лътомъ. 

— Нтъ, увъряю васъ, я ничего пе думалъ, мнЪ только 
казалось, что вы интересуетесь хозяйствомъ, вЪдь вы учи- 
тесь готовить... 

— Значитъ, вы занимаете меня разговорами, прим$няе- 
тесь къ моему уровню? 

Пауза. 

— Впрочемъ, вы правы, я должна была узнать, чЪмъ 
тамъ угощали, но забыла объ этомъ. 

Она была очень нервна въ этотъ вечеръ. Любопытно, не- 
ужели Флатенъ не интересуетъ ее больше? Я спросилъ нђ- 
сколько неувЪренно: 

— Но вы не сказали мнЪ еще, на комъ Флатенъ же- 
нится. 

— Въ ней нЪтъ ни капли красоты, — отвфтила она 
вдругъ. — Но зачЪмъ вы хотите это знать? Вы съ ней не- 
знакомы. 

— Значитъ, Флатенъ будетъ заниматься дъломъ отца? — 
продолжалъ я. 

— О, этотъ вфчный Флатенъ! МнЪ кажется, онъ интере- 
суетъ васъ гораздо больше, чфмъ меня. Займется ли Фла- 
тенъ и Флатенъ и Флатенъ дћлами отца, я не знаю. 
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— Я думалъ, что, разъ онъ женится... 

— Но вдь она тоже очень богата... НЪтъ, онъ, конечно, 
не будетъ заниматься дфлами отца. Онъ какъ-то говорилъ 
мнЪ, что хочетъ издавать газету. Что же тутъ смЪъшного? 

— Я не смфялся. 

— Н%тъ, вы засмЪялись. Итакъ, Флатенъ хочетъ изда- 
вать газету. А такъ какъ Линдъ издаетъ собачью газету, 
то Флатенъ будетъ издавать человъческую, —сказалъ онъ. 

— Человъческую газету? 

— Да. И вы должны подписаться на нее, — сказала она, 
посмотръвъ мнЪ прямо въ глаза. 

Конечно, она говорила все это въ величайшемъ возбу- 
жденіи, котораго я нич$мъ не могъ объяснить, и я ничего 
не отвтилъ. Я пробормоталъ только: 

— Да? Что же, пожалуй. 

А она вдругъ заплакала. 

— Дорогое дитя, не плачьте, я не буду васъ больше 
мучить. 

— Вы не мучаете меня. 

— НЪтъ, я говорю не то, что надо, я не умћю найти над- 
лежащаго тона. 

— Нћтъ, говорите... Это не оттого... я сама не знаю... 

О чемъ же мн было говорить? Но, такъ какъ больше 
всего интересуетъ каждаго человћка онъ самъ, то я и ска- 
залъ: 

— У васъ, вћроятно, просто нервы разстроены и на то 
есть какая-нибудь причина, но это пройдетъ. Все-таки... 
хотя и не сразу, но на васъ все же подЪйствовало то... что 
онъ ушелъ отъ васъ. Но имЪйте въ виду... 

— Вы ошибаетесь, — сказала она и покачала головой, — 
въ сущности, это ничуть не затронуло меня, но я просто 
была когда-то чуточку влюблена въ него. 

— Но вы какъ-то говорили мнЪ, что онъ быль един-: 
ственный. 

— О, вы понимаете, это можетъ иногда только такъ казаться. 
Но, разумЪется, я была влюблена и въ другихъ, этого я не 
отрицаю. НЪтъ, Флатенъ былъ просто очень милъ со мной, 
иногда каталъ меня и приглашалъ на вечеринку и тому 
подобное. И потомъ я гордилась тзмЪъ, что онъ продолжалъ 
свое знакомство со мною, не смотря на то, что мнЪ отказали 
отъ мЪста. Я могла бы даже получить место въ контор 
его отца, но я не хотЪла. Я теперь ищу себЪ какое-нибудь 
мЪсто. 

— Въ самомъ дълъ? Лишь бы вы нашли хорошее мЪето! 

— Вотъ именно. До сихъ поръ однако я ничего не на- 
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шла. Но, конечно, что-нибудь да найдется. А къ лавкћ ста- 
раго Флатена я какъ-то не подхожу. 

— Да и жалованье, вЪрно, плохое? 

— Да, конечно. КромВ того... это странно, но я какъ 
будто слишкомъ много знаю для этого. Мой несчастный эк- 
заменъ при университет только вредить мн... Но не бу- 
демъ больше говорить обо мнЪ. Уже поздно, мнЪ пора домой. 

Я проводилъ ее до самыхъ дверей, попрощался съ ней и 
отправился домой. Я все думалъ. Погода была зимняя, на 
улицахъ было сыро, неба не было. Да, пожалуй, она не вый- 
деть замужъ; ни одинъ мужчина не рискнетъ взять себЪ 
жену, которая только студентка и ничего больше. Отчего 
это никто не обратитъ вниманія на то, чего не хватаетъ мо- 
лодымъ дзвушкамъ! То обстоятельство, что фрёкенъ Торсенъ 
передала такъ хорошо разсказъ о кутеж%ъ, еще разъ дока- 
зывало, какъ она привыкла зубрить и затЪмъ передавать 
длинные разсказы. Она сдЪлала это очень хорошо и почти 
ничего не забыла, но больше всего она останавливалась на 
забавныхъ выходкахъ. Взрослая, вЪчная школьница занимала 
меня разговоромъ, школьница, которая заучилась до того, 
что отошла отъ жизни. 

Когда я подошелъ къ моему дому, то одновременно со 
мной подошла и фрёкенъ Торсенъ. Повидимому, она все вре- 
мя шла за мной по пятамъ, потому что я не замътилъ, что- 
бы она задыхалась, когда она заговорила со мной: 

— Я забыла попросить у васъ извиненія, сказала она. 

— Дорогая?.. 

— Да, въ томъ, что я сказала... Вамъ не надо подписывать- 
ся на газету. Я такъ раскаиваюсь въ этомъ... Пожалуйста, 
простите. 

Она взяла мою руку и пожала ее. 

Въ своемъ смущеніи я пробормоталъ: —Но это было очень 
остроумно сказано, человЪ ческая газета, ха-ха! Однако вамъ 
холодно, надЪньте перчатки. Вы уже уходите? 

— Да. Спокойной ночи! Простите меня за весь этотъ ве- 
черъ. 

— Дайте, я провожу васъ, подождите немного... 

— Нътъ, спасибо. 

Она еще разъ кр$ико пожала мою руку и ушла. 

По всей въроятности, она хотЪла поберечь мои старыя 
ноги, чтобы ихъ чортъ побралъ! Но я все-таки незамЪтно 
пошелъ вслЪдъ за ней и убфдился, что она благополучно 
дошла до дому. 


Ке) 


Февраль. Отдёлъ 1. 
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Но воть случилось, что въ городъ пріћхала Іозефина, 74 
самая, которая была воплощеніемъ труда въ Торетиндъ. Я 
видфлея съ нею, она пришла ко миф, она узнала мой ад- 
ресъ, и я снова шутилъ съ нею и называлъ ее Іозефиндой. 

Какъ вс поживаютъ въ 'ТоретиндЪ? Спасибо, хорошо. 
Но, когда я спросилъ о ПолЪ, она только покачала головой. 
Пьетъ онъ уже не такъ много, но онъ вообще ничего не 
дълаетъ, у него нЪтъ больше никакого желанія работать. 
Онъ ршилъ все распродать. Онъ хочетъ быть вогчикомъ 
въ Отурдален%. Я спросилъ, есть-ли у него покупатель? Да, 
Эйнаръ, одинъ изъ его бывшихъ арендаторовъ, подумываетъ 
о томъ, чтобы купить все его имЪніе. Все теперь зависитъ 
отъ купца Бреде. 

Я вспомнилъ ея отца, старца изъ другого міра, который 
носитъ рукавицы и котораго надо кормить кашей, потому 
что ему уже девяносто лътъ—того самаго, который такъ 
дурно пахъ, этотъ живой трупъ, и я спросилъ о немъ у 
Іозефины: 

— А твой старый отецъ, который живетъ въ избђ, онъ уже 
умеръ, вЪроятно? 

— Н%тъ, слава Богу, —отвътила она—отцу гораздо лучше- 
чЪмъ этого можно было ожидать. Мы рады, что онъ на но. 
гахъ. 

Я показалъ Іозефин% кинематографъ и циркъ, все было 
великолЪпно. Ей не понравилось только, что дамы разъћз- 
жаютъ на лошади совсЪмъ раздътыя. ПослЪ всего этого она 
рьшила пойти въ одну изъ большихъ церквей, и туда ужъ 
она нашла дорогу одна. Она пробыла въ город нЪсколько 
дней и кое-что закупила; я никогда не видалъ ее задумчи- 
вой или удрученной. Черезъ нЪсколько дней она пришла 
попрощаться со мной и сказала, что на слћдующій день от- 
правляется домой. 

Вотъ какъ, она уже покидаетъ городъ? 

Да, она закончила всЪ свои дћла. Она побывала даже у 
фрёкенъ Торсенъ и получила деньги за комедіанта, въдь 
онъ такъ ничего и не прислалъ. Фрёкенъ Торсенъ ужасно 
смутилась, она даже вся покраснъла. Кажется, и у нея дЪла 
не очень-то хорошо идутъ, потому что она попросила меня 
подождать до слздующаго дня, но на другой день она упла- 
тила мн все.—Да, Тозефин№ нечего было дфлать въ город», 
Ко миъ она пришла прямо отъ фрёкенъ Пальмъ, ее она 
также навЪстила. Но ея брата, Николая, который ходилъ 
учиться къ столяру, она не застала. Да это все равно, ска- 
зала Тозефина, потому что въ послъдній разъ, когда она 
разговаривала съ нимъ, они такъ ни до чего и не договори- 
лись. Такъ что туть ужь ничего больше не подёлаешь. 
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ВЪдь она не нищая, у нея и денегъ прикоплено, да и скотъ 
есть. Есть немного и земли, и ДВЗ постели, да и сама она 
не голая, у нея есть много перемънъ бЪлья и нъсколько 
платьевъ. И, не смотря на это, она еще будетъ ткать... 

Я съ удивленіемъ спросилъ, неужто они обручены? Я 
ничего не слыхалъ объ этомъ. 

Н%тъ, но... НЪтъ, они вовсе не были обручены, если гово- 
рить о кольцћ и оглашеши. Но, конечно, это имЪлось въ 
виду. А то съ чего бы эта учительница, эта Софія Пальмъ, 
его сестра, жила у нихъ даромъ въ ТоретиндЪ два лЪта, 
подрядъ, словно барышия какая-нибудь? Но теперь, покорно 
благодарю, этому больше не бывать. Правда, она, Іозефина, 
подумывала объ этомъ немного, но ужь это перстъ Божій, 
потому что изъ этого всего не вышло бы никогда ничего 
хорошаго. 

Вдругъ Іозефина вспомнила что-то: 

— Господи, какъ бы мнЪ не забыть купить индиговой 
краски. Это для тканья, Хорошо, что я вспомнила, Ну, спа- 
сибо за все! 


(Окончаніе следует»). 
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Изъ прошлыхъ лЬтЪ. 


(Воспоминанія о Н. Ө. Анненскомъ). 
(Окончаніе)› 


Въ 1880 г. Николай содержался не въ тюрьм%, а въ части, и 
содержался на весьма льготныхъ условяхъ. Ему позволяли им%Ъть 
собствепную пищу, книги, письменныя припадлежности. Съ пер- 
выхъ же дней было объявлено, что онъ высылается изъ Петер- 
бурга, и, подъ предлогомъ прощанья, на свидаше съ нимъ пускали 
не только родпыхъ, но даже знакомыхъ. Свидан!я происходили два 
раза въ недћлю въ пріемной прп пристав, и, такъ какъ насъ обы- 
кповенио собиралось человЪкъ 5—6, то всегда находился велико- 
душный посфтитель, который бралъ па себя запимать и угощать 
хорошими сигарами этого пристава, а остальные могли разговари- 
вать совершенио свободно. Знакомыя дамы приносили мужу кон- 
фекты и цвћты, и онъ увзряль, что никогда еще не „страдать“ 
такъ весело. 25 марта л, какъ вслкій четвергъ, пришла на свидан!е, 
но мнћ объявили, что мужа нђтъ въ части, что опъ отправленъ 
еще нагапупћ. 

— Куда? 

— Не знаю, кажется, въ Тверь. 

Миф было, конечно, очень горько, что не удалось проститься 
съ нимъ, но слово „Тверь“ обрадовало меня. Если его отправили 
въ Тверь, разсуждала я, значитъ, вышлютъ въ Тверскую губ. Это 
такъ близко, почти п не высылка! Въ тотъ же вечеръ я получила 
отъ мужа записочку, паппсапную второпяхъ лередъ самымъ 
отъфздомъ: опъ тоже говорилъ, что уъзжаотъ въ Тверь. Я быстро 
собралась, взлла съ собой свою маленькую племянницу и отпра- 
вилась въ Тверь. Тамъ въ канцелярія меня ждало горькое разо- 
чаровапіе: оказалось, что Николай, дЪйствительно, въ Тверской 
туб., но не на свободЪ, какъ административно-сосланный, а въ 
Вышневолоцкой пересыльной тюрьм%, какъ арестантъ, ожидающій 
дальнфйшаго слћдованія этапнымъ порядкомъ. Пришлось хлопо- 
тать у губернатора о разръшеніи на житье въ Волочк (причемъ я 
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должна была дать подписку, что безъ его вдома не отлучусь ни- 
куда изъ города) и на свиданія съ мужемъ. Губернаторъ оказался 
челов комъ добродушнымъ и обфщалъ мн немедленно отправить 
соотвътствующія бумаги въ тюрьму и въ полицейское управленіе 
В. Волочка. Положившись на это объщан!е, я на слъдующее утро 
үфхала изъ Твери. 

В. Волочекъ оказался довольно порядочнымъ ућЪзднымъ горо- 
домъ; лЬтомъ его украшала масса зелени въ садикахъ при домахъ 
н на бульварахъ, но теперь, въ конц марта, деревья и кусты еще 
стояли съ голыми сучьями, а плохо мощеныя улицы были покры- 
ты толстымъ слоемъ грязи и большими лужами воды. Я останови- 
лась въ гостинницњ, разузнала, гд помфщается пересыльная тюрьма, 
и на слёдующ день отправилась туда со своей дфвочкой. Полу- 
чить свиданіе я еще не разсчитывала, но миф хотћлось хоть сна- 
ружи посмотрфть то помЪщеніе, гдъ находился Николай, и у 
кого-нибудь узнать, здоровъ ли онъ. Тюрьма помфщалась за горо- 
домъ, на берегу рЬки Мсты. 

Тихо тащились мы на извозчикћ по грязной, избитой дорогћ. 
Вдругъ вижу, на встрфчу намъ по направленію къ городу идутъ двЪ 
женщины, одна пожилая, другая совсфмъ молоденькая. 

— А вЪдь это, навфрно, Анненская! — замътила первая изъ 
нихъ, поровнявшись съ нами. Я остановила извозчика и подошла 
къ говорившей. Оказалось, что это Евелина Осиповна Короленко, 
сынъ которой содержался тоже въ пересыльной тюрьм$ и кото- 
рая возвращались въ городъ послЪ свиданія съ нимъ. Она разска- 
зала мнЪ, что ея сынъ познакомился съ моимъ мужемъ, что мужь 
здоровъ, веселъ и ждетъ меня, такъ какъ изъ Твери уже пришла 
бумага, разрзшающая мн свиданіе. Узнавъ, что я пріћхала съ 
ребенкомъ и остановилась въ гостинницф, она объщала помочь мнЪ 
пайти меблированную комнату, что будетъ и дешевле, и удобнЪе, 
дала мнЪ свой адресъ и взяла съ меня обЪщаніе, что прямо изъ 
тюрьмы я пріфду къ ней. Такъ, стоя среди дороги по щиколку въ 
грязи, познакомилась я съ матерью В. Г. Короленко, сразу внушив- 
шей мн глубокую симпатію. 

Наҹальникъ тюрьмы, И. П.Лаптевъ, къ которому я обратилась 
съ просьбой дать мнћ свиданіе, оказался длиннымъ, нескладнымъ, 
какимъ-то горилло-подобнымъ человЬкомъ. Онъ принялъ меня 
сухо, замЪтилъ, что дЪтей не слЪдуетъ водить по тюрьмамъ, но 

‚ свиданіе далъ немедленно, предупредивъ только, что оно должно 
происходить въ его присутствін и не можетъ продолжаться болће 
часа. 

Комната для свиданій была свЪтлая, чистая; двћ невысокія пе- 
регородки, помЪщавшіяся на аршинъ разстолнія одна отъ другой, 
раздЪляли ее на дв части. Около одной изъ этихъ перегородокъ 
сла я съ дЪвочкой, къ другой черезъ нЪсколько минутъ подо- 
шелъ мужъ. Кром насъ и Лаптева, помфстившагося въ нфеколь- 
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кихъ шагахъ отъ насъ у окна, въ комнат никого не было. Я на- 
шла, что мужъ похудёлъ и вервничалъ, но онъ быхъ веселъ, раз- 
сказыватъ, что въ тюрьмћ сидять только политическіе, ожидаю» 
щіе отправленія въ разныя далекія страны, что они цЪлый день 
могутъ проводить вмћстф и что ихь только на ночь запираютъ въ 
‹амеры. У меня тоже былъ для него запасъ разныхь петербург- 
склхъ новостей, опъ шүтилъ и смъялся съ дВвочкой, время летЪло 
незамфутио. 

— Долженъ предупредить васъ, что до конца часа осталось 
только 10 мппүтъ,-——Залвилъ пачальникъ тюрьмы, подходя къ намъ. 

Нечего было дфлать! Я просидъла еще минутъ 6—7 и затъмъ 
стала одфвать дфвочку и прощаться. 

— Что же это? уже соскучились съ мужемъ? Уходите?—раз- 
дался падъ молмъ ухомь голосъ Лаптева. 

— Да вЪдь, вы сказали, что часъ протелъ...—-0ъ недоумъніемъ 
отвћчаля я. 

— Часъ-то прошелъ, но развЪ я вамъ сказаль, что свиданіе 
копчено? — поучительнымъ тономъ замфтиль онъ.— Вотъ, когда я 
скажу „уходите“, тогда и прощайтесь! 

Я была смущена, но Николай, очевидно, уже привыкъ къ отран- 
ностямъ начальника тюрьмы и отнесся къ его выходкђ, какъ къ 
милой туткЪ. Мы просидфли вмъстЬ еще болфе получаса и распро- 
щались съ тЬмъ, чтобы увидћться черезъ три дия: свиданіа дава- 
лись два раза въ нетћлю. 

Когда я разсказала Евелянћ Осипова о милой шутка началь- 
плка тюрьмы, она сказала мнЪ, что и съ пей онъ при первомъ 
свидан!и продЪлаль ту же штуку, что вообще, не смотря на свою 
суровую внЪшность, онъ человЪкъ добродушный и не дълаетъ за- 
влюченнымъ никакихъ лишнихъ непріятностей, хотя строго 0облю- 
даетъ вов установленныя для нихъ правила. 

Благодаря Евелинф Осиповтћ, моя жизнь въ Волочкћ устрои- 
лась весьма спосно въ матеріальномъ отиотени и очень хорошо 
въ психическомъ. За послёдн!е годы мн% приходилось вотрёчаться 
съ очень многими матерями сосланныхъ или арестованныхъ мо- 
лодыхъ людей, мужчинъ и женщинъ, и я мысленно подраздћляла 
этпхъ матерей на двћ категоріи: однВ приходили въ ужасъ ш от 
чаян1е отъ участи, постигтей ихъ дётей, и своимъ горемъ усугу- 
бляли непріятлость ихъ толоженія, другія были увърены и ув%- 
ряли всћхъ и каждаго, что ихъ дёти совершенно чисты и невин. . 
ны, что они гибнутъ всл%дствіе коварства какихъ-нибудь пріяте- 
лей. (Моя мать принадлежала къ первой категоріи, мать Николая — 
ко второй). Евелина Осиповна была далека и оть 1010, и отъ 
другого. Она вполяћ понимала и оправдывала т} увлеченія моло- 
ложи, которыя навлекали на нее администратявныя преслфдовавія, 
п въ 70 же время бодро глядфла въ будущее; ие съ легкомы- 
<ліемъ молодости, а съ мужествомъ зрёлаго человёка готовилась 
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она раздфлить со своими дЬтьми постигшую ихъ судьбу. КромЪ 
сына Владиміра, сидфвшаго въ пересыльной тюрьм$ В. Волочка 
въ ожиданін отправки въ Сибирь, у нея быль еще сынъ, сослан- 
ный въ одну изъ сЬверныхъ губерній, и зять Н. А. Лошкаревъ, сослан- 
ный въ Красноярскъ—мужъ той молодой особы, которую я встрћ- 
тила съ ней вмЬстЬ и которую приняла чуть ли не за дЬвочку- 
подростка. Унывать, падать духомъ при ней казалось мнЪ прямо 
позорнымъ. Я невольно сбросила то подавленное настроен!е, ко- 
торое вывезла изъ Петербурга, и, еслибы посторонній человЪкъ, 
знавшій, почему мы живемъ въ ВолочкЪ, слышалъ наши спокой- 
ные, подчасъ веселые разговоры, онъ, навфрно, принилъ бы насъ 
за совершенно безчувственныхъ. 

Главная вабота наша состояла въ томъ, чтобы по возможности 
улучшить положен!е нашихъ дорогихъ арестантовъ. На свида- 
ніяхъ они всегда были веселы, разсказывали намъ разные анек- 
доты изъ своей тюремной жизни, никогда ни на что не жалова- 
лись, но потому, какъ они оба поблЪднЪли, и по нЬкоторымъ, вы- 
рывавшимся у нихъ словамъ, мы понимали, что они очень плохо 
питаются. Дћло въ томъ, что всъ содержавшіеся въ тюрьм% (ихъ 
было около 40 человфкъ) составили коммуну и рЬшили нмЪть 
общую, для всфхъ одинаковую пищу. Отъ казны имъ отпускали 
на продовольствіе 13 к. для привилегированныхъ и, кажется, 8 
для непривилегированныхъ. Къ 1-ой қатегорія принадлежали 
человЪка 4—5, всЪ остальные были непривилегированные и на 
8 коп. могли только что не умереть съ голода. Людямъ со сред- 
ствами не дозволялось вносить денегъ на улучшеніе пищи, такъ 
какъ это нарушило бы принципъ равенства, да кром того всЪмъ 
предстояло длинное путешествіе и жизнь въ такихъ м№Ьстахъ, 
гдЪ на заработокъ трудно было разсчитывать, поэтому рЪшено 
было всЪ получаемыя деньги сохранять и при отъЪздъ подЪлить 
между членами коммуны. Тюремныя правила запрещали прино- 
сить что-нибудь съфстное заключеннымъ, и мы, чтобы хоть не- 
множко подкармливать ихъ, выдумали такую хитрость. Всяый 
разъ передъ свиданьемъ мы приготовляли нЬсколько бутербродовъ 
съ большими кусками какого-нибудь мяса; на свиданьћ я давала 
племянницЬ бутербродикъ, говоря начальнику, что ребенокъ не 
можетъ долго оставаться безъ пищи, и просила его позволить ей 
угостить дядю. Онъ соглашался. Я переправляла ее черезъ рћ- 
шетку, она подходила къ арестованнымъ и подносила имъ бутер- 
броды. Видъ граціозной, маленькой дфвочки, которая дфлится сво- 
имъ завтракомъ съ арестантами, вЪроятно, трогалъ сердце началь- 
ника тюрьмы, тақъ что онъ сквозь пальцы смотрЪлъ на величину 
и количество бутербродовъ, очевидно, не предназначавшихся для 
пищи одного ребенка. 

КромЪ мужа и Короленко, еще только одинъ изъ заключенныхъ 
им%лъ свидан!е съ родственницами, Это былъ Алдрісвскій, бывші!й 
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инспекторъ одной изъ кіевскихъ гимназій, кажется, по недоразу- 
мфнію попавший въ вышневолоцкую тюрьму. У него случались ча- 
стыя пререканія съ начальникомъ тюрьмы изъ-за разныхъ мелочей. 
Лаптевъ не соглашался ни на волосъ отступить отъ тюремныхъ 
правилъ, Андріевскій точно также упрямо отстаивалъ свои права. 
Такъ, напр., арестантамъ позволялось носить свое бфлье, но не 
цвётное. У Андріевскаго оказались рубашки съ малорусскимъ 
шитьемъ. Нашъ горилла скорфй согласился бы пустить арестован- 
наго голымъ, чёмъ позволить ему надёть такую рубашку. По вся- 
кому пустяшному поводу Андріевскій писалъ съ обстоятельностью 
и красноръчіемъ учителя словесности прошеніе за прошеніемъ гу- 
бернатору, министру, кажется, самому Лорисъ-Меликову, пока во- 
просъ не разръшался въ его пользу. Другимъ арестованнымъ тоже 
приходилось нер$дко терпћть отъ излишняго формализма начальника 
тюрьмы. Но какъ мужъ, такъ и Короленко смотрёли на него болЪе 
съ комической стороны. 

— Вотъ, Ипполитъ Павловичъ,—сказалъ ему какъ-то мужъ— 
вы говорите, что въ тюрьмъ запрещены воякія металличесыя и 
стеклянныя вещи, а что вы станете дфлать, если вамъ привезутъ 
человћка, у котораго вставной стекляный глазъ и золотая пломба 
въ зубахъ? 

Лаптевъ былъ, видимо, поставленъ въ тупикъ. 

— Я спрошу у начальства, —отвфчалъ онъ посл минуты раз- 
· думья. 

Этотъ остроумный человЪкъ являлся и цензоромъ книгъ, кото- 
рыя разръшалосьзаключеннымъ читать. Онъ браковалъ очень многія 
изъ нихъ по какимъ-то ему одному вЪдомымъ соображеніямъ, но, 
увидя однажды у одного изъ заключенныхь „Капиталъ“ Маркса, 
очень обрадовался. 

— Полезная книга! —внушительно замтилъ онъ — она учитъ, 
какъ нажить себћ состояніе. Я самъ пользовался ею, когда былъ 
пріемщикомъ! 

Подходила Пасха. Намъ непремћнно хотБлось воспользоваться 
этимъ случаемъ, чтобы подкормить нашихъ арестантовъ, но, когда 
мы заикнулись начальнику тюрьмы, что принесемъ имъ пасху и 
яицъ, онъ остановилъ насъ на первомъ слов: ничего съфстного 
посЪтители не могутъ приносить въ тюрьму. 

— А если губернаторъ разршитъ? Мы напишемъ ему про- 
шепіе. 

— Это другое дћло, противъ губернатора я не пойду. 

Мы немедленно отправили въ Тверь прошен!е и съ нетер- 
пЬніемъ ждали отвфта. Къ счастью, онъ пришелъ во-время и въ 
Страстную субботу мы повезли въ тюрьму большой окорокъ, нћ- 
сколько куличей, пасху и сотню крашеныхъ яицъ. Лаптевъ принялъ 
отъ насъ все, кром окорока. 
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— О немъ ничего не говорится въ бумагЪ Его Превосходитель- 
ства, —объяснилъ онъ намъ. 

— Какъ? Что это значитъ? 

Оказалось, что перечисляя въ прошенін тћ яства, которыя „по 
обычаю православныхъ христіанъ вкушаются въ день пасхи“, мы 
написали: „пасху, куличъ, яйца и проч.“, а начальникъ тюрьмы 
подъ этимъ „проч.“ рьшительно отказывался понимать окорокъ. 
Между тЬмъ для насъ особенно важно было передать въ тюрьму 
именно окорокъ, чтобы хоть на нЪсколько дней снабдить заклю- 
ченныхъ мясною пищею. Мы стояли ·раздосадованныя и опечален- 
ныя. Но наше горе тронуло добродушнаго Лаптева и онъ приду- 
малъ такую хитроумную комбинацію, при которой и волки были бы 
сыты, и овцы плы. 

— Внесите въ канцелярію деньги на имя вашихъ родственни- 
ковъ, —посовЪтовалъ онъ намъ —и пусть они на эти деньги выпи- 
шутъ себ окорокъ. Я пошлю сторожа купить его и прикажу ему 
купить у васъ. 

Мы, конечно, съ удовольствіемъ согласились и повезли назадъ 
въ городъ тяжелую корзину съ тЪмъ, чтобы вечеромъ снова 
отправить ее въ тюрьму; формальное правило было соблюдено и 
наше желаніе покормить арестованныхъ исполнилось. 

_ Большая часть содержащихся въ вышневолоцкой тюрьм% пред- 
назначалась къ отправленію въ Восточную Сибирь. Они должны были 
доћхать по желъзной дорог до Нижняго-Новгорода, оттуда въ аре- 
стантской барж% до Перми, отъ Перми до Екатеринбурга опять по 
желЬзной дорог и затЪмъ частью на тройкахъ, частью пфшкомъ 
слФдовать до мъста назначеня. Мужу предстоялъ такой же путь. 
Но, пока я жила въ Волочк%, родные выхлопотали, чтобы Восточ- 
вая Сибирь была для него замЪнена Западной. Когда я разсказала 
объ этомъ Николаю, онъ остался очень недоволенъ.. Ему хотфлось 
продфлать полностью весь этапный путь и собственнымъ опытомъ 
узнать всЬ его прелести. Я, конечно, не раздфляла его чувствъ; 
меня безпокоилъ и тотъ путь, который ему предстоял». 
` За нЪсколько дней до отъфзда ихъ всЪхъ одћли въ арестантское 
платье; ониотнеслиськъэтому совершенно спокойно, номы, родствен- 
киды, не могли смотр%ть равнодушно наихъ сфрыя куртки иотъ души 
порадовались, когда изъ Петербурга пришла отм%на этого распо- 
ряжен!я и имъ возвращена была собственная одежда. Съ собой имъ 
позволили взять очень мало вещей и, главное, очень мало денегъ. 
9 мая мы пришли на вокзалъ проводить ихъ. Нъсколько человъкъ, 
между прочимъ Короленко и Андріевскій, оставлены были въ Выш- 
кемъ ВолочкЪ. Бодро усаживались остальные въ арестантскіе ва- 
ғоны, сопровождаемые конвойными солдатами и жандармами. Когда 
нофздъ тронулся, они затянули стройнымъ хоромъ какую-то про- 
щальную пЪсню. 

Я поспъшила въ Петербургъ, чтобы устроить тамъ свои дћлаи 
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поскорЪй слфдовать за мужемъ. Къ этому времени мы уже на- 
столько „обуржуазились“, что мнћ удалось выручить за меблировку 
нашей квартиры несколько сотъ рублей. Литературный Фондъ далъ 
мн ссуду въ 300 р., да я продала одному издателю маленькій то- 
микъ.своихъ разсказовъ для дЪтей. Такимъ образомъ, куда бы ни 
забросила насъ судьба, мы были, по крайней м%р%, на первое время 
обезпечены въ матеріальномъ отношеніи. 

Передъ самымъ моимъ отъфздомъ изъ Петербурга случился не- 
большой инцидентъ, о которомъ я до сихъ поръ не могу равно- 
душно вспомнить. Ко миъ пришелъ какой-то незнакомый господинъ 
и подалъ мнЪ пакетъ съ 150 р., прося передать его Николаю @едо- 
ровичу. Я заговорила было о томъ, что Николай @едоровичъ не ну- 
ждается, нонезнакомецъ объяснилъ мн%, что этиденьги собрали между 
собой студенты университета и что они просятъ Николая Өедоро- 
вича принять ихъ, какъ знакь ихъ сочувствія и уваженія. Отказы- 
ваться было немыслимо: еслибы эти деньги не понадобились лично 
намъ, то вЗдь я Ъхала въ такую страну, гдЪ онф могли многимъ 
пригодиться. 

Разныя дћла и хлопоты задержали меня нөдћли на двЬ въ Пе- 
тербургВ и, когда я пріћхалавъ Екатеринбургъ, мой родственникъ 
(А. Криль, мужъ моей покойной сестры), служивший на Пермеко- 
Екатеринбургской желъзной дорог, сообщилъ мнћ, что видЪлъ на 
вокзал Николая дней 10—12 тому назадъ. Разговаривать съ нимъ 
нельзя было, такъ какъ онъ шелъ подъ сильнымъ конвоемъ вмЪстЪ 
съ другими арестантами, по видъ у него былъ здоровый и бодрый. 
Съ вокзала ихъ вели въ тюрьму изатъмъ они должны были отпра- 
виться на телћгахъ въ Тюмень, гдЪ они будуть ждать дальнЬйшаго 
назначенія, 

Я, конечно, не замфшкалась въ Екатеринбург, наняла таран- 
тасъ и поћхала на почтовыхъ въ Тюмень. Дорога была очень хо- 
рошая, но сильно торопиться мнф не приходилось. Отъ длиннаго 
путешествія моя дфвочка очень утомилась и ядолжна была всякую 
ночь останавливаться на станціяхъ, чтобы давать ей хорошенько 
выспаться. На четвертый день къ вечеру мы подъфзжали къ Тю- 
мени. Передъ въфздомъ въ городъ наше вниманіе обратилъ на 
себя большой каменный домъ, стоявшій уединенно на открытомъ 
мфстЪ. Подъфхавъ ближе, мы зам. гили, что окна дома загорожены 
желЪзными рЪшетками, а изъ-за рЬшетоқкъ 3-го этажа виднЬются 
толовы людей, выглядывающихъ на дорогу. 

— Дядя! Я вижу дядю! закричала дЪвочка. 

Была ли это дЪтская фантазія или она въ самомъ дфлЪ узнала 
Николая въ числ лицъ, толпившихся у оконъ, — не знаю. У меня 
сжалось сердце при видћ этихъ людей, тфснившихся къ рёшеткамъ 
своей в:Ътки, и я никого не могла разсмотрЪть въ отдЪльностн. 
Во всякомъ случаф, я узнала, гд находится тюменская тюрьма н 
гдЪ я могу получить свидан!е съ мужемъ. Разръшен!е на это сви- 
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даніе я должна была выхлопотать въ тюменской экспедищи о ссыль- 
ныхъ. Живя постоянно въ Петербург, я не могла себз предста- 
вить, что въ Россіи существуютъ еще такія грязныя присутствен- 
ныя мЪста, такіе типы чисто гоголевскихъ чияовниковъ, какихъ я 
встрЪтила въ этой экспедицін. Вирочемъ, разрфшене на свиданіе 
мнЬ дали безъ большой задержки и дня черезъ три по пріћздв въ 
Тюмень мы съ племянницей отправились въ домъ съ жөлЪзными 
ръшетками. Въ тюменской пересыльной тюрьм% должны были оста- 
навливаться вс арестанты, слъдующіе въ Сибирь, начиная съ ка- 
торжанъ и Ло административно-высылаемыхъ. Политическихъ было 
сравнительно немного, главный контингентъ составляли уголовные, 
Когда мы вошли на большой тюремный дворъ, меня поразилъ видъ 
людей въ сёрыхъ арестантскихъ курткахъ, съ бритыми головами 
и съ кандалами на ногахъ. Я съ тревогой посмотрЪла на дЪвочку, 
но она была еще пастолько мала, что не сознавала ужаса предста- 
вившейся намъ картины и съ дфтскимъ любопытствомъ погляды- 
вала НВ колодниковъ, 

Свиданіе памъ дали въ канцеляр!и, большой, грязной комнат, 
гдЪ сидфлъ помощнякъ смотрителя и нЪсколько писцовъ. Мужъ, по- 
моему, похудфль п поблъднЪлъ, нобылъ, какъ всегда, веселъ и ожи- 
вленъ. Онъ разспрашиволъ насъ о нашемъ путешестви и самъ съ 
восторгомъ говорилъ о ВолгЪ, которую видЪлъ первый разъ въ 
жизни. Слушая его, никто не подумалъ бы, что онъ любовался жи- 
вонисными берегами и наслаждался пћніемъ соловьевъ изъ-за р%- 
шетки арестантской баржи. О своей жизни въ Тюмени онъ гово- 
рилъ съ добродушнымъ юморомъ, хотя не трудно было догадаться, 
что үсловія этой жизни ужасны. 

Нолитическіе, человкъ 25 — 80, помфщались въ одной ка- 
мері, изъ которой ихъ выпускали только на небольшую прогулку 
по двору. Погода, какъ нарочно, стояла необыкновенно жаркая, ка- 
мера была душная— всЪ окна ея выходили на солнопекъ,---грязная 
и кишфла всевозможными паразитами. Противъ этого посхфдняго 
зла они не имфли средствъ бороться.—Пустяки,—увфрять мужъ— 
неужели человћкъ, царь природы, можетъ поддаться какой-нибудь 
блох$ и не спать изъ-за того, что она кусается!—Отъ жары они 
отчасти спасались тімъ, что сидфли у себя въ камерз безъ 
платья, выливали на собч время отъ времени ковши холодной воды 
в оставалась въ мокромт, бъльћ. Запертые въ одной комнатћ, безъ 
всякаго дла, безъ кип’ безъ возможности ‹өть на время уеди- 
ниться отъ случайно павизапныхъ товарищей, они нервничали, 
раздражались, мног!е поднимали ссоры изъ-за сущихь лустяковъ. 
Даже такой добродушный человфкъ, какъ Николай, говорилъ: 

— Они всЪ, можеть быть, и очень хорошие люди, но, если нри- 
жетсл еще долго жить такъ, какъ теперь, я, кажется, всфтъ нхъ 
возненавижу! 

Ко веЪмь этимъ пепріятностямъ присоединилась еще одна и 
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не малая-—толодъ. Депегъ на дорогу всЪмъ позволили взять съ 
собой очень мало, и то немногое, что у нихъ осталось, они въ 
Тюмени отдали товарищамъ, уже отправленнымъ въ Восточную 
Сибирь. Сами они принуждены были все время довольствоваться 
весьма скудпымъ казеннымъ пайкомъ. 

— Ты, конечно, привезла съ собой денегъ? — спрашивалъ у 
меня мужъ на первомъ же свидани, — вся камера ждетъ тебя! 
Мы завтра же у бабъ купимъ шанегъ и печенки. Закутимъ! 

Мы знали, что Николай назначенъ въ Западную Сибирь, но не 
имли ни малЪфйтаго понятія о томъ, когда и куда’именно его 
отправятъ. Не знало этого и тюремное начальство и даже экспе- 
диція. Назначеніе мЪста ссылки зависфло исключительно отъ гу- 
бернатора, время отправки въ значительной степени отъ случай- 
ныхъ причинъ. Каждаго высылаемаго отправляли на телЬгЪ въ со- 
провожден!и двухъ жандармовъ. А такъ какь въ распоряжени 
экспедищи было немного жандармовъ, притомъ же они легко могли 
по той или другой причин замфшкаться въ дорогћ, то никто не 
могъ предвидфть, когда до него дойдетъ очередь. 

Спокойно шутливый тонъ, въ которомъ Николай говорилъ о. 
своей жизни въ тюменской тюрьм%, не обманывалъ меня: я очень 
хорошо понимала, какъ тяжела эта жизнь. Кром того, я боялась, 
что, пожалуй, и посл тюрьмы ему предстоятъ еще болће тяжелыя 
условія ссылки. Къ Тобольской губерніи причислялись такіе горо- 
да, какъ Березовъ, Сургутъ, ия не могла безъ ужаса думать о 
томъ, что намъ придется жить въ одномъ изъ нихъ.Я рЬшила, ни- 
чего пе говоря мужу, послать прошеніе губернатору. Я просила не 
за него, а сама за себя, объясняла, что у меня на рукахъ ребенокъ, 
который можетъ не вынести слишкомъ суроваго климата, что теперь, 
когда мужъ былъвынужденъ оставитьгосударственную службу, един- 
ственнымъ средствомъ существованія является для насъ наша ли- 
тературная работа и что я потому убћъдительно прошу его разрћ- 
шить мужу жить въ ТобольскЪ, откуда мы можемъ имфть частыя 
почтовыя сношенія со столицами. Я съ волненіемъ ждала отвћта. 
Онъ пришелъ дней черезъ десять. Губернаторъ отвЪчалъ отказомъ 
на мою просьбу, ссылаясь на то, что по закону административно- 
ссыльные не имфють права жить въ губернскихъ городахъ, и въ 
то же время сообщалъ, что назначаетъ мЪстожительствомъ мужу 
городъ Тару. Тара! Съ этимъ именемъ у меня не соединялось 
ровно никакого представленія. Я посмотр$ла на карту. Слава Богу, 
городъ лежалъ не сЪвернће Тюмени. Хозяинъ, у котораго я нани- 
мала комнату, почтенный тюменскій купецъ, отозвался о немъ съ 
большой похвалой. 

— Тара хорошій городъ, —говорилъ онъ на мои вопросы-——тамъ 
много богатаго купечества, отсюда каждую недфлю бћгаютъ туда 
пароходы, по моему онъ даже лучше Тобольска, потому Тобольскъ 
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тон слышалось искреннее сочувствіе. Особенно дЪвочка интересо- 
вала ихъ и возбуждала ихъ добрыя чувства. 

Дня черезъ четыре или пять мы, наконецъ, подъћхали къ го- 
роду Тар%. Пароходъ останавливался версты за три отъ города. 
Жандармы помогли намъ достать наши вещи, ваняли намъ из- 
возчиковъ; на одного сћли они съ мужемъ съ тъмъ, чтобы пред- 
ставить его въ полицейское управлене, на другомъ помЪотилась 
я съ дВвочкой. До города пришлось ъхать пустыремъ. Городъ со 
своими низенькими домиками и немощеными улицами показался 
намъ очень мизернымъ. Въ полицейскомъ управленіи мужа не за- 
держали и онъ черезъ нфсколько минуть вышелъ оттуда, нако- 
нецъ, совершенно свободнымъ челов$комъ, безъ всякаго конвоя, 

Уже вечер%ло. Мы были съ ребенкомъ и грудой багажа среди 
совершенно незнакомаго города, повидимому, маленькаго и б%д- 
наго. Я попросила извозчика отвезти насъ въ самую лучшую го- 
стинницу, гдЪ мы могли бы переночевать, и черевъ нЪоколько ми- 
нуть онъ подвезъ насъ къ двухэтажному дому, изъ открытыхъ 
оконъ котораго лились на улицу звуки музыки, пЪсенъ, пьяныхъ 
годосовъ, топочущихъ погъ. Я не рЬшилась войти туда и попро- 
сила вызвать къ намъ хозяина. ПослЪ недолгихъ переговоровъ, 
узнавъ, что мы пріћзжіе, что намъ надо отдохнуть съ дороги, онъ 
предложилъ намъ помфститься въ маленькомъ флигель лодлћ 
большого дома, „только, конечно, это будетъ стоить подороже“ — 
прибавилъ онъ. 

Торговаться не приходилось и мы съ удовольствіемъ устрои: 
лись въ двухъ чистенькихъ комнатахъ, куда звуки музыки почти 
нө достигали. 

На другой день, только что мы принялись за утренній чай съ 
горячими „прикусками“, услужливо предложенными намъ хозяи- 
номъ, какъ дверь нашей комнаты открылась и на порогЪ показа- 
лась молодая, красивая дъвушка. Она была, видимо, сконфужена и, 
неловко поклонившись, отрекомендовалась, какъ административно 
сосланная, которая хотЪла познакомиться... Мы, конечно, очень 
обрадовались „своему“ чөловћку, но насъ удивило, какъ она такъ 
скоро узнала о нашемъ пріћзд%. 

— 0,—юотвфчала она—у насъ въ городћ давно говорятъ, что 
къ намъ пріфдетъ изъ Петербурга высланный статскій совзтникъ, 
очень богатый, наши даже отговаривали меня идти къ вамъ, гово- 
рили, вы, можетъ быть, не захотите и знаться съ нами, 

Мы стали подсмћиваться надъ ея разочарованіемъ, когда она 
вм%сто важнаго статскаго совЪтника встрЪтила такихъ вовсе не 
важныхъ людей; среди шутокъ исчезла застЪнчивость милой дћ- 
вушки, она усЪлась съ нами за чай, съ обфихъ сторонъ посыпа- 
лись разспросы и разсказы, Она сообщила намъ, что въ настоящее 
время въ Таръ было мало политическихъ ссыльныхъ, большая пар- 
тія ихъ была недавпо переселена въ другіе города. КромЪ в\- 
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сколькихъ поляковъ 63 года, не знавшихся съ ссыльными новћй- 
шей формащи, въ ТарВ остался только одинъ рабоч! съ женой, 
одинъ административно высланный русск студентъ, двое поля- 
ковъ-соціалистовъ, да она, Анна Николаевна Комаровская, невъста 
сосланнаго на каторгу Стеблинъ-Каменскаго, собирающаяся Фхать 
къ своему жениху. Мы уговорились, что вечеромъ придемъ къ ра- 
бочему, который жилъ своимъ хозяйствомъ, и что Анна Никола- 
евна приведетъ туда же молодыхъ людей, такъ что мы сразу по- 
знакомимся со всей компаніей ссыльныхъ. 

Все такъ и сдфлалось. Рабочій оказался человЪфкомЪ вялымъ, 
болзненнымъ, какъ будто пришибленнымъ, жена его была настоя- 
щая хорошая русская баба, добродушная, работящая, безъ всякой 
претенз!и на интеллигентность, но съ большимъ запасомъ здрава- 
то смысла, готовая всякому помочь и услужить, но не забывающая 
и собственныхъ интересовъ. Молодые люди показались намъ очень 
симпатичными, особенно поляки, и между нами сразу установи- 
лись дружескія отношешя. 

Съ помощью нашихъ новыхъ знакомыхъ мы скоро нашли себъ 
очень приличную квартиру: три комнаты съ кое-какою мебелью, 
большая кухня, во дворЪ маленькая банька и довольно большое 
мЪъесто для огорода, все—за четыре рубля въ мъслцъ. Онн же по- 
знакомили насъ съ условями жизни маленькаго городка, условія- 
ми, можно сказать, прямо противоположными тъмъ, къ какимъ 
мы привыкли въ Петербург$. 

Въ первый вечеръ, когда мы у себя на квартирћ по общему 
обычаю закрыли ставни въ окнахъ и, уложивъ дЪвочку спать, оста- 
лись вдвоемъ, насъ охватило такое чувство тишины и оторванно- 
сти отъ міра, что намъ стало даже какъ-то жутко. Въ деревнф— 
ночная тишина прерывается хоть лаемъ собакъ и перекликаньемъ 
пътуховъ, здфсь даже этого не было, полная, могильная тишина... 

— Знаешь, что хорошо? — замћтилъ Николай, всегда готовый 
находить во всемъ хорошую сторону-—здъсь мы можемъ спать спо- 
койно, не ждать ночныхъ звонковъ! 

ДЪйствительно, это было преимущество передъ Петербургомъ 
послЪъднихъ годовъ, 78-го, — 79-ГО. 

Иногда намъ приходило въ голову погулять поздно вечеромъ. 
Въ полусвЬтћ лфтней кочи маленьше домики съ наглухо запертыми 
ставнями и воротами крфико спали, на широкихъ улицахъ порос- 
шихъ травой, не слышалось ничьихъ шаговъ, пичьихъ голосовъ; 
одна только бълая лошадь медленно прогуливалась взадъ и впе- 
редъ и было въ ней что то неестественное, фантастическое... 

Это чувство затишья и оторвапности отъ живого міра давало 
намъ себя чувствовать и днемъ; особенно болЪзненно отзывалось 
оно на муж. Онъ жилъ въ ПетербургВ такою разнообразною, 
волнующею жизнью, принималъ близко къ сердцу всЪ политическія 
и общественныя собитія, во многихъ дфлахь участвовалъ лично, 
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и быть вдругъ оторваннымъ отъ всего этого, осужденнымъ нө 
только ничего не дЪлать, но даже не знать, что дЪлаютъ другіе, — 
это было несомнфнно тяжело. 

Почта приходила въ Тару разъ въ недфлю, а письма и газеты 
шли изъ Петербурга 20—25 дней. | 

Я попробовала напомнить ему о его намфрен!и заняться въ 
ссылк литературною работою. 

— Нётъ, не могу, не пишется, —рфшительно отвчалъ онъ—мо- 
жетъ быть, посл, —и я не настаивала. ДЪйствительно, ему надобно 
было и отдохнуть отъ невзгодъ послфднихъ мЪсяцевъ, и освоиться 
со своимъ положенемъ. 

Во всякомъ случаћ онъ никогда не поддавался чувству унынія, 
считая его прямо ниже своего человЪческаго достоинства, и ста- 
рался всВми силами поддерживать бодрость не только въ себЪ, но 
и въ другихъ. 

— Человзкъ долженъ быть выше вифшнихъ обстоятельствъ,— 
говорилъ онъ ссыльной молодежи, впадавшей иногда въ минорный 
тонъ,—мы не можемъ противостоять физической сил®, но мы не 
должны давать ей нравственной побъды надъ собой. Пусть она ви- 
дитъ, что, не смотря ни на что, мы остаемся сами собой, это луч- 
шая форма протеста. 

Думаю, что его слова, а, главное, примфръ не остались безъ 
вліянія. По крайней мЪр%, за все время, что мы прожили въ Тарђ, 
вс члены маленькой ссыльной колонін не только сохраняли 
бодрое расположеніе духа, но и старались держаться на извфст- 
номъ нравственномъ и умственномъ уровнф. 

Положеніе прочихъ ссыльныхъ было хуже нашего. Во первыхъ, мы 
жили семьей, это конечно, служитъ значительной поддержкой для 
человћка, выброшеннаго изъ обычной обстановки въ какую-нибудь 
глушь; во вторыхъ, мы были матеріально обезпечены; при удивитель- 
ной дешевизнЪ Тарской жизни привезенныхъ денегъ должно было 
хватить на нёсколько мЪсядевъ вполнф безбфднаго существованія. 
Вс остальные, кром рабочаго, были одиночки, безъ всякихъ 
средствъ. Найти въ ТарЪ какую-нибудь работу, не только интел- 
лигентную, но даже самую простую, механическую было совер- 
шенно немыслимо, тЬмъ болће для ссыльныхъ, которымъ нћкото- 
рыя отрасли труда (даваніе уроковъ, медицинская практика, хож- 
деніе по дфламъ) были строго запрещены и которыхъ обыватели 
сторонились, чтобы не навлечь на себя неудовольствія начальства. 

Имъ приходилось жить исключительно на казенное вспомоще- 
ствованіе, весьма скудное и притомъ выдававшееся неаккуратно. 
Чтобы улучшить свое матеріальное положеше, они задумали жить 
коммуной: Анна Николаевна взяла на себя роль хозяйки и въ то же 
время кухарки, а молодые люди помогали ей: кололи и приносили 
дрова, носили воду и вообще исполняли всё тяжелыя, грязныя ра- 
боты, которыя были не подъ силу молодой дВвушкЪ, воспитанной 
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совсЁмъ для другой жизни. Все это, конечно, далеко не заполняло 
всего времени молодыхъ, здоровыхъ людей. Съ нашимъ пріъздомъ 
унихъ хоть явился достаточный запасъ чтенія; мы получали жур- 
налы, газеты, я привезла съ собой нЪсколько хорошихъ русскихъ 
книгъ. Они стали усердно читать, а по вечерамъ обыкновенно или 
всЬ вмфств или по одиночкВ приходили къ намъ и тутъ за чай- 
нымъ столомъ у насъ велись безконечные то шутливые, то серьез- 
ные разговоры на всевозможныя темы. Поляки были еще совсёмъ 
молодые люди, рабочіе, но получившіе нЪкоторое образованіе и по 
своему развитію не уступавшіе большинству нашихъ студентовъ 
первокурсниковъ. Они совсЬмъ хорошо говорили по русски съ еле 
замЪтнымъ польскимъ акцентомъ. Черезъ нЪсколько недёль наша 
маленькая колонія увеличилась еще двумя, тремя русскими ссыль- 
ными. Мы были старше всфхъ ихъ, и они относились къ намъ по- 
ложительно точно младше родственники. Наша двочка была 
единственнымъ ссыльнымъ ребенкомъ въ колоніи и скоро сдфла- 
лась общею любимицей. Вс$, и мужчины, и женщины, ласкали ее, 
већ наперерывъ ‘старались доставить ей какое-нибудь удовольствіе, 
а молодые поляки, которыхъ она, подражая намъ, называла „наши 
юноши“, возились и играли съ ней, какъ товарищи. 

Кром% ссыльныхъ, у насъ заве лись знакомства и съ туземцами. 
Вообще начальство очень косо смотрфло на обывателей, которые 
сближались съ „политическими“, & учителямъ знакомство съ нами 
запрещалось. Относительно мужа вышло нћкоторое осложненіе: въ 
числЪ жителей города у него оказалось двое товарищей по кадет- 
скому корпусу и имъ было неудобно совсмъ не знаться съ нимъ. 
Одинъ былъ акцизный надзиратель, женатый на дам пріятной 
во всфхь отношеніяхъ, оба люди весьма мало интересные; мы из- 
р8дка бывали у нихъ, они отплачивали намъ тЬмъ же, 
но никакой близости между нами не установилось. Другой былъ 
священникъ, интересный, и какъ личность, и по своей біографіи. 
Онъ учился въ кадетскомъ корпус и шелъ однимъ классомъ ниже 
Николая. Животворящее вЪяніе конца 50-хъ годовъ задфло и его. 
Онъ помнилъ того учителя русскаго языка, который первый забро- 
силъ сЬмена любви къ наукВ и литературВ въ души юношей, вы- 
росшихъ подъ грубымъ режимомъ Николаевскаго времени, того 
учителя, благодаря которому и Николая потянуло бросить военную 
службу и направиться въ университетъ. Но о. Александръ не под- 
дался вліянію этого учителя. Одновременно съ нимъ въ корпусћ 
преподавалъ законоучитель, по всей вЪроятности, искренно рели- 
гіозный человћкъ, до фанатизма преданный своему дЪлу. Онъ су- 
мЪль такъ овладЪть умами нфкоторыхъ учениковъ, что они всей 
душой стали презирать все земное и мечтать о мученичеств® во 
славу Бога и святой вфры. 

— Бывало, — разсказывалъ о. Александръ — найдетъ у меня 

Февраль. ОтдЪлъ 1. 4 
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руссыЙ учитель какую-нибудь книжку духовнаго содержанія я 
примется срамить меня передъ пцфлымъ классомъ, называетъ и 
олухомъ, и тупоголовымъ, и всякими обидными словами, а я про 
себя думаю: — Слава Богу, вотъ и начинается гонен!е за въру 
Хри тову, пусть бы еще наказалъ... 

По окончаши курса онъ и другой его товарищь, сынъ казачьяго 
офицера, заявили начальству, что просятъ разрьщен!я сдВлаться 
священниками съ тЬмъ, чтобы распространять христіанскую вЪру 
среди инородцевъ язычниковъ. Это жолзніе со стороны кадетъ было 
настолько необычно, что показалось начальству подозрительнымъ. 
Молодымъ людямъ пришлось преодолёть много препятствій прежде, 
чфмъ имъ разрёшили принять священство, о томъ же, чтобы на- 
значить ихъ миссіонерами, не было и рћъчи. Ихъ опредълили сель- 
скими священниками въ глубь Сибири, подальше отъ окраинъ, гдћ 
они могли бы подъ видомъ христіанскаго ученія распространять 
идеи, опасныя для цфлости государства. Отецъ Александръ попалъ 
въ одинъ изъ бфдныхъ пряходовъ Тобольской губерніи. 

— Народъ былъ неимущій, торговаться съ нимъ за требы я 
не могъ, разсказывалъ онъ, а надо было жить, семью содержать, 
да и причетники меня одолћвали, имъ тоже голодать не охота 
было. Пришлось согласиться собирать „ругу“, чего мнъ страхъ не 
хотёлось. Позхали мы съ причетникомъ по деревнямъ. Остана- 
вливаемся у каждаго дома. Выносятъ кто пятокъ, десятокъ яицъ, 
кто нЬсколько горсточекъ муки, одни кланяются, просятъ не осу- 
дить, что мало даютъ по бЪдности, другіе бранятся, чуть не гонять 
прочь. Причетникъ соскакиваетъ съ телЪжки, начинаетъ самъ бра- 
ниться, упрекать, заходить въ избы, срамитъ хозяевъ... а я сижу 
себъ въ телћжкћ и прямо слезами плачу... такъ мн горько на 
душ%ћ, такъ горько, что и сказать нельзя... Хотзлъ быть пропо- 
вЪдниқомъ, просвћтителемъ народа, а на м$сто того тащу съ него 
посл днее. 

Посл нъсколькихъ лћтъ такой тяжелой жизни о. Александру 
удалось выхлопотать себЪ переводъ въ Тару, но здћсь ему не дали 
прихода, а назначили его служить въ кладбищенской церкви и, 
когда мы съ нимъ познакомились, онъ жилъ главнымъ образомъ 
уроками въ городскомъ училищ» и въ женской прогимназін. Не- 
удачно сложившаяся жизнь не озлобила его, не вызвала въ немъ 
чувства возмущенія, протеста. Онъ смирился и безропотно несъ 
свой ярэбй. 

— Тяжело было, очень тяжело, а теперь ничего, привыкъ,— 
говорить онъ съ благодушной улыбкой. 

Въ ранней молодости онъ увлекался аскетизмомъ и подавлялъ 
въ себЪ всякія стремлен!я къ „свЪтской“ жизни, къ „мірскимъ“, 
самымъ невиннымъ удовольствіямъ. А между тъмъ по натур онъ 
былъ человфкъ жизнерадостный, съ эстетическими наклонностями, 
любилъ музыку, пЬніе, драматическое искусство. Подавленные, но 
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я сказала нашей кухаркћ (особЪ очень общительной), что она мо- 
жетъ принимать полицейскихъ на кухн, отвфчать па ихъ вопросы 
о нашемъ здоровьћ и подносить имъ по рюмкВ водки, но отнюдь 
не должна допускать ихъ до барина: онъ петербургскій, а въ Пе- 
тербургЪ полицейскимъ не позволяютъ лзть безъ спроса въ ком- 
наты. Можетъ быть, это импонировало солдатикамъ, а скорЗй, что 
они удовлетворялись угощеніемъ и разговоромъ любезной кухарки, 
во всякомъ случаћ, ни одинъ изъ нихъ не выказалъь намфренія 
лично удостовфриться въ „здоровьћ“ мужа. 

Другая непріятность со стороны полищи была существеннће и 
отъ нея мы никакъ нө могли избавиться: это чтеніе писемъ, от- 
правляемыхъ и получаемыхъ нами. Вс письма поднадзорныхъ (къ 
нимъ причислили и меня) должны были проходить черезъ руки 
исправника, который имфлъ право вычеркивать въ нихъ все, что 
находилъ подозрительнымъ. Когда мы пріћхали въ Тару, тамъ не 
было исправника, а замфняви!Й его помощникъ, нЪсколько грубо- 
ватый и простоватый, исполнялъ свои обязанности добросовЪстно, 
хотя безъ особеннаго усердія. Но вотъ пріћхалъ новый исправникъ, 
чуть ли не изъ гвардейскихъ офицеровъ. Онъ явился къ намъ съ 
визитомъ, держалъ себя, какъ галантный кавалеръ, заявилъ, что 
презираетъ полицейскій мундиръ, либеральничалъ напропалую и 
затЬмъ обратился ко мић съ комплиментомъ на счетъ слога моихъ 
писемъ, үвЪряя, что читать ихъ доставляетъ ему истинное удо- 
вольствіе. Большого труда стоило миъ сдержаться, чтобы не отвЪ- 
тить дерзостью на это нахальство. Мужъ ограничивался чисто дЪ- 
ловыми или, во всякомъ случа%ф, очень лаконичными письмами, 
такь что не доставлялъ исправнику интереснаго чтенія, но за то 
ему приходилось очень часто выносить личныя посЪщенія и дру- 
жескія бесзды этого либеральнаго полицейскаго. 

Два обстоятельства, случившіяся въ первыя нед$ли нашего пре- 
быванія въ ТарБ, еще больше подогрћли любезность полищи. Во- 
первыхъ, на имя мужа пришелъ изъ министерства путей сообщенія 
толстый пакетъ съ офиціальной бумагой, въ которой ему предла- 
гали „по соглашенію министра путей сообщенія съ министромъ 
внутреннихъ дћлъ“ составить для журнала министерства путей 
сообщенія статью о желзнодорожномъ хозяйствъ; матеріалы для 
статьи прилагались тутъ же. Этотъ пакетъ, это соглашеніе двухъ 
министровъ произвели въ Тар необыкновенный эффектъ. Многіе 
чиновники склонны были даже считать мужа тайнымъ ревизоромъ, 
нарочно подосланнымъ для ихъ уловлен1я *). Второе обстоятель- 


1) Интересна судьба этой статьи. Николай немедленно принялся состав- 
пять ее, но отослалъ въ Петербургъ уже по отъЪздъ изъ Тары, чтобы не 
быть вынужденнымъ отдавать ее на просмотръ исправнику. НЪсколько м$- 
сяцевъ о ней не было ни слуху, ни духу; вдругъ приходитъ пг мо отъ 
директора департамента министерства путей сообщенія (если не ошибаюсь, 
Жемчужникова, брата поэта), въ которомъ онъ пишеть, что статья пред- 
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ство какъ будто подтвердило это предположеніе. Тобольскій губер- 
наторъ только-что Ъздилъ въ Петербургъ и вернулся оттуда весь 
проникнутый идеями „диктатуры сердпа“, которая тогда была въ 
полномъ расцвъть. Подъ вліяніемъ этихъ идей опъ, заћхавъ въ 
Тару, пригласилъ къ себф подпадзорныхъ, былъ очень ::«безенъ 
съ ними, а мужа попросилъ къ себЪ въ кабинетЪ п Очен. долго раз. 
говаривалъ съ нимъ, разспрашивая о томъ, какъ держитъ себя по- 
лиція относительно ссыльпыхъ и пе териятъ лп они какихъ-либо 
придирокъ отъ нели т. д. 

Въ общемъ намъ жилось въ Таръ недурно. Мы слЪдовали ре- 
цепту мужа: „при всякихъ обстоятельствахъ брать отъ жизни все, 
что она можеть дать хорошаго“ и эксплоатировали т сторопы тар- 
ской жизни, которыми она отличалась отъ петербургской. Осенью 
мы дёлали большія прогулки по берегу Иртыша, зимой —по ослћ- 
пительно бфлому снЪгу въ окрестпостяхъ города. ПослЪдніе годы 
Николаю совсфмъ не было времени читать „безкорыстно“, какъ онъ 
говорилъ, т. ө. не съ цфлью написать рецензію или использовать 
прочитанное въ какой-нибудь стать%, теперь онъ съ удовольствіемъ 
васЪлъ за книги, которыя я привезла для него изъ Петербурга; 
кром% того, онъ пользовался всякимъ случаемъ расширять свое зна- 
комство среди мъстныхъ обывателей. Чтобы войти въ тарское „об- 
щество“, нобходимо было играть въ карты: безъ картъ обыватели 
не сходились другъ съ другомъ. Ни общественныя дфла, ни науч- 
ные или литературные вопросы не интересовали ихъ, всћ ихъ раз- 
товоры сводилнсь кь сплетнямъ или пересудамъ и кончались очень 
часто ссорами, такъ что карты были для нихъ единственнымъ сред- 
ствомъ мирнаго общеніл. Мужъ самъ не прочь былъ поиграть и 
охотно пошелъ на встрфчу общимъ вкусамъ. Онъ не только при- 
нималъ приглашенія придти „повинтить“, но у себя раза два-три 
устраивалъ собранія въ мЪстномъ вкусЪ. Въ одной комнат% от- 
крывались столы для игры въ винтъ, въ другой— ставились за- 
куски и, главное, любимое сибирское кушанье пельмени: вареные 
и жареные. Игроки по очереди подкрфиляли свои силы Фдой и 
рюмкой домашней наливки, и такъ продолжалось цфлый день ча- 
совъ съ 2 дня и до 12 ночи. 

Несомнфнно, карты въ значительной степени способствовали 
тому, что туземцы перестали остерегаться и чужлаться насъ. Видя, 
что и смотритель училища, и законоучитель дружатъ съ поднад- 
зорнымъ, учителя стали забЪгать къ намъ, то взять книжку по- 
читать, то просто побесфдовать о томъ, о семъ. Купцы не про- 





ставляеть слишкомъ солидную и интересную работу, жаль похоронить ее 
въ министерскомъ журнал, который никто не читаеть, и онъ предлагаетъ 
помЪстить ее лучше въ „ВЪстникЪ Европы“. Николай, конечно, съ удоволь- 
стыемъ согласился на это предложеніе и щедрый гонораръ, присланный „В. 
Е.“, оказался ддя насъ очень кстати. 
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пускали случая зазвать мужа къ себЪф въ лавку, чтобы потолковать 
съ нимъ и даже посовЪтоваться о свонкъ дЪлахъ. 

Еслибы мы прожили года два, три въ Тарф, навфрное, весь го- 
родъ былъ бы знакомъ съ нами и мужь принялъ бы дфятельное 
үчастіе въ мЪстной жизни, но наше пребываніе въ Сибири окон- 
чилось гораздо раньше, ч$мъ мы ожидали. Въ половиыВ декабря 
мы получили отъ роҳныхъ телеграмму, въ которой говорилось, что 
мужу разрфшается избрать себф для жительства какой-нибудь го- 
родъ Европейской Россія, за исключеніемъ Петербургской, МоскоВ- 
ской и Таврической губерній, а въ январ пришло офиціальное 
подтвержденіе ея. 

Это сильно взволновахо насъ, особенно мужа. Пока мы думали, 
что останемся въ Тарћ года два, три, мы относились къ этому спо- 
койно и старались обращать какъ можно меньше вниманія на не- 
пріятныя стороны жизни въ этомъ город. Но, когда открылась 
возможность уфхать, вс эти непріятности стали казаться прямо 
вепереносимыми: цензура писемъ, постоянное опасепіе какихъ- 
нибудь столкновеній съ полиціей, если не у насъ самикъ, тоу на- 
шихъ друзей поднадзорныхъ, отсутствіе того общества, къ какому 
мы привыкли въ Петербург, почта разъ въ недфлю, газеты, вы- 
шедшія въ прошломъ мЪсяці, — все это раздражало, возмущало, 
отравляло жизнь. Не смотря на совты знакомыхъ, мы рЬшили не- 
нремфино выфхать зимой, инкакъь не оставаться до весны, до па- 
роходиаго сообщенія. Сибирск!е морозы не пугали насъ: мы съ 
мужемь съ удовольствіемъ гуляли въ Тар при 40 градусахъ, а 
въ феврал® надо было ждать болЪе мягкой погоды; лишніе раскоды 
тоже не останавливали насъ: въ большомъ город мы надфялась 
найти заработокъ, который поможетъ намъ окупить путешеств!е, 
а пока я просила брата прислать миъ деньги, полученныя имъ съ 
рождественской продажи моихъ книгъ. Мы, какъ ностоянные жите- 
лн Петербурга, совсфмъ не знали остальной Госсін и всё города 
ея были довольно безразличны для пасъ. Посл долгихъ колеба- 
ній мы, наконецъ, остановились на Казани, какъ на университет- 
скомъ городф и притомъ первомъ большомъ город$, лежавшемъ 
намъ на пути. КромЪ того, тамъ жила одна изъ старшихъ сестеръ 
Николая. Она была замужемъ зв богатымъ казанскимъ землевла- 
дльцемъ и, узнавъ, что мы возвращаемся въ Россію, усиленно 
звала насъ къ себі. 

Не смотря на вое нэше нетерифие, мы могли выфхать не рань- 
ше конца февраля: приготовленія къ путешествію, а, главное, ожи- 
даніе денегь изъ Петербурга задержали насъ. Для дороги мы ку- 
пили себћ огромную кошеву, въ которой могли удобно усЬсться и 
взять съ 0060й весь ванть довольно значительный багажъ, постели, 
подушки, одфяло, больнИя корзины съ дорожной провизіей. 

Насъ тянуло скорЪй вернуться въ Европу, а между тъмъ мы 
со слезами на глазахь уфзжали изъ Тары. Съ утра знакомые со- 
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жились пить чай, какъ въ комнату вошелъ нашъ ямщикъ и, 0б- 
ращаясь къ хозяйкЪ, спросилъ: 

— Ну что, какъ вашъ Король? 

— Да ничего, поправляется, — отвчала хозяйка, — сегодня 
всталъ. 

— Король-то поправляется,—вставилъ свое слово хозяинъ — 
а вотъ царю ужь не поправиться. 

— Какіе вы важные, —смЪясь, замЪтила я, —у васъ и свой король, 
и свой царь! 

— Король-то точно нашъ мужикъ, такъ его прозываютъ, —отвћ- 
чалъ хозяинъ, —ну, а Царь, извћстно, царь россійскій... 

— Такъ что же съ Царемъ? Онъ боленъ? Вы говорите, не по- 
правится? 

— ГДЗ жө тамъ поправиться, когда бомбой хватили,— совер- 
шенно спокойнымъ тономъ отвЪътилъ крестьянин. 

Мы, конечно, закидали его нетерпћливыми вопросами, но онъ 
ничего не могъ намъ объяснить: онъ зналъ только, что кто-то 
„выпалилъ“ въ царя бомбой, и что имъ, мужикамъ, велно идти 
въ воскресенье въ церковь присягать новому царю. 

Можно себЪ представить, какъ мы были взволнованы этимъ 
извЪстіемъ, какъ намъ хотћлось скорЪй добраться до газетъ и узнать 
всф подробности катастрофы! А дорога, какъ на зло, испортилась, 
и послЪднія станцій передъ Екатеринбургомъ мы еле тащились и 
то уже четверкой. Въ Екатеринбургћ насъ встрЪтилъ нашъ род- 
ственникъ А. Криль, и мы прожили у него дня три. Здфеь мы на- 
шли телеграммы Международнаго Агентства, такъ что могли узнать 
подробности катастрофы изъ офищальнаго источника, а передъ 
нашимъ отъфздомъ пришли и газеты. 

Въ Перми мы опять-таки не могли не остановиться у знакомыхъ. 
А между тфмъ дорога испортилась до того, что ћхать въ кошевћ 
было немыслимо; намъ пришлось оставить ее и взамнъ взять на 
прокатъ легонькую кибиточку. И то мы тащились до Казани п$- 
лыхъ 8 дней. СнЪгъ быстро таялъ, образовались зажоры, ямщики 
отказывались везти насъ поздно вечеромъ, увфряли, что воды 
слишкомъ много: можно или лошадь утопить, или застрять на всю 
ночь въ какой-нибудь ям%. | 

Въ Казань мы прхали только 22 марта. Это было пачало без: 
надежной реакции 80-хъ готовъ, реакціи не только правительствен- 
ной, но и общественной. Мы очтановились у ропственниковъ, се- 
стра упросила насъ прожить весну у нея, съ 1Ъмъ, чтобы на лфто 
поћхать съ ними вмфстВ въ ея имъше. Знакомыхъ въ город у 
насъ не было и мы поневолф попали въ кругЪ знакомыхъ ея мужа, 
крупныхъ дворянъ-помфщиковъ. Это были не просто реакцюнеры, 
но реакдіонеры перепуганные и потому свирфпые и заносчивые. 
Вести съ ними принцишально разговоры и не поссориться было 
совершенно невозможно, особенно для Николая, который хотя 
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сталъ гораздо сцокойнће и терпфливфе, чфмъ былъ въ молодости, 
но все-таки не могъ хладнокровно выносить нЪкоторыя мп%нія. 
Поэтому, чтобы не огорчать сестру, которую онъ очень любилъ, 
онъ избЪгалъ разговоровъ на общественныя темы и даже старался 
уклоняться отъ лишнихъ знакомыхъ. Письма приходили изъ Пе- 
тербурга безъ цензуры, но они приносили очень скудныя и нера- 
достныя язвЬстія. Н$которые наши знакомые оказались замЪшан- 
ными въ процесс 1 марта. Газеты мы получали не черезъ мф- 
сяцъ, какъ въ Тарз, а на пятый день, но въ одномъ изъ первыхъ 
№№, дошедшихъ до насъ, было сообщеніе о казни 3 апр$ля, о 
первой въ Росс1и смертной казни русской женщины... 

Ни души своихъ знакомыхъ у насъ не было въ город и намъ 
не съ кЬмъ было подЪлиться тяжелыми впечатлЪшями, приходи- 
лось переживать ихъ вдвоемъ. Тутъ я въ первый разъ увидфла 
мужа унылымъ, упавшимъ духомъ, первый разъ у него явилось 
сомн%ніе въ близости лучшаго будущаго... 

Въ маъ мЪсяцћ мы поЪхали въ имфн!е родныхъ. До сихъ поръ 
Николай никогда не жилъ лфтомъ въ настоящей русской деревнф, 
эта жизнь заинтересовала его и нЪсколько отвлекла отъ печаль- 
ныхъ мыслей, а къ половинЪ лЪта намъ готовился пріятный сюр- 
призъ. Оказалось, что Лесевичъ, сосланный въ Енисейскъ, тоже по- 
лучилъ разръшеніе возвратиться въ Европу и выбрать себ любой 
городъ для жительства, за псключеніемъ столицъ. Узнавъ, что мы 
остановились въ Казани, онъ рЪшилъ также перебраться туда н 
въ Юн мы радостно встрЪтили старыхъ петербургскихъ друзей. 
Жена Лесевича съ маленькой дочкой сопровождала его въ ссылку 
и въ Казани мы рЬшили жить вмЪстћ въ общей квартир. Намъ 
удалось нанять маленькій особнячокъ; внизу помЪщались наши 
двЪ комнаты и большая кухня, во второмъ этажЪ общая столовая 
и комнаты Лесевичей. Съ осени жизнь наша наладилась гораздо 
пріятнће, чфмъ было весной. Ее скрашивало, во-первыхъ, постоян- 
ное общен!е съ такимъ умнымъ, тонко понимающимъ и отзывчи- 
вымъ человћкомъ, какъ Владиміръ Викторовичъ Лесевичъ, во-вто- 
рыхъ, у насъ стали завязываться симпатичныя знакомства среди 
городской интеллигенцін. Хотя Казань была большимъ универси- 
тетскимъ городомъ, но ее смфло можно было назвать мертвою: 
чуть ли не треть населенія составляли татары, жившіе своею обо- 
собленною жизнью, не сходясь съ русскими: земство было въ ру- 
кахъ весьма отсталыхъ помфщиковъ, городское самоуправленіе ни- 
чЪмъ себя не проявляло, студенты только что выходили изъ пе- 
ріода почти поголовнаго пьянства и кутежа, которыми хвастались 
ихъ старшіе товарищи. Слой интеллигенщи былъ очень тонокъ, 
въ город еле существовала небольшая газетка, театръ часто пу- 
стовалъ. Мы познакомились съ двумя, тремя профессорами, съ 
двумя, тремя присяжными повфренными, съ нЪсколькими студен- 
тами, съ нфеколькими лицами неопредЪленныхъ професеій: ови 
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приходили то къ намъ, то къ Лесевичамъ, чаще, впрочемъ, къ 
обђимъ семьямъ вмЪфстЪ. Возникла мысль о создани газеты, пред- 
лагали или мужу, или Лесевичу взять на себя руководство ею, но 
ни одипъ изъ нихъ не согласился на это; дЬло представлялось 
имъ слишкомъ хлопотливымъ, а, главное, собственныхъ средетвъ у 
нихъ не было; пришлось бы пользоваться деньгами, которыя пред- 
лагалъ одинъ крупный промышленникъ, а они боялись его вліянія 
на газету. 

Обыкновенно мы съ Лесевичемъ сходились къ обфду, часамъ 
къ четыремъ, а все утро проводили отдфльно, у себя. Въ это 
время Николай сталъ серьезно заниматься литературой. Онъ про- 
редактировалъ и начисто отдфлалъ переводъ книжки „Роль обще- 
ственнаго мнфн1я“, который мы съ нимъ дЪлали въ ТарЪ и по 
пріъздВ въ Казань, затЬмъ онъ задумалъ, составилъ планъ, с0- 
бралъ матеріалъ для ряда статей подъ заглав!емъ „Новыя напра- 
вленія въ экономической наукЬ“ и написалъ первую изъ этихъ 
статей, которая должна была служить какъ бы введеніемъ къ 
нимъ. Жизнь наша шла мирпо, спокойно, какъ вдругъ покой 
этотъ былъ нарушенъ самымъ неожнданнымъ образомъ. Разъ ве- 
черомъ я поћхала съ своей маленькой племянницей къ знакомымъ. 
Возвращаюсь домой въ девятомъ часу, смотрю, нашъ домикъ со 
всфхъ сторонъ оцфиленъ полицейскими солдатами, во всЬхъ окнахъ 
яркое освЪщеніе. Оказалось, въ мое отсутствіе полищя произвела 
обыскъ въ нашей квартир% и теперь поднималась къ Лесевичамъ. 
По правдъ сказать, этотъ обыскъ показался намъ обиднће воћхъ 
петербургскихъ: тамъ у насъ всегда было въ глубинћ души созна- 
ніе, что полиція имћетъ нЪкоторое право относиться къ намъ, 
какъ къ врагамъ, но здфсь? Мы все время жили, какъ самые бла- 
гонамренные граждане, съ чего же это? Скоро дЪло выяснилось: 
Николая обыскали только за компанію, обыскъ былъ ваправленъ 
тлавнымъ образомъ противъ Лесевича и вызванъ тЬмъ, что въ 
Москвз у одного арестованнаго молодого человЪка нашли его 
адресъ, записанный шифромъ. Это показалось не только страннымъ, 
но и подозрительнымъ начальству, и оно умозаключило, что 38- 
шифрованный адресъ Лесевича, навЪрно, посылается тЬмъ лицамъ, 
которые бЪгутъ изъ Сибири. Ничего подтверждающаго это мало- 
основательное подозре при обыскћ у Лесевича не было найдено, 
но тЬмъ не менфе вс бумаги и письма, взятыя какъ у него, такъ 
и у Николая были препровождены къ начальнику жандармскаго 
управлешя Казани и онъ принялся производить дознаніе. Методъ, 
какимъ производилось это дознаніе, былъ настолько оригиналенъ, 
что о немъ стоитъ сказать нЪсколько словъ. Жандармскій генералъ 
былъ полуслЪпой старикъ, ему до полной пенс!и оставалось всего 
ифсколько мЪсяцевъ, такъ что опъ не очень строго относился къ 
свопмъ служебнымъ обязанностямъ; никакихъ политяческихъ дълъ 
въ то время въ Казани не возникало, ему было скучно, онъ очень 
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аюбилъ поговорить, и образованные собесфдиики, которые поне- 
в01$ должны были выслушивать его старческую болтовню, явая- 
лись для него находкой. Кождый вечеръ должны были поочередно 
приходить къ нему илл Николай или Лесевичъ, сами читать ему 
забранныя у нихъ бумаги и давать объясненія по ихъ поводу. Это 
чтеніе безпрестанно прерывалось замфчавцями генерала, который 
кстати и некстати разсказываль пмъ разные эпизоды изъ своей 
служебной дЪательности и изъ жизни свопхъ зпакомыхъ. Особенное 
довЪріе возымфлъ онъ почему-то къ Лесевичу. Онъ дошелъ въ 
своей откровенноети съ нимъ до того, что сдЪзалъ ему весьма пе- 
лестную характеристику двухь губернаторовь Казани, бывшяхъ 
при немъ: „разбойникъ“, „мошенникъ“, п показалъ ему квпу до- 
носовъ, которые онъ безъ всякаго результата посылазъ не нихъ 
въ Петербургъ. 

— А каковъ же будетъ тотъ губернаторъ, котораго теперь на- 
вначаютъ въ Казэпь?—спросилъ Лесевичъ. 

— Әтотъ-то? Скажу вамъ прямо, онъ хуже тЬхъ обонхъ,-—не 
обинуясь, отвфчалъ генералъ. 

Әти вечернія собесфдован!я въ жандармскомъ упраплени, ка- 
завшіяса сначала комичными, продолжались ифлый мЪсяцъ в въ 
концъ концовъ сильно тяготили обонхъ допрашиваемыхъ, особенно 
Николая, который только взъ состраданія къ старости я немощи 
генерала терпфливо переносилъ его болтовию. 

Отвывъ єго о новомъ губернетор® заставилъ насъ призаду- 
маться, хорошо ли будетъ оставаться въ Базаня. И мужъ, и Десе- 
вичъ были оба нодъ „тайнымь“ вадзоромъ полищи, слёдовательно, 
въ значительной зависимости отъ администращи, и недоброже- 
лательный губернаторь могъ прямо отравить намъ жизнь. Посдф 
иедолгаго колебания мужъ рЬшилъ остаться на мфств „ждать по- 
ступковъ“, а Лесевича сильно потянуло на югъ, въ его родную 
Малороссію, в онъ подалъ прошеніе о разрішеши ему пересе- 
явться въ Полтаву. Разрьшен!е получилось поздней весной и 
намъ нринлось разстаться. 

Лто мы опять провели у родныхъ въ деревнё. Тамъ Ни- 
колай продолжалъ усердно заниматься своей большой литератур- 
вой работой: онъ ваппсалъ дв главы изъ нея о Шмоялерв и о 
Бревтано и предполагалъ тотчасъ по воввращени въ Казань при- 
ваться за третью. 

Въ конц августа мы всей семьей двинулись въ путь. Имёніе 
тодственниковъ находилось въ 25 веретахъ отъ Камы, и до па- 
рохода надобно было Фкать на лотадакъ. Мы размстились въ 
двухъ большихъ гкипажахъ (у сестры было трое дътей) еъ тгү- 
верианткой, съ бонной, съ любимой собачкой, съ массой узловъ 
в картонокъ и только что собирались выфкать, Бакъ вдругъ къ 
хрыльну подскакалъ становой, смущенный, вапыхавшійся, и объ- 
Евилъ, что мужу нельзя Фхать. При этомъ опъ показалъ бумагу 
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губернатора, въ которой говорилось, что Анненскому не разрћ- 
шается жить въ Казани и онъ долженъ быть водворенъ на жи- 
тельство въ то имЪн!е, гдЪ провелъ лЪто. Можно себЪ предста- 
вить, какъ мы были изумлены и возмущены! Когда мужу предо- 
ставляли выбрать для жительства любой городъ Европейской Рос- 
сій, исключеніе было сдћлано только для двухъ столичныхъ и для 
Таврической губерній, а теперь вдругъ оказывается, что всякій 
тубернаторъ можетъ расширять это исключеніе по своему про- 
изволу. 

— Да какое же онъ имфетъ право, —горячился зять—не 
спросясь у мөня, поселять, кого бы то ни было, у меня въ 
им%нін! Скажите ему... 

Несчастный становой, совсфмъ еще молодой человћкъ, окон- 
чательно растерялся. Ему поручаютъ что-то сказать губернатору, 
распоряженіе его превосходительства осуждаютъ, пожалуй, отка- 
жутся исполнить... 

Николай положилъ конецъ непріятной сцен%. 

— Это, навЪрно, какое-нибудь недоразумћніе, —сказалъ онъ — 
пофзжайте всЪ спокойно въ Казань, тамъ вы все выясните, а я 
пока останусь здЪсь. Погода отличная, я съ орь по- 
живу еще въ деревн%. 

Надобно было видЪть, какой благодарный взглядъ бросилъ на 
него успокоенный становой! 

По пріћздЪ въ Казань мнЪ скоро удалось узнать, чёмъ было 
вызвано странное распоряженіе вновь назначеннаго губернатора. 
Оказалось, что ‘одной изъ первыхъ м$фръ, придуманныхъ имъ, 
было удаленіе изъ Казани всзхъ поднадзорныхъ. Такихъ оказа- 
лось человЪкъ десять, двфнадцать. Большинство было поляки, со- 
сланные въ Сибирь въ 63—64 году и на возвратномъ пути изъ 
ссылки остановившіеся въ Казани лЬтъ 10—12 тому назадъ. У 
нихъ были или магазины, или мастерскія, они почти обрусћли, 
обзавелись семьями и забыли о своей поднадзорности. Теперь 
имь приходилось за безцінокъ продавать свое имущество и 
возвращаться на родину, съ которой они уже порвали вс 
евязи. | 

Долго я не могла добиться свидан!я съ губернаторомъ. Когда 
онъ, наконець, принялъ меня, я ему объяснила, что мужъ не вы- 
сланъ въ Казанскую губернію, а добровольно выбралъ себъ для 
мЪстожительства городъ Казань, и что это было сдћлано съ согласія 
министра внутреннихъ дёлъ. 

— Это для меня все равно, — отвЪтилъ онъ, —я поступаю по 
закону. 

Я усумнилась въ существованін закона, по которому можно 
заставить человћка жить въ чужомъ им%ніи. 

— Покажите законъ!—приказалъ губернаторъ одному изъ сво- 
ихъ чиновниковт, а самъ ушелъ изъ пріемной. 
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Чиновникь что-то очень долго рылся и, наконецъ, принесъ 
мнЪ, не знаю "лкой, томъ свода законовъ и указалъ на статью, въ 
Боторой говорилось, что лица, удаленныя изъ общества по приговору 
своихъ односельчанъ, не имЪютъ права проживать въ губернскихъ 
городахъ. 

Я была возмущена до глубины души. 

— Но вЪдь это же нисколько не относится къ моему мужу! — 
вскричала я. , 

Чиновникъ, очевидно, и самъ замфтиль, что попалъ впросакъ. 

— Изложите ваше дЪло письменно, —посовЪтовалъ онъ миъ — 
пришлите письмомъ на имя губернатора, а черезъ недфлю при- 
ходите за отвътомъ. 

Я исполнила его совЪтъ. Когда черезъ недфлю я опять пришла 
къ губернатору, онъ мн объявилъ: 

— Я могу позволить вашему мужу жить въ Казани, но при 
одномъ условіи: онъ долженъ дать мнф подписку, что не будетъ 
имЪть никакихъ сношеній ни съ кЪмъ изъ поднадзорныхъ, кото- 
рые могуть жить въ городћ. 

Я напередъ была увфрена въ томъ, какой отвфть на это 
требован!е дастъ Николай, но все-таки поћхала къ нему въ 
деревню, чтобы сообщить ему лично о результат своихъ хло- 
поть. Онъ былъ сильно возмущенъ и въ тотъ же день напи: 
салъ губернатору длинное письмо, въ которомъ очень обстоя- 
тельно доказывалъ, что вадержаніе его въ чужомъ имфніи было 
совершенно незаконнымъ и такой же незаконной является та 
подписка, которую отъ него требуютъ, такъ какъ никакой законъ 
не ограничиваетъ права административно-сосланныхъ вести зна. 
комство, съ ЕБмъ они хотятъ. „Еслибы кто-нибудь —писалъ онъ 
въ заключеніе—потребовалъ отъ меня подписки, что я не буду 
разъћзжать на бђломъ слонф по Покровской улицђћ, я ни за что не 
далъ бы такой подписки, хотя, конечно, никогда не садился да и 
не сяду на слона, но все-таки подписку счелъ бы незаконнымъ 
ограниченіемъ своихъ правъ“. 

Песл этого мы ожидали, что губернаторъ назначитъ для жи- 
тельства мужу одинъ изъ самыхъ отдаленныхъ и захолустныхъ 
городовъ Казанской губерніи, и рёшили, что въ такомъ случа окъ 
будетъ хлопотать въ министерств о разрЬшепіи перећхать ьъ 
какую-либо другую губернію. Но оказалось, что мы ошиблись. Гу- 
бернаторъ разршилъ мужу пріћхать въ Казань длл устройства 
своихъ дЪлъ и опредфлилъ ему для жительства Овілжскъ, ма- 
ленькій городокъ, лежащій въ 25 верстахъ отъ Казани. Лфтомъ туда 
можно было добираться на пароходф, а зимой на лошадяхъ. Съ 
этимъ можно было примириться, и мы не стали предпринимать 
никакихъ новыхъ хлопотъ, тЬмъ болфе, что срокъ поднадзорнаго 
положенія мужа кончался черезъ годъ съ небольшимъ и тогда 
право свободнаго передвиженія возвращалось ему. 
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Свіяжскъ оказался очекь педурненькимъ городкомъ съ двумя 
монастырями и пятью церквами, въ которыхъ въ праздничные 
дни поднимался оглушительный трезвонъ. Мы какъ-то сразу по- 
знакомились тамъ съ земскимъ врачомъи съ секретаремъ земской 
управы. Оба они отнеслись къ намъ отепь радушво и стали помо- 
гать намъ устроиться па новосельћ. Это оказалось гораздо труд- 
нфео, чфмъ мы воображали. Мы обошли всъ улицы городка и на- 
шли всего только двЪ квартиры: одинъ былъ старый запущенный 
помЬщичій домъ, компатъ 10, съ покосившимися полами, съ вп- 
сящими клочьями обоевъ на стЕнахъ, съ пятнами сырости на 
потолк%. 

— Ну, здъсь, навърно, ходятъ приридїнія, - объявилъ Николай — 
я здЬсь ни за что не поселюсь! 

Другая квартира оказалась въ пристройкЪ къ домику какого-то 
мелкаго чиновника. Двз комнатки безъ кухни: обфдъ бралась гото- 
вать намъ хозяйка. Пришлось за неимёшемъ лучшаго взять ее. 

Съ первыхъ же дней оказалось, что жить въ СОвіяжокћ съ ре- 
бенкомъ намъ будетъ совсфмъ неудобно: квартира была и холод- 
ная, и сырая, пища изъ рукь вонъ плохая. Я оставила дЪвочку 
въ Казани у родныхъ, а мы съ мужемъ по возможности объуютили 
спальню и тотъ уголъ, гдћ стоялъ его письменный столъ. Питалиеь 
мы, главнымъ образомъ, яйцами, молокомъ и тЬми съвстными припз- 
сами, которые я привозила изъ Казани. Ъздить мнЪ туда прихо- 
дилось часто: хотя родные очень хорошо относились къ дъвочк%, 
но она скучала безъ меня, да и мнЪ было тоскливо не видЪть ее. 
Николай ке могъ Фадить туда со мной: выфзжать изъ Свіяжска 
тайкомъ безъ разрЬшенія онъ ви за что не хотфлъ, а получать 
разршеніе-—это была длинная исторія: нужно было всякій разъ 
подавать прошеніе черезъ исправника губернатору и ждать отъ 
него недли дв, три проходного листа съ подробнымъ маршру- 
томъ, хотя Ъады отъ Сыяжска до Казани было всего два часа и 
фхать можно было не иначе, какъ лЪтомъ на пароход%, въ осталь- 
ное время года на лошадяхъ по большой дорог®. 

Устроившись Бое-какъ на новомъ мъст, Николай снова при- 
нялся за прерванную литературную работу: кончилъ статью о 
Вагнер%, собралъ матер!алы и составилъ подробную программу 
большой статьи о Родбертус%. 

На Рождество ему вахотћлось съЪздить въ Казань, но губерна- 
торъ не разрьшилъ ему этого на томъ основами. что на празд- 
нлкахъ студенты свободны и „присутствіе Анненскаго можетъ 
взволновать ихъ“, 

Мы пофхали въ Казань послъ праздниковъ. Въ это время тамъ 
только что закрылось очередное губерское земское собраше, на ко- 
торомъ обсуждался вопрозъ о слишкомъ крупной цифр} продоволь- 
ственнаго долга, лежащаго па нЬкоторыхъ селеніяхъ губерні. 
Обычныя принудительныя мфры взыскаюшя не призводили ви въ 
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какимъ результатамъ и собраніе рћшило, что необходимо изслћ- 
довать экономическое положеніе тфхъ мЪстностей, которыя 0с0- 
бенно задолжены. Произвести это изслфдоваше поручено было упра- 
вЪ. Это поставило ее въ затруднительное положеніе, такъ какъ 
изъ числа служащихъ въ ней лицъ не было никого, сколько-нибудь 
знакомаго съ техникой такого рода изслъдованій. Среди нашихъ 
казанскихъ знакомыхъ было нъсколько земцевъ. Разговаривая съ 
ними по поводу вопроса, выдвинутаго земскимъ собрапіемъ, Нико- 
лай развивалъ имъ свою мысль о томъ, какъ, по его мнЪнію, было 
бы цЪлесообразнъе произвести требуемое изслЪдованіе. Его слова 
дошли до предећдателя управы и тотъ поспЪшилъ воспользоваться 
нужнымъ человъкомъ. Онъ познакомился съ мужемъ и предложилъ 
ему взять на себя руководство изслфдованемъ. Николай не рћ- 
шился сразу дать ему формальное согласіе, Занимаясь въ стати- 
стическомъ отдзлени министерства путей сообщенія, опъ пр1об- 
рълъ значительный навыкь въ статистическихъ работахъ и былъ 
знакомъ съ трудами статистическихъ бюро, которыя уже существо- 
вали въ нЬкоторыхъ губерн!яхъ. Но то дћло, которое ему предла- 
гали, имло свои характерныя особенности, для него нужно было 
создать своеобразпую программу и онъ не былъ увфрепъ, что 
справится съ пимъ. Кром того, дЪло это было большое, требо- 
вало сотрудничества многихъ лицъ, а онъ совсЪмъ не зналъ, гдЪ 
найти такихъ лицъ. Накопецъ, и поднадзорное положеніе немало 
стЬсняло его. 

Между тЬмъ я сразу замЗтила, что предложен!е председателя 
управы представляется ему очень заманчивымъ. Работа на людлхъ 
и съ людьми, работа для живого дфла, которое можетъ имфть пе- 
посредственное вліяніе на судьбу нћЪсколькихъ тысячъ человЪкъ, 
была боле сродни его дфятельной, энергичной натур%, чЬмъ раз- 
работка теоретическихъ вопросовъ въ литератур. Онъ забылъ, 
что цёлью его пріћзда въ Казань было отчасти добываніе матеріа- 
ловъ для статьи о Родбертус, забросилъ статью и принялся, съ 
одной стороны, собирать разныя общія свЪдЪнія о Казанской гу- 
берніи, съ которой былъ вовсе незпакомъ, съ другой —розыскивать 
молодыхъ людей, которые должны были составить кадры будущихъ 
статистиковъ. 

Въ Казани очень мало кто зналъ, что такое статистика. Самое 
это слово казалось настолько страннымъ, что многіе, даже на зем- 
скихъ собрашяхъ, вмъсто „статистикъ“ говорили „статистъ“. Мо- 
лодые люди, приходившіе или по собственной инищативЪ, или по 
чьей-либо рекомендащи просить работы, обыкновенно имЗли весь- 
ма смутное представленіе о томъ, въ чемъ должна будеть со- 
стоять эта работа. 

Николаю приходилось въ нЪсколькихъ бфглыхъ разговорахъ и 
знакомиться съ ними, и ознакомить ихъ съ діломъ, и запнтересо- 
вать ихъ этимъ дьломъ. 
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Такъ какъ молодые люди приходили по одиночкЪ, то каждому 
надобно было давать одни и тъ же объясненія, повторять одни и 
т же доводы, и разговоръ зачастую переходилъ въ монологъ. 

Помню, какъ между прочимъ разъ утромъ пришелъ молодень- 
кій, необычайно застЪнчивый студентъ, только что кончившій или 
еще кончавшій университетъ. Онъ просидћлъ съ мужемъ часа 
два и, когда, наконецъ, ушелъ, Николай съ сіяощимъ лицомъ отво- 
рилъ дверь въ мою комнату. 

— Какой умный и симпатичный юпоша!--сказалъ онъ. Я 
очень радъ, что познакомился съ нимъ! 

— Постой,— остановила я его. — Какъ же ты могь узнать его 
үмъ? Вфдь все время ты одинъ говорилъ. Я и голоса его не 
слышала! 

Николай на минуту опфшилъ, но быстро оправился. 

— Ну, да, онъ очень застЬнчивъ, —-отвъчалъ онъ —онъ въ са- 
момъ дфлЪ, кажется, мало говорилъ, но умъ человЪка можно 
узнать и по тому, какъ онъ слушаетъ, какъ онъ воспринимаетъ то, 
что ему говорятъ! Я увфренъ, что онъ будетъ хорошій работ- 
НИКЪ. 

И онъ не ошибся. Этотъ молодой человфкъ (Евгеній Алексан- 
дровичъ Смирновъ) сдЪлался однимъ изъ самыхъ цфнныхъ сотруд- 
никовъ его, а впослЪдствін пріобрћлъ извЪстность своими само- 
стоятельными работами по статистик$. 

Долго заживаться въ Казани Николаю нельзя было. Онъ зару- 
чился объщаніемъ трехъ, четырехъ молодыхъ людей, далъ пред- 
сЪдателю управы утвердительный отвЬтъь на его предложеніе и 
предоставилъ ему вести необходимые по этому поводу переговоры 
съ губернаторомъ, а самъ вернулся въ Свілжскъ. 

И здЬсь Родбертусъ продолжалъ лежать подъ спудомъ. 

М%сто его заняли статистическіе труды разныхъ земствъ, 
офиціальныя бумаги губернской управы о степени задолженности 
разныхъ мЪстпостей, проекты вопросныхъ листовъ, программы для 
собиранія свЪдћній и т. п. 

Въ половин марта получено было увЬдомленіе отъ предсЪда- 
теля управы, что губернаторъ разрЪшаетъ Анненскому руководить 
по порученію губерискаго земскаго собракія изслЪдованіемъ нЪко- 
торыхъ мстностей Казанской губерніи, но при соблюдевін слћ- 
дующихъ двухъ условій: во-первыхъ, Анвенскій пе имћетъ права 
отлучаться изъ города Свілжска, во-вторыхъ, онъ не долженъ при- 
нимать личнаго участія въ работахъ на мЪстахъ. 

Создавалось довольно нелфпое положене. Николай считался 
приглашеннымъ управой на службу и не могь имфть личныхъ 
сношен!й съ нею; совершенно неопытные, выбранные имъ молодые 
люди должны были производить мЪстныя изслЪдованія по его про- 
грамм%, какъ бы подъ его руководствомъ, а въ дфйствительности 
онъ не могъ наблюдать даже за первыми шагами ихь на этомъ 
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новомъ дЪлћ и преподать имъ на м`стЬ необходимыя практическія 
указанія. Я совфтовала Николаю не соглашаться работать на та- 
кихЪ условіяхъ, онъ и самъ созпавалъ всю ихъ несообразность, но 
дЪло уже затяпуло его и онъ не могъ отказаться отъ него. Губер- 
наторъ разрфшилъ ему еще разъ пр! хать недфли на дв въ Ка- 
зань, а затЬмъ молодые люди, приглашепные имъ (ихъ оказалось 
8 человЪкъ), пріъзжали къ намъ въ Свіяжскъ и тутъ опять должны 
были выслушивать цфлыя лекцін. Къ маю мфсяцу мужу удалось 
сорганизовать 5 небольшихъ экспедицій и отправить ихъ въ тћ 
части губерніи, гдЪ были отдЪльныя селешя и цфлыя волости, 0с0- 
бенно обремененныя долгами. 

Въ конц осени истекалъ срокъ поднадзорнаго положенія Нико- 
лая. Онъ варанће заявилъ исправнику, что не проживетъ ни од- 
ного лишняго дня въ СвіяжскЪ и не станетъ ждать разр шения гу- 
бернатора для возвращен!я въ Казань. Исправникъ заволновался, 
самъ поћхалъ къ губернатору и привезь мужу всВ надлежащія 
бумаги накануи» назначеннаго срока. 

Мы снова поселились въ Казани и мужъ принялся за разра- 
ботку свЪдЪній, добытыхъ мЪстнымъ изслфдованемъ. Между тёмъ 
въ казанскомъ земств уже давно возникъ вопросъ о необходимо- 
сти изслЪдованія доходности земельныхъ угодій, а также город- 
скихъ имуществъ для правильнаго распредъленія налоговъ. Гу- 
бернская земская управа воспользовалась счастливымъ случаемъ, 
пославшимъ ей человЪка, знакомаго съ веденіемъ такого рода из- 
елЪдованій, и немедленно привлекла мужа и къ этому дћлу. На- 
чалась его статистическая страда, которая продолжалась до 1887г 
въ Казани и вслЬдъ затёмъ до 1895 г. въ Нижнемъ Новгородё, 
Спеціалисты придаютъ большое значеніе его работамъ въ этой 
области, но я не могла относиться къ нимъ съ сочувствіемъ: я ви- 
дЬла, какь много и физическихъ, в нравственныхъ силъ прихо. 
дится ему затрачивать на нихъ, какъ этотъ напряженный, хлопот. 
ливый трудъ подтачиваетъ его здоровье. 


А. Анненская. 


Февраль. Отдълъ 1. 5 


Неопалимая Купина. 


Швейцаръ Ларіонъ каждый разъ чувствовалъ какую-то 
особенную неловкость, стћсненіе, даже тоску, когда въ гим- 
назію приходилъ или уходилъ изъ нея учитель истори 
Мамалыга. При всемъ желаніи помочь ему раздЪться или 
одЪться, Ларіонъ не могъ, не смълъ этого сдВлать, асдзлалъ 
бы съ радостной готовностью, ловко и нЬжно-заботливо. Не 
взирая на, то, что Егоръ Егорычъ никогда даже гривенничка не 
сунулъ на чай, Ларіонъ очень уважалъ Мамалыгу за стро- 
гость, набожность и неизмЪнную серьезность; человЪкъ съ 
вћсомъ, по слухамъ—на линіи директора, и даже самъ 
преосвященный однажды былъ у него съ визитом»... 

Не могъ же услужить Ларіонъ потому, что Мамалыга 
разъ навсегда запретилъ соваться къ нему съ услугами: 

— Не утруждай себя, братецъ... Лишнее!. Могу и самъ 
управиться... 

Отъ скупости ли это, или по другой причин%,--Ларіонъ 
не зналъ и никто не зналъ, кромЪ самого Мамалыги. 

Ларіонъ сегодня, какъ и всегда, долженъ былъ молча, 
почтительно смотрЪть, какъ Егоръ Егорычъ—человЪ къ 
сырой, тяжелый, съ широкимъ круглымъ задомъ, —методи- 
чески, медленно, аккуратно снялъ свое форменное пальто на 
ватЪ и повћсилъ его на свой гвоздь-—второй справа. Затъмъ 
нагнулся и, упираясь одной рукой въ стЬну, громко сопя 
носомъ, сняль калоши—евободной рукой, а не ногой —и 
бережно поставилъ ихъ въ опредБленную —свою же—лунку. 
Съ фуражки предварительно сдунулъ пыль и лишь посл 
этого помЪстилъ ее на полочкЪ, какъ разъ надъ пальто. 

Потомъ, отдуваясь и глядя мимо Ларіона строгимъ, всегда 
какъ бы обиженнымъ взглядомъ, досталъ изъ кармана акку- 
ратно сложенный квадратикомъ платочекъ и, не разверты- 
вая его, сталъ вытирать всиотфвшую шею. 
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Ларіонъ кашлянулъ въ руку и, почтительно подавшись 
впередъ однимъ корпусомъ, въ полголоса, какъ бы по сек- 
рету сказалъ: 

— Васъ, Егоръ Егорычъ, просили Любовь СергЪвна къ 
нимъ зайтить... передъ уроками... 

Мамалыга перевелъ на Ларіона свои выпуклые, черные 
съ лиловыми бёлками, глаза, коротко сопнулъ носомъ и 
отрывисто буркнулъ: 

— Поди, доложи. 

Солидный, усатый Ларіонъ на цыпочкахъ рысью затру- 
силъ въ квартиру начальницы—налфво отъ вестибюля. 
Мен%е, чВмъ черезъ минуту, опъ открылъ дверь и почти: 
тельно изогнулся: 

— Пожалуйте... 

Мамалыга догадывался: опять жалобы. Аудіенція въ го- 
стиной начальницы —значитъ, объясненіе не очень пріятнаго 
свойства. Для нейтральныхъ разговорозъ обычное мъсто— 
актовая вала или учительская. Можетъ быть, па завтра въ 
„ВЪстникВ“, который систематически шельмуетъ учителей, 
уже заготовлена замЪтка о свирЬпости или тупости нћкоего 
господина М., преподавателя одного изъ мњстныхъ среднихъ 
учебныть заведении... 

Мамалыга не то чтобы тревожился этой непріятностью,— 
поколебать его положеніе менЪе всего могли какія-то вздор- 
ныя родительскія жалобы или злостные щипки скверной 
газеты, —но онъ жалЪлъ свою печень. Всъ эти дрязги, 
столь обычныя за послъднее время, правда, лишь укрћпили 
его карьеру, но онћ же успъшно отравляли ему жизнь и 
создали вокругъ него атмосферу обидной насмЪшки, от- 
чужденности и дружной ненависти... Виду онъ не показы- 
валъ, что ему больно, но порой ему такъ хотфлось кричать, 
ругаться скверными словами, топать ногами, бить по „мор- 
дамъ“ и чадъ, и родителей, и паскудное общество, травив- 
вее его... Бить, бить, бить... А нельзя было... И безсильная 
злоба неотомщенпыхъ обидъ жгла его медленнымъ, долго 
не угасающимъ огнемъ, лишила сна и правильнаго пище- 
варенія... 

Непріятности онъ ждалъ: наканунВ видћълъ во снЪ мЪд- 
ныя деньги, а мЪдныя деньги —къ слезамъ... Это не только 
по соннику, —жизненнымъ опытомъ провърилъ опъ: къ не- 
пріятности—мъдныя деньги во снЪ. Онъ твердо помнилъ всћ 
такіе сны. Вотъ и тутъ: нашелъ будто бы на дорог цзлую 
груду блестящихъ новенькихъ копеечекъ... Еще съ дЪтетва, 
голоднаго и обильнаго нуждой, когда онъ пеобузданно мечталъ 
© томъ, какъ бы разбогатЪть внезапно и чудесно, пайти бы 
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пузатый кошелекъ съ золотомъ или бумажникъ съ стору- 
блевками, —у него духъ захватывало отъ радости, если слу- 
чалось наткнуться на утерянный кЪъмъ-нибудь пятакъ или 
даже семитку,— болће счастливыхъ находокъ ему не попада- 
лось. Такъ съ той поры и остался навсегда этотъ радостный 
порывъ при видћ мЪдныхъ монетъ, хотя давно уже мино- 
вала нужда. И вчера, во снЪ, онъ ощутилъ знакомый радост- 
ный трепетъ въ груди при вид блестящихъ монетокъ, 
разсыпанныхъ по землВ, и жадно сталъ хватать ихъ... ц- 
лую горсть набралъ и... проснулся... Копейки исчезли, а 
сердце сжалось отъ тревожнаго предчувствія, —какой пи- 
нокъ заготовила ему на этотъ разъ судьба?.. 

— Что, Любовь Сергћевна, опять, върно, жалобы? —еще 
въ дверяхъ спросилъ Мамалыга, входя въ гостиную на- 
чальницы. 

Толстая старушка съ желтымъ, въ мелкихъ морщинахъ, 
лицомъ, очень похожая фигурой на деревенскій куличъ, у 
котораго голова маленькая, а дно широкое, грузно покачи- 
ваясь, шла къ нему на встрћчу частыми и неспорыми шаж- 
ками, шелестя по полу шлейфомъ форменнаго синяго 
платья. 

— Здравствуйте, Егоръ Егорычъ,—хворымъ голосомъ 
сказала она:— извините, что я васъ сюда... нездоровится... 
Сядемте, пожалуйста... Все недомогаю я... 

— „Семьдесятъ семь болЪзней“,—мысленно усмъхнулся 
Мамалыга. Такъ прозвали начальницу гимназистки. 

Онъ осторожно опустился на мягкій пуфъ и, чтобы по- 
казать, что предстоящая бесъда, въ чемъ бы она ни со- 
стояла, не можетъ внушить ему ни малаго смущенія, не- 
брежнымъ взглядомъ окинулъ великолЪпно разросшіеся 
филодендроны, фикусы и пальмы, —гордость Любови Сер- 
гъевны. 

Начальница накинула пенснэ на свой короткій, тол- 
стый, простодушный носъ, потомъ сняла. Она чувствовала, 
смущен!е, волновалась, не знала, съ чего начать. Это до- 
брЪйшее, рыхлое, слезливое существо всегда терялось въ 
затруднительныхъ случаяхъ. Гимназистки ея совсЪмъ не 
боялись и хоть любили, но огорчали часто и порой безжа- 
лостно. 

— Да... вотъ...—-робко заговорила начальница, пристально 
разглядывая свое пенснэ: — цьйствительно, жалобы... 

— Кто? —бросилъ Мамалыга, глядя въ сторону. 

— Отецъ Квасковой... пятаго класса... 

— А-а... Ну что-жь... я, дЪйствительно, водрузилъ ей 
Траянову колонну... выражаясь проще—единицу... И хоть 
самому родителю скажу: тупа, глупа и безнадежна! Второй 
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годъ силитъ въ классв, а Скапдинавію ищетъ на Каспій- 
скомъ мор%'.. 

— Опъ такъ волновался тутъ, такъ кричалъ.. Сказалъ: 
въ округъ жаловаться буду... 

— И великолЪпное дЪло!—воскликнулъ Мамалыга дђ- 
ланнымъ басомъ:—по крайней мър%, выяснилось бы, чего 
хотятъ отъ насъ родители... просвъщенные россійскіе роди- 
тели!.. Вы думаете, они образованія ищутъ для свопхъ дћ- 
тей? —Онъ рћзко повернулся къ начальниц, и она, глянувъ 
на его широкія ноздри, испуганно заморгала глазами. —Н%Ътъ! 
Имъ бумажка нужна, документикъ... до-ку-мен-тикъ-съ!.. И 
нЪтъ для нихъ ненавистнЪе людей, которые за этотъ самый 
документикъ, за бумажку, обезпечивающую имъ сытое и 
безпечальное житье, требуютъ хоть капельку труда и по- 
знаний... 

— Онъ, повидимому, не единицей... былъ обиженъ. Объ еди- 
ниц онъ ничего... А вотъ вы тамъ... 

Начальница надЪла пенснэ и отъ этого на добромъ 
лиц ея появилось серьезное, почти торжественное выра- 
женіе. 

— Вы сказали тамъ нъчто... Съ ней истерика была посл%... 

Мамалыга насупился и скосилъ глаза, припоминая. Вспо- 
мнилъ, какъ Кваскова, высокая, красивая, полногрудая дћъ- 
вица, которой по внЪшнему виду можно было бы дать лЪтъ 
осьмнадцать, нагнувшись, искала на картЪ Скандинавію, и 
отъ волненія выступили у нея багровыя пятна на лиц%, 
черные прекрасные глаза глядфли растерянно и смущенно, 
а на губахъ блуждала жалкая, умоляющая о пощад% улыбка. 
А онъ искоса слћдилъ за ея безнадежными поисками и не- 
вольно цБплялся взглядомъ за круглившуюся подъ чернымъ 
фартукомъ грудь. СмотрЪлъ ве столько на карту, сколько 
на гибкую фигуру, облитую сЪрой матерей, и тоже ощу- 
щалъ волненіе—нпевольное и смутное—отъ близости моло- 
дого, замиравшаго подъ его взглядомъ тЪла. И было досадно 
на свою -лаоость и страшно... Онъ съ усиліемъ отводилъ 
взглядъ къ картђ и, украдкой взглядывая на классъ, встрф- 
чалъ враждебно наблюдающіе, насмфшливые глаза, какъ 
будто проникавшіе въ его тайныя мысли. А легкій гапахъ, 
который шелъ отъ взволноваинаго дЪвичьяго тЪла, дразнилъ 
его воображеніе и снова притягивалъ взглядъ къ округлен- 
ной дЪвичьей груди... 

И съ трудомъ онъ заставилъ себя грубо сказать Квас- 
ковой—грубЂе, чъмъ обычно, —чтобы подчеркнуть передъ 
классомъ отсутствіе малЪйшей слабости въ себЪ: 

— Довольно-съ!.. Вамъ въ кормилицы уже пора, а вы 
все еще въ пятомъ класс торчите... 
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Кажется, кто-то тихо ахнулъ. ГдЪ-то захихикали. Ёвас- 
кова постояла, улыбнулась блЪдно и жалко, пошла на свое 
мћсто. Онъ спокойно, съ особымъ тщанісмъ, разесъкъ клЪтку 
толстой единицей. Съ парты, гд® сидЬла Кваскова, послыша- 
лись рыданія. 

— Поплачь, голубушка, это полезно, —усмЪхнулся про 
себя Мамалыга и заботливо подулъ на единицу, чтобы вы- 
сушить чернила. 

„Пожалуй, что неосторожно,“ — подумаль Мәмалыга, 
вспомнивъ все это, но вслухъ сказалъ: 

— Что же особеннаго я сказалъ ей? Дъйствительно, эта- 
кая бэбища и все въ пятомъ классз... 

— Ну вотъ... видите... -Начальница покраснъла и замор- 
гала глазами.---Значитъ, такъ оно и есть... 

— Я не отрицаю: сказалъ... Ну что-жь тутъ особеннаго? 

— Егоръ Егорычъ!--кротко, умоллющимъ голосомъ вос- 
кликнула начальнаца:- все-таки он —дЪВвочки... нельзя этого 
забывать... 

Мамалыга рЪзко веталъ. Наклоняясь къ начальниц%, 
испуганно глядфвшей на него, и съ упрекомъ потрясая го 
ловой, онъ шипящимъ голосомъ, какъ бы по секрету, сказалъ: 

— ПовЪрьте, Любовь СергЪевна, онЪз больше насъ съ 
вами знаютъ! Больше-съ!.. 

И пошелъ къ двери. У порога остановился и въ полу- 
оборотъ, глядя на лапчатый филодендронъ, прибавилъ: 

— Пусть жалуются! пусть пишутъ! Наплевать, —извиняте 
за рираженіе, —въ высокой степени ваплеваты... 

И вышелъ, направляясь въ учительскую за журпаломъ,— 
звопокъ на уроки уже былъ. 

В", учительской торопливо докуривалъ папироску круг 
лый, коротенький математикъ Иванъ АлексЂевизъ, у котораго 
на подбородкъ росло съ десятокъ волосковъ тћлеснаго 
цвЪта. УвидЪвъ Мамалыгу, онъ привћтливо замычалъ, за- 
кивалъ головой и энергично потрясъ его руку. Потомъ затя- 
нулся еще раза два и, прижимая къ животу журналъ и 
кипу тетрадей, ва ходу торопливо спросил: 

— Вы Покровскаго-то этого знали? 

— Какого Покровскаго? 

— Да вотъ который застрълился-то сегодуя... изъ ваш: 
гимназіи, говорятъ... 

— покровскійт.. Ивген1й?.. 

— Кажется... Не слышали разв? 

Мамалыга молча смотр5лъ на Ивана Алексфевича. СЪрое, 
мясистое лицо его съ вороной бородой, широкой сосулькой 
падавшей внизъ, застыло на мгнореше и какъ бы влипло 
въ поднятыя плечи. 
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— Застрълился?!. 

Казалось бы, что диковиннаго, по нынфшнему времепи?.. 
Привыкъ слухъ къ страшнымъ словамъ о добровольной 
смерти, —звучатъ они каждый день. Одеревенъло сердце, 
притупилась чувствительность, не стало жалости... А ВоТтЪ 
прошла она близко, непонятная и таинственная смерть, и 
повзяла холодомъ ужаса. Въ душ —безсильный, недоум%ъ- 
вающій вопросъ, и упрекъ, и жуткая мысль о неизбъжномъ 
итогъ собственной жизни: всЪ тамъ будемъ... Сжалось сердце. 

— А причина? —спросилъ глухо Мамалыга. 

Иванъ АлексЂевить пожалъ плечами: —НеизвЪстно.., 

Мелча вышли изъ учительской, прошли нъсколько ша- 
говъ по коридору. На лестниц Иванъ Алексћевичъ, ко- 
торому надо было идти внизъ, налЪво, остановилея, посмо- 
трБлъ на свои сапоги и тономъ раздумья сказалъ: 

— До чего удивительная молодежь нынче, ей-богу!.. 

Мамалыга, растопыривъ ноги и держа журналъ за спи- 
ной, мрачно помолчалъ и отвЪтилъ, думая о Покровскомъ: 

— Осьмого класса... Лохматый ходилъ... Инспекторъ все 
никакъ не могъ заставить его остричься... Конечно, начи- 
тался Маркса... вЪры ни капельки, матеріалистъ... Охъ-хо- 
хо!.. Времена!.. 


П. - 


Переходъ изъ женской гимназ!и въ первую мужскую— 
около версты разстояніемъ—Мамалыга обыкновенно дЪлалъ 
пЪшечкомъ: во-первыхъ — экономія, во-вторыхъ — моціонъ, 
вещь полезная. 

Послъ третьяго урока, когда онъ спустился въ вести- 
бюль, у вЪшалки вмЪсто швейцара Ларіона его встрћтила 
молоденькая, краснощекая горничная. Она не знала, вЪроятно, 
что Мамалыга не допускалъ постороннихъ услугъ и всегда 
одЂвался самъ. Пока онъ съ обычною осторожностью, бережно 
надђвалъ калоши, она сняла его тяжелое пальто съ поли- 
нявшими лацканами и держала наготов%. 

— Напрасно затрудчяете себя, барышня!.. 

Мамалыга думалъ сказать это своимъ обычнымъ, пугазю- 
щимъ, суровымъ тономъ, а вышло ласково. Онъ покосился 
на четко округленный бюстъ дзвушки, подкашлянулъ и 
скривилъ губы въ пріятельски-лукавую улыбку. Но сей- 
часъ же подозрительно оглянулся по сторонамъ, не наблю- 
даетъ ли кто за пимъ... 

Д®вушка смутилась п покраснла—можетъ быть, оттого, 
что онъ взялъ у нея изъ рукъ пальто. Она все-таки пе по- 
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няла, что онъ быль противъ услугъ, и взяла съ окна его 
фуражку. 

— Благодарю! —буркнулъ Мамалыга, принимая фуражку 
и немножко недоумЪвая, почему она лежала не на обычномъ 
своемъ мЪстћ. 

Постоялъ, посмотрЪлъ на дЪвицу внимательнымъ, изучаю- 
щимъ взглядомъ. ХотЪлъ сказать ей что-нибудь пріятное, 
но ничего не нашелъ. 

— Мое почтеніе!—галантно взмахнулъ онъ фуражкой на 
отлетъ. Маленькій розовый конвертикъ вылетЪлъ какъ будто 
изъ рукава и шлеппулся къ ногамъ горничной. Мамалыга 
въ недоумЪніи поглядЪлъ на него, потомъ на горничную. 

— Что это такое? —спросилъ опъ. Ы 

— Чего-съ?—Горничная глядЪла на него простодушнымъ, 
почтительно выжидающимъ взглядомъ. И, догадавшись, что 
онъ спрашиваетъ о конвертик, легко нагнулась, подняла 
его и протяпула Мамалыг%. 

Мамалыга взялъ конвертикъ двумя пальцами, перевер- 
нулъ и прочелъ адресъ: Тресотиніусу—въ собственныя руки. 

— Что же это такое? кому? откуда? —спросилъ онъ. 

— Вы обронили-съ...—– отвЬчала дЪвушка. 

— Яў... Что за ерунда?.. 

` Подозрфніе охватило вдругъ Мамалыгу. Онъ заглянулъ 
на дно фуражки и увидЪлъ еще письмецо, свернутое треу- 
гольничкомъ. Отвернулъ подкладку околыша—и за ней 
открылъ нЪсколько тщательно свернутыхъ записокъ. У него 
даже потъ выступилъ на лбу. Онъ понялъ теперь вдругъ, 
внезапнымъ озареніемъ, почему иногда фуражка казалась 
ему такъ тЬсна —словно обручемъ сжимала голову. Ни разу 
не догадался онъ заглянуть подъ сафьянъ околыша, удо- 
влетворялея объясненіемъ гимназическаго врача Липатова, 
который увЪрялъ, будто при нЪкоторыхъ видахъ неврасте- 
ніи бываетъ субъективное ощущеніе: кажется, что пухнетъ 
голова... Вотъ оно что такое эта неврастенія!.. 

Онъ разорвалъ конвертикъ, свернутый треугольникомъ 
и адресованный какому-то Одинокому. Прочиталъ: 

„Шурпкъ! напоминаю: сегодня въ четыре, городской садъ, 
третья аллея. Есть серьезные вопросы“... 

— Недурно! Рандеву... такъ!.. Что же это за Одинокій? 
Псевдонимъ, конечно?.. 

Разорвалъ розовый конвертикъ. Мелкимъ, бисернымъ 
почеркомъ написано было въ немъ слБдующее:— „Тресоти- 
ніусъ! свинтусъ ты этакій! почему надулъ, не принесъ окон- 
чаніе „Ключей счастья“? Жду сегодня, и если и сегодня не 
принесешь, то-во-первыхъ-—ты окончательно будешь въ 
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чего и пе вайдете,—это какъ кто смотритъ... Тфмъ не ме- 
иЪе... Вотъ эти вещицы... бильедушки, такъ сказать... я.паӯ- 
шелъ за подкладкой своей фуражки... 

Мамалыга отчетливымъ, почти торжественпымъ жестомъ 
выложилъ на столъ записочки и уперся въ лицо началь- 
ницы строго вгыскательнымъ взглядомъ. Начальница взяла 
боязливо одинъ изъ аккуратно свернутнхъ треугольничковъ, 
развернула, пробЪжала глазами. 

— Віпеіѕз йоих?'. 

-- Точно такъ-съ... 

Мамалыга сказалъ это 0с0бо язвительнымъ тономъ и 
сжалъ губы, ожидая, какъ отзовется на это начальница. 

— Адресовано гимназистамъ,—это несомнЪнно, хотя я 
пока еще не раскрылъ этихъ псевдонимовъ. Но раскрою!— 
Мамалыга грозно постучаль пальцами по столу. — Что ка- 
саетея того, кто писалъ,—устанавливать уже не мое дзло... 
НесомнЪнно одно: воспитанницы Маріннской женской гим- 
наз... Это ужь вн всякихъ сомнЪ ний... А я быль избранъ, 
такъ сказать, почтовымъ ящикомъ... Если угодно, почтовой 
лошадью... или чБмъ-то въ этомъ род%... да-съ!.. 

Начальница растерянно перебирала дрожащими пальцами 
эти бумажки, принималась читать, роняла пенснэ и вновь 
сЪдлала имъ свой носъ. Строки и буквы прыгали у ней въ 
глазахъ. 

— Конечно, это очень остроумно,--продолжалъ язвительно 
зудЪъть Мамалыга:—родители, общество ничего предосуди- 
тельнаго здЪсь, разумЪется, не усмотрятъ... Улыбнутся: ахъ 
какъ наивно! какъ смЪшно и мило!.. Но мы съ вами—какъ 
мы должны посмотрЪть на такія, напримъръ, невинныя по- 
сланія?.. 

Ояъ взяль наугадъ одинъ изъ листковъ, развернулъ, и 
вортя головой, тонкимъ голосомъ карикатурно продекла- 
мпровалъ; 

„Сердце ловитъ, чуть дыша, 
Призракъ звуковъ милой рЪчи, 
И летитъ тебЪ вавстрЪчу 


Окрыленпая душа... 
Зизи“. 


-- Видите, какъ нёжно--Зизи!.. Адресъ--,Додњљ Максима- 
листу. ГдЪ-то содрала чуже стишки и выдаетъ за свое... 
Сойдетъ! 

-- Ужасно... Это ужасно!..—простонала начальница. 

Она продолжала перебирать записки и Мамалыга видЪлъ, 
что ей очень хочется поскорЪй спрятать цхъ въ тоть же 
ящикъ, куда она сунула дельги. 
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— ОнЪ меня въ гробъ вгонятъ! — плачущимъ голосомъ 
воскликнула Любовь СергЪевна. 

— Я очень васъ прошу тщательно разслъловать это 
дђло... 

Мамалыга постучалъ пальцемъ по столу. 

— НепремЪнно... непремЪнно... Этого пельзя оставить!,. 

— Во-первыхъ, очеридно, съ ними ръ заговор% прислуга... 
Швейцара на мЪстъ нЪтъ... 

— Я его отпустила... У него... прибавлеше въ семейств*... 

Начальница виповатымъ взглядомъ посмотрЪла на своего 
взыскательнаго собесъдника, который былъ на особомъ по- 
ложенш, чЪмъ прочіе преподаватели, и имЪлъ возможность 
независимо держаться даже по отношенію къ директору, а 
съ ней, мягкой и беззащитной женщиной, и вовсе не цере- 
монился. 

— Ну, да..—утвердительно кивнулъ головой Мамалыга, 
иронически одобряя эту уважительную причину:—вотъ оня 
множатся и наполняютъ землю, а за порядкомъ никто не 
смотритъ... Какая-то дћва въ гардеробной... Это не порядокъ, 
Любовь Серг$евна, а это... не знаю, какъ назвать, что это 
такое!.. 

-- Онъ меня въ гробъ вгонятъ!—въ отчаянія повторила 
начальница, слезливо моргая глазами: —что мн дзлать? 

Она устремила умоляющій взглядъ на Мамалыгу. Онъ 
насмфшливо какъ-то искривился и вздернулъ плечами. 

— Ваше дЪло... Мое двло— сторона, мое ДЬЛо— доложить... 
А вы ужь обязаны тамъ... На меня, конечно, нареканя 
будуть, какъ всегда... Съ меня вы же первая потребуете 
объясненій... 

Начальница виновато вздохнула. 

— Такъ вотъ вы поднееите имъ, господамъ родителям, 
этотъ плодъ свободнаго воспитан!я... Эту вотъ самую эро- 
тику!.. 

Мамалыга рђзко ткнулъ пальцемъ по направленію пре- 
ступныхъ почтовыхъ листковъ. ` 

— А что касается меня, я васъ покорн%йше прошу: въ 
случа жалобъ на меня — направляйте къ попечителю, не 
стъсняйтесь! Избавьте меня отъ этихъ самыхъ предупрежде- 
ній, предостереженій и прочаго,—не нуждаюсь! Пусть жа- 
луются, пусть какая-нибудь скверная газетка шпыняетъ 
меня за черносотенство, за жидотрепаніе, за травлю инород- 
цевъ,—мнЪ начхать, —извините!.. Съ меня довольно сознавая, 
что я, какъ русскій и православный человЪкъ, стою твердо, 
дъйствую по долгу присяги и совЪсти! Я — не изъ тЬхъ 
педагоговъ, которые тишкомъ подлаживаются къ такъ назы- 
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ваемому общественному мнънію и пользуются сочув ствіемъ 
за то, что за уголкомъ поплачутъ объ уг нетенныхъ націяхъ... 

Мамалыга Ъдко усмЪхнулся. Начальница покраснъла и 
принялась снова перебирать преступныя бумажки: камень 
былъ предгазначенъ въ ея огородъ. Возражать у нея не 
хватало духу, да и опасно было спорить на эти темы съ 
Мамалыгой. 

— Пусть господинъ Борухъ Лазуръ пишетъ письмо въ 
редакцію, что я грубо попралъ національныя чувства тъмъ, 
что сказалъ его дочери: —почему вы шею не моете? Фран- 
цузскіе каблучки, а не шеъ рћпу можно сять... Омовеніе 
даже Моисеевымъ закономъ очень рекомендуется... 

— Егоръ Егорычъ!..—простонала начальница. 

— Ой-вай!.. какъ я смЪлъ?!. 

Мамалыга растопырилъ пальцы и весь искривился. 

— Я увЪренъ, —поппжая голосъ до таинственности и на- 
гибаясь къ начальницЪ, сказалъ опъ:—въ числВ этихъ кор- 
респондирующихъ окажется и Розочка Лазуръ!.. Племя это 
чувственное, рано созрћвающее... Эротика въ нихъ неудер- 
жимая! 

— Ой, что вы говорите, Егоръ Егорычъ!—испуганно вос- 
кликнула начальница и замахала руками. 

— Говорю то, что думаю! 

Тонъ былъ грубый, оскорбительный, и даже мягкая Лю- 
бовь Серг$Зевна вспыхнула отъ обиды. 

— Какъ же можно такъ говорить?.. И эти обвиненія 
ваши, намеки... Лазуръ, Петрова, Иванова— разв я въ правъ 
входить въ вопросъ объ ихъ нащенальноель разъ онЪ при- 
няты, поручены моему надзору и воспитанию... Онъ —дЪти... 

— И вотъ — плоды свободнаго воспиташя! — Мамалыга 
ткнулъ пухлымъ пальцемъ въ бумажки. 

Любовь СергЪевна остановилась. Что-то хотЪла сказать, 
но махнула рукой, встала и, заплакавши, поспЬшно отошла 
къ окну. 

Мамалыга въ бокъ съ недоум%Ђніемъ смотрълъ нъсколько 
мгновеній, какъ она сморкалась, какъ вздрагиваль ея жи- 
вотъ, словно студень. 

— Баба! простая крестьянская баба! —подумалъ онъ. По- 
жалъ плечами и, небрежно кивнувъ головой, вышелъ изъ 
гостиной. 


Ш. 


ОдЪваясь, онъ замЪтилъ, что сверху, съ лћстницы, свъ- 
сившись черезъ перила, слЪдятъ за нимъ нЪсколько внима- 
тельныхъ дЪвичьихъ головокъ. А, когда онъ былъ уже въ 
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дверяхъ, до него донеслись сдавленные звуки заразитель- 
наго фырканья... 

На улиц въ первыя минуты ему казалось, что всћ 
встрзчные должны глядЪть на него насмЪшливыми глазами. 
Но равнодушно шли и Ъхали мимо люди — старые и моло- 
дые, нарядные и бЪдно одЪтые, хмурые и ясные, занятые 
своими мыслями и заботами, равнодушнымъ взглядомъ сколь- 
зили по кокардамъ его фуражки и свЪтлымъ пуговицамъ 
шинели. Отаршій городовой второй части Акимовъ почти- 
тельно откозырялъ ему, какъ домовладфльцу. Безъ всякаго 
ехидства раскланялся благообразный купецъ Подшибаловъ, 
подъћхавшій къ банку... 

И раздраженіе понемногу улеглось. Все было какъ 
всегда—открыто, просто и обыденно. Легкій морозецъ под- 
сушилъ осеннюю грязь. Пахло ржавыми листьями на буль- 
вар. МЬрно дышалъ, дымился и глухо ворчалъ городъ. 
Пестрые звуки его безсильно глохли подъ грустнымъ не- 
бомъ безъ солнца, затканнымъ неподвижными облаками. 

Вагонъ трамвая, разогнавшись, прошелъ дальше сигналь- 
ной черты и Мамалыга успълъ замфтить на задней пло- 
щадкВ гимназиста съ папиросой въ зубахъ. Вћроятно, и 
гимназистъ увидфлъ его, потому что Мамалыга, подходя къ 
вагону, ясно разслышалъ слова: 

— Неопалимая Купина!.. 

Неопалимой Купиной прозвали гимназисты его съ той 
поры, когда онъ, во время большого пожара въ городскихъ 
торговыхъ рядахъ, пріћхалъ на пожарище съ иконой 
Божьей Матери — Неопалимая Купина и торжественно три 
раза обошелъ вокругъ охваченныхъ огнемъ зданій. 06бъ 
этомъ и о побЪдоносномъ столкновеши его съ полищей 
изъ-за пріостановки дЪйствій по тушенію огня въ свое время 
много говорили въ город%. 

Гимназистъ почтительно раскланялся, папиросы въ зу- 
бахъ у него уже не было. 

— Желтухинъ, —отмЪтилъ про себя Мамалыга: —куритъ, 
мерзавецъ, на улицћ и въ урочное время шляется по горо- 
ду... хорошо-съ!.. 

Толстый докторъ Курдюмовъ, котораго зналъ Мамалыга, 
хотя и не былъ съ нимъ знакомъ, дымя папиросой, сказалъ 
гимназисту какъ будто именно для того, чтобы его услы- 
шалъ Мамалыга: 

— Женя-то... застрълился!.. 

Въ рыхломъ, кашляющемъ голос% доктора звучалъ пе- 
чальный упрекъ. 

— Я знаю, —сказалъ гимназистъ. 

Въ вагонћ мЪсть не было. Мамалыгз остался на пло- 
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щадкћ. Онъ поверлулся спиной къ гимназисту и доктору и 
сталъ глядЪть на зарзчныя мфщанск!я окраины, надъ кото- 
рыми висфла тонкая пелена бЪлаго тумана. Въ матовомъ 
зеркал рки видно было опрокинутое стальное кружево 
моста, золотыя главы Рождественской церкви и черныя 
трубы старыхъ бань. 

—- Что онъ-—нарочно или нечаянно? —спросилъ молодой 
басокъ гимназиста. 

— Нарочно!.. мертвый!..—съ упрекомъ отвъчалъ докторъ. 

Мамалыга зналъ, что рЪчь идетъ о Покровскомъ. За три 
месяца отъ каникулъ это было уже третье самоубійство 
въ средъ учащихся: въ августВ отравилась епархіалка, не 
выдержавшая переэкзаменовки, недавно бросился съ моста 
маленькій гимназистикъ второй гимназш, наказанный за 
подчистку въ бальник%, и вотъ—Покровскій... Обвиняютъ, 
конечно, учителей, школьный режимъ. И Мамалыга думалъ, 
что, наврно, толстый докторъ и гимназистъ глядятъ сейчасъ 
ему въ спину ваглядомъ ненависти, —оба, конечно, считаютъ 
виновнымъ въ смерти Покровскаго и его. А у него съ По- 
кровскимъ и столкновенй-то никогда не было. Учился онъ 
удовлетворительно, хотя возбуждалъ нЪкоторыя подозр%- 
нія, —былъ всегда какъ-то замкнутъ и серьезенъ, —но за- 
мфченъ ни въ чемъ не былъ. 

— Говорятъ, его учитель какой-то доћхалъ...--услышалъ 
опять Мамалыга. Говорилъ докторъ. 

— Ну конечно! какъ же иначе?—чуть не сказалъ было 
Мамалыга, но удержался, потому что гимназистъ отвћътилъ: 

— Нтъ! Это невЪрно... 

Обвиненіе было въ порядкЪ вещей, пора была привык- 
нуть къ нему, но Мамалыга всякій разъ чувствовалъ, какъ 
раздраженіе неудержимой волной заливаетъ ему сердце и 
па языкъ просятся площадныя ругательства. Ругаться онъ 
умђлъ. 

Въ годъ революЩи его безпощадно травили ученики 
травили родители, хотфли выжить изъ гимназ!и. Но онъ не 
поддался, удержалъ позицію. Боевой ораторскій пылъ выдви- 
нулъ его на видное мВсто въ мъстной патріотической орга- 
низаціи— „Общество добровольной народной охраны“. Онъ 
сталъ не только извЪстенъ, но и близокъ къ губерискимъ 
властямъ, архіерей самолично сдЪлалъ ему визитъ, и посл 
этого даже директоръ сталъ у него заискивать. Мамалыга, 
почуветвовалъ свою силу, утвердился въ мысли, что его 
призван1е—стоять на стражь исконныхъ началъ и порядка, 
и съ тБхъ поръ безпрерывно кипЪлъ зудомъ обличитель- 
ныхъ схватокъ. 

Теперь ему очень хотђлось обернуться къ этому толсто- 
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му, пыхтящему доктору, отчитать его хорошенько и—пусть 
потомъ ходятъ анекдоты въ город о немъ, Мамалыг%... 

— Ну, прекрасно! Это мы дофзжаемъ роЪхъ этихъ юн: 
цовъ,—мысленно уже громилъ опъ доктора.---Мы угнетаемъ 
ихъ безсердечіемъ, бездушнымъ формализмомъ, жестокостью, 
несправедливостью. Не какая-нибудь тамъ егоза - верти- 
хвостка, не благопр1обрЪтенная бол+знь, а мы, безсердечные 
тираны и изверги, наносимъ раны юнымъсердцамъ...Сгущаемъ 
духоту воздуха, —нечзмъ дышатьмолодому поколЪнію:—глухи 
къ ихъ порывамъ, надрывамъ, запросамъ, вопросамъ... Пусть 
мы... Но вотъ десятки горпичныхъ, швеекъ, чернорабочихъ. 
приказчиковъ ежедневно глотають уксусную эссенцію, бросз- 
ются подъ поЪзда, въшаются, ръжутся—ихъ тоже мы по- 
сылаемъ на смерть? А вы, господа благополучные обывате- 
ли, тутъ ни при чемъ? Почему вы объ этихъ молчите? Кто 
имъ издергалъ нервы, потушилъ свЪтъ, лишилъ въры въ 
Бога, довелъ до отчаянія?.. 

Но онъ не обернулся и не сказалъ. Всю дорогу, до гим- 
назіи, онъ лишь чувствовалъ въ своей спинъ пристальный 
взглядъ ненависти. 

— Вамъ что, милые люди, нужно? — глядя на знакомыя, 
мелькавшія мимо вывъски, Ъдко спрашивалъ онъ невћдо- 
мыхъ оппонентовъ: — Вамъ документикъ нуженъ, бумажка, 
чтобы впослЪдствіи потеплће устроиться. Вс эти ваши раз- 
глагольствованія о равенствв—тьфу, больше ничего! За ни- 
ми бумажка, бумажка прежде всего!.. Пе даютъ ея даромъ— 
у вашихъ дътей неврастенія, утеряна охота жить, интересъ 
къ жизни, какъ будто всю ее они уже обняли взоромъ, из- 
вдали, испытали... Да, коночно... дЬти ваши освЪдомлены 
въ разныхъ тайнахъ не менЪе, чфмъ старики, но.. почему 
тутъ школа, а не господа родители? Куда смотрЪли веЪ 
эти комитеты? Безконечные дебаты о горячихь завтракахъ 
и— „нельзя ли отмънить экзамены“?.. Или: „ахъ, моей доче- 
ри слЬдуетъ три, а учитель не такъ спрашивалъ и поста- 
вилъ двойку“...—„Ахъ, моего сына лишили возможности на- 
слаждаться искусствомъ!“—А его только и всего — вывели 
изъ кафе-шантана... 

Мамалыга снялъ фуражку—-проћажали мимо Спаса-Прео- 
браженія — и нЪсколько разъ истово перекрестилея. Осто- 
рожно оглянулся назадъ п поймалъ веселый, насмъшдивый 
взглядъ гимназиста. 

— А пожалуй, знаетъ, мерзавецъ!—подумалъ онъ, вепо- 
мнивъ о найденныхъ въ фуражкВ записочкахъ:— да весь го- 
родъ, разумЪется, знаетъ, какого я дурака валялъ... Зубы 
будуть скалить, кричать будутъ волЬдъ... 
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Коридоры гимнази были полны шумомъ, — перемЪна 
еще не кончилась. Толкались, бЪгали, катались по полу 
гимназистики - малыши. Визгъ прорћзывалъ гулкую зыбь 
пестрыхъ голосовъ, разсыпался звопкій смъхъ. Въ пустомъ 
вестибюл, куда гимпазистовъ не пускали, молодой шумъ 
отдавался, какъ лђтній буйный ливень, который бьетъ ба- 
рабанную трель по желЪзной крыш, шумитъ звонкими по- 
токами изъ трубъ, плещетъ, шипитъ, стучитъ, звенитъ... 

На лЪетницЪ, ведущей изъ нижняго этажа во второй, 
стоялъ и строго оглядывался по сторонамъ маленький, боро- 
датый человЪкъ съ выражешемъ слВдопыта на лиц, — ин- 
спекторъ. Въ рукахъ у него была записная книжка, въ 
вершинЪ лысины торчалъ сердитый сЪрый пушокъ. Вся 
фигура насторожилась, какъ бы приготовилась къ прицзлу... 

— А, вотъ кстати, Егоръ Егорычъ! — воскликнулъ онъ, 
увидъвъ Мамалыгу:—тутъ воть помощникъ классныхъ на- 
ставниковъ Птахинъ довелъ до моего св дЪн1я, что вы об- 
ратили его вниманіе на Новицкаго, третьяго класса, будто 
бы онъ вчера въ церкви читалъ газету... 

— Всю обЪдню,—подтвердилъ Мамалыга тономъ упрека. 

— Газету?! 

— Газету. 

— Какъ же это я не замЪтилъ?., 

Мамалыга, какъ и вся гимназія, зналъ, что инспекторъ 
былъ близорукъ, безпамятенъ, плохо соображалъ, и већ на- 
рушители порядка съ успъхомъ изворачивались у него, до- 
казывая свое аіЫ, выставляя лжесвидћтелей. Но въ глаза 
сказать ему это постЪснялся и принудилъ себя отвЪтить 
безъ насмЪшки: 

— Очень просто, —вы становитесь не тамъ, гдћ надо. Вы 
становитесь впереди, а надо сзади и такъ, чтобы все видћть, 
Я стоялъ у окпа, съ боку, —мнъ все было отлично видно... 
Всю объдню! 

Инепекторъ съ сокрушеніемъ покачалъ головой. 

— Всю обЪдню... И гдЪ онъ, каналья, добылъ газету?.. Я 
поймалъ Мурашкевича, перваго класса. Онъ вырвалъ у 
Каплинскаго конфетку и бросилъ ее къ амвону—какъ-разъ 
въ то время, какъ о. Илья выходилъ съ возгласомъ... 

— Это ужь кощунство, —мрачно сказалъ Мамалыга. 

— Скверный мальчишка!.. Давно бы перо ему вставить 
надо... Какъ же Новицкаго записать? „За чтеше газеты во 
ремя л итургіи“? Какъ будто неловко... 


~ 
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Мамалыга подумалъ и сказалъ: 

— Да... неудобно... 

— За дурное поведеніе? Слишкомъ неопредзленно... 

Задумались оба. | 

— Запишите: „за неумЪстное поведене въ церкви“,— 
сказалъ Мамалыга. 

— За неумЪстное поведеніе? Пожалуй, это лучше всего... 
Лучше и не придумать! Такъ и запишемъ! Благодарю васъ... 

Въ учительской за чайнымъ столомъ вокругъ самовара 
сидБли: о. Илья, квадратный, коротенькій чехъ Пшеничкаи 
кудластый Коношевичъ въ темныхъ очкахъ, старые ла- 
тинисты, лысый, съ вдавленными висками, естествовЪдъ Ба- 
буринъ, сосредоточенно молчаливый человъкъ, изобрћта- 
тель знаменитаго чернильнаго порошка, „сберегающаго пе- 
ро“, какъ гласила рукописная этикетка, „отъ разъћъданія въ 
иглу, зарощенія въ шишку, обращенія въ мазилку, отстра- 
няющаго развит!е близорукости, искривлен!е позвоночника, 
боль въ спин, заражене уколомъ, притупленіе обонянія, 
раздражительность духа отъ невозможности хорошо писать“ 
и т. п. За письменнымъ столомъ черкалъ ученическія те- 
традки словесникъ ГлЪбовъ, картежникъ, любитель клуб- 
нички и мастеръ разсказывать пряные анекдоты. У окна 
читалъ газету молодой математикъ Соколовъ, робкій, за- 
стЬнчивый человї кь, боявшійся учениковъ. Мелкими шаж- 
ками изъ угла въ уголъ ходилъ поджарый, тонконогій Иванъ 
Иванычъ Сивый, учитель рисованія и чистописанія, немнож- 
ко потертый, но съ длинными кудрями и въ галстухћ не- 
обычайныхъ размъровъ, съ разв5вающимися концами. 

Мамалыга по первой же услышанной имъ фраз понялъ, 
что и здЪсь говорили о смерти Покровскаго. 

— Пишетъ отцу: „прощай... въ смерти никого не виню“... — 
не спЪша, говорилъ о. Илья, держа блюдце съ чаемъ про- 
тивъ уха: — „жизнь—говоритъ—надо%Ђла... увидимся съ то- 
бой на томъ свъЪтЂ, если онъ есть“... 

— А-а, Боже мой! — подавая руку Соколову, укоризненно 
покачалъ головой Мамалыга:— „если онъ есть“... Какъ нын- 
че молодежь-то!.. 

Соколовъ принялъ на свой счетъ укоризненный жестъ 
Мамалыги и не безъ смущенія спросилъ: 

— Что —молодежь? 

— Молодежь-то какова! „Если онъ есть“... Да какъ же 
его нБтъ-то? Что же тогда есть? 

— Съ своей точки зрнія онъ, можетъ быть, и правъ,— 
угрюмо отвъчалъ Соколовъ, снова принимаясь за газету. 

— Правъ? Вы это утверждаете? 

Февраль. Отдфлъ І. 5 
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Мамалыгл уперся строгимъ взглядомъ въ молодое, бе- 
зусое лицо Соколова. 

— Если онъ не вђритъ въ существоване загробнаго 
міра, —не совсфмъ увфренно сказалъ Соколовъ и густо по- 
краснълъ. 

— Да какія же основанія-то для этого? —строго, взыска- 
тельно крикнулъ Мамалыга. 

Соколовъ совсъмъ смутился и лишь пожалъ плечами. 
Толетенькій ГлЪбовъ, которому стало жаль молодого колле- 
гу, отодвинулъ тетрадки въ сторону и сказалъ въекимъ, 
докторальнымъ тономъ: 

— Онъ могъ исходить изъ двухъ соображений... Во-пер- 
выхъ, жизнь такъ сложилась, что въ будущемъ здЪсь, на 
землћ, онъ не ждалъ ничего хорошаго... И, слЗдовательно, 
какъ ни плохо или жутко гдђ-то тамъ, — Глъбовъ махнулъ 
рукой за окно, —но хуже, чЪмъ здЪеь, быть не можетъ... 

— Ну-те-съ?—ехидно подогналъ о. Илья, когда Глђћбовъ 
остановился, какъ бы запутавшись въ дебряхъ туманной 
аргументаціи. 

О. Илья, 1ерей тощаго, мало внушительнаго вида, съ во- 
робъинымъ носомъ и бородкой гвоздемъ, былъ весь какой-то 
заостренный, лукаво-колющій, —-смышленые, лукавые глазки 
его, какъ ни старался онъ порой придать имъ выраженіе 
степенности и благочестія, все подмигивали съ веселымъ 
плутовствомъ куда-то въ сторону... 

— Ну-те-съ... во-вторыхъ? 

— А во-вторыхъ... — ГлЪбовъ потеръ лобъ, соображая. — 
Разъ здЪеь скверно, надо уничтожить это скверное... Уни- 
чтожить же можно вћрнфе всего лишь уничтоженіемъ себя... 

— А дальше-то что? —грубо спросилъ Мамалыга. 

— Ничего... Нирвана, небытие... 

— Да какъ же это такъ? — Въ голос Мамалыги зазву- 
чали враждебныя, почти угрожающія ноты. 

— 9, ну васъ! что вы пристали, въ самомъ дЪлЪ!-—ска- 
залъ съ досадой ГлЪбовъ и снова принялся за тетрадки. 

— А ми, признаться, жаль, — сказалъ Иванъ Иванычъ 
Сивый, поправляя свой большой галстухъ: — ушелъ изъ 
міра какъ-то такъ... загадочно... таинственно... скромный 
юноша, начитанный... Ни съ кћЪмъ не имЪлъ столкяовений... 
Такое чувство, какъ-будто зашибли маленькаго ребятенка... 
довЪърчиво бЪгалъ тутъ, между ногами взрослыхъ, а его 
ушибли... Нечаянно, а больно... непоправимо... Жаль... ахъ, 
какъ жаль... 

Никто не сказалъ на это ни слова. Мамалыга молча, сер- 
дито посмотрЪлъ на модный галстухъ Ивана Иваныча и от- 
вернулся. Какъ-будто то, что сказалъ Сивый, было совсЪмь 
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не къ мЪсту, ненужно и неприятно до раздражения... Правда, 
конечно: ушелъ тихій юноша, кроткий... Неожиданно, непо- 
нятно... Но что объ этомъ говорить? Причемъ тутъ они?.. 
Онъ унесъ съ собой тайну какихъ-то своихъ исканій, му- 
чительныхъ вопросовъ и... сталъ надъ ними, выше всЪхЪ... 
Можетъ быть, и къ нимъ когда-нибудь были устремлены его 
вопрошающіе глаза? Но—сами ограниченные и мелкіе—они 
безсильны подняться надъ обыденной суетой... И что они 
могли бы сказать ему? Проходили мимо, съ равнодушной 
исправностью исполняя свою работу... И вотъ онъ ушелъ... 
Ушелъ самъ, добровольно... ЗачБмъ? Можетъ быть, хотълъ 
сказать имъ, что есть нфчто важнЪфе, глубже и повелитель- 
не, чЬмъ подаваемыя ими жалкія крохи познанія и стер- 
тыя сентенціи? Къ чему?.. Вотъ, лежитъ теперь и больше 
ужь не встанетъ...И жалко-—сжимается сердце отъ боли... И 
смутно чувствуется вина какая-то, —-можетъ быть, не такая 
безспорная и грубая, какъ кричатъ, а есть... и будетъ 
всегда... 

Упорно молчали већ. Не вздыхали, не сожалЂли вслухъ,— 
молчали... 

О. Илья схлебнулъ чай съ блюдца, утерся, перекрестил- 
ся. Потомъ громко вздохнулъ и печальнымъ, заученнымъ 
тономъ соболъзнованія промолвилъ: 

— Кому же не жаль... Жаль, конечно... Чайку стакан- 
чикъ, Егоръ Егорычъ? 

Мамалыга сЪлъ къ столу и тоже тяжело вадохнулъ. 

— Что, нездоровится?—льстиво спросилъ 0. Илья. Онъ 
очень заискивалъ у Мамалыги, который былъ близокъ съ 
преосвященнымъ. 

У Мамалыги ничего не болЪло, но этотъ участливый во- 
просъ какъ бы внушилъ ему мысль, что онъ боленъ. 

— Скверно,—мрачнымъ тономъ отвЪчалъ онъ,—ахъ, какъ 
скверно! 

— Желудокъ? 

Мамалыга подумалъ, не разсказать ли о томъ, какое от- 
крыше снь сегодня сдЪлалъ. Но побоялся, что исторія съ 
любовными записками вызоветъ смЪхъ и здЪсь. Можетъ 
быть, слегка и посочувствуютъ, но потомъ непремЪнно бу- 
дутъ смВяться и всюду разсказывать. Нътъ, лучше умол- 
чать. 

онъ взялъ нить, поданную о. Ильей, — о здоровьи и ска- 
залъ жалобнымъ голосомъ, глядя на свой широкій животъ 

— Общая слабость какая-то... Тошно... Разбитъ весь... 

— А желудокъ какъ теперь? 

— Желудокъ теперь ничего... Третьяго дня у меня, дЪй- 
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ствительно, распирало его... Пучило. Должно быть, отъ сы- 
ру, сыру сълъ кусокъ... порядочный... а мн сыру нельзя... 

Конашевичъ съ сожалћніемъ покачалъ головой: 

— Сыру вамъ нельзя, фруктовъ-—скажете— нельзя, ко- 
реньевъ нельзя, — что же наконецъ можно? Такъ вЪдь и 
умрешь—не дорого возьмешь... 

— Мало-ли что!-мрачно вздохнулъ Мамалыга: — многое... 
мясо... индЪйку, тетерьку... Гусь не годится, тяжелъ... Рост- 
бифъ... Цыпленка можно... Многое можно: яйца... Мало-ли что! 

Иванъ Ивановичъ сострадательнымъ голосомъ сказалъ: 

— А вы попробовали бы вегетаріанство, Егоръ Егоро- 
ВИЧЪ... 

— За кого вы меня принимаете —сердито обернулся къ 
нему Мамалыга. 

Иванъ Ивановичъ съ недоум$шемъ остановился. 

— Какъ за кого? За васъ и принимаю... — сказалъ онъ, 
удивляясь и не понимая, чЪмъ онъ разсердилъ Мамалыгу. 
Но вдругъ вспомнилъ, что гимназисты постоянно изводятъ 
его Толстымъ. Мамалыга въ свое время, когда еще только 
что упрочивалъ свою патріотическую карьеру, наряду съ 
голодранцами-революціонерами поносилъ съ особымъ усер- 
діемъ и великаго писателя земли русской, повторяя крЪп- 
кую брань изъ пропов$дей м%стнаго архіерея. И съ тЬхъ 
поръ гимназисты неизмЪнно передъ каждымъ урокомъ исто- 
ріи старательно рисовали на доскЪ величаваго старца въ 
блузЪ и передъ нимъ колЪнопреклонную фигуру съ округ- 
лымъ задомъ, въ форменной тужурк%. И подписывали: „ве- 
ликій учитель! очисть гнусную душу великаго прохвоста“... 
Мамалыга при видЪ этого изображенія приходилъ въ без- 
сильную ярость... Производились розыски виновныхъ, под- 
вергались взысканіямъ цлые классы... Но это не ослабило 
упорства его враговъ,—наоборотъ, освятило традицію опасной 
и веселой войны. Пришлось смириться... Но во всякомъ на- 
мекЪ, имЪвшемъ хоть отдаленное отношеніе въ Толстому, 
Мамалыга неизмЪнно видфлъ скрытое злостное намфреше 
уязвить его и закипалъ раздраженемъ. 

— ПослЪ этого вы можете предложить, чтобы я сЬномъ 
питался?—сказалъ онъ, злобно глядя на Сиваго. 

Иванъ Иванычъ уже спохватился и готовъ былъ изви- 
ниться, но боялся этимъ еще больше раздражить Мамалыгу 
Онъ самымъ кроткимъ, умиротворяющимъ тономъ отвЪтилъ: 

— Что же тутъ такого? Вонъ пишутъ же въ газетахъ, 
что отваръ съна—очень питательная вещь... 

— Ну, такъ и идите сами на подножный кормъ... ТЪмъ 
болЂе, что и фамилія ваша какъ разъ соотвЪтствуетъ та- 
кому способу питанія... 
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Эта грубость обидфла Ивана Ивановича до глубины его 
кроткой и мягкой души. Онъ покраснълъ и сказалъ дро- 
жащимъ голосомъ: 

— Я желудкомъ не страдаю... 

— Ну, и я холопствовать передъ Толетымъ никогда не 
холопствовалъ и не буду!— съ возрастающимъ раздраже- 
піемъ закричалъ Мамалыга. -–А холопствующимъ совЪтую на 
всБхъ своихъ четырехъ ногахъ ходить! 

— Я желудкомъ не страдаю!—почти плачущимъ голосомъ 
повторилъ Иванъ Иванычъ:—а вамъ совфтую клистиръ по- 
ставить... 

— Это такія вещи, о которыхъ въ порядочномъ обществъ 
не говорятъ! 

— Я, къ сожалћнію, въ вашемъ обществћ... 

— Просто— ненормальный человёкъ!—кричалъ Мамалыга, 
тыча рукой и обращаясь за сочувстйемъ къ окружаю- 
ЩИМЪ. 

О. Илья укоризненно покачалъ головой, не относя ‘ни 
къ кому особенно своего неодобреня. Конашевичъ грустно 
улыбался. Глфбовъ уткнулся въ тетрадки, весь багровый 
отъ смЪха. Смущенный крикомъ Пшеничка звонко крякалъ 
и поправлялъ штаны. Перепалки въ этомъ родЪ не были 
большой рЪдкостью въ нервной, издерганной учительской 
сред” и почти пе оставляли послЪ себя слфдовъ. Но спо- 
рать съ Мамалыгой избЪфгали: побайволись... Притомъ и р%- 
зокъ онъ былъ и грубъ до иаглости. 

— Я понимаю, копечно: пепормальнымъ можно сдБлаться 
послћ двнадцати лЪтъ нашей службы... 

— Къ сожалћнію —– вмЪетЪ съ вами! -—- отходя въ уголъ, 
кричалъ Иванъ Иванычъ. 

— Психика ваша, Иванъ Иванычъ, давно повреждена,— 
я ьидълъ это раньше... 

— Я желудкомъ не страдаю! 

— Правда, вы Навухоцонссоромъ не были, но къ траво- 
яденію обратиться съ успъхомъ можете... О чемъ сами сво- 
имъ поведеніемъ свидћътельствуете! 

— Клистиръ поставьте! —одновременно кричалъ Сивый. 

Задребезжалъ звонокъ въ коридор и покрылъ своимъ 
ръзкимъ звукомъ крикливую перебранку. Надо было идти 
на уроки. О. Илья сладко потянулся, зъвнулъ. Конашевичъ 
выхватилъ памятную книжку, справляясь, въ какой классъ 
идти. Иванъ Иванычъ открылъ свой шкафъ съ моделями и 
бюстами и дрожащими еще отъ волненія руками вытащилъ 
голову Гомера. Веталъ и Мамалыга. Нехотя взялъ журналъ 
шестого параллельнаго класса и грузнымъ, лЪнивымъ ша- 
гомъ пошелъ изъ учительской. 
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И доска, и каөедра были поставлены съ строгимъ раз- 
счетомъ, чтобы даже при маломъ поворот} головы въ сто- 
рону МамалыгЪ прежде всего бросалось въ глаза обычное 
изображеніе, старательно исполненное мЪломъ: величавый 
старецъ въ блузъ и колЪнопреклоненная фигура съ круг- 
лымъ задомъ и бородой Егора Егорыча. 

Дежурный Ааронъ Зискиндъ съ черными, влажно бле- 
стящими глазами, усиленно одергивая куртку, перехвачен- 
ную широкимъ, спортсменскимъ, поясомъ безъ бляхи по- 
чтительно доложилъ фамиліи отсутствующихъ. Эта подчерк- 
нутая почтительность, за которой Мамалыга хорошо видЪлъ 
трусливо прикрытое шутовство и издЪвательство, это сине- 
ватое, безкровное лицо съ горбатымъ носомъ и обозначив- 
шимися усами, вытаращенные влажные глаза, въ глубинћ 
которыхъ, далеко-далеко, мгновенно мелькали и трусливо 
прятались дразнящіе огоньки насмЪшки, даже неформенный 
этотъ ремень—дЪйствовали на Мамалыгу, какъ медленный 
уколъ шиломъ,—такъ бы и смазалъ по этой наглой мордћ. 

Онъ уже отмЪтилъ не явившихся, а Зискяндъ все еще 
торчалъ у каөедры съ выраженіемъ готовности къ услу- 
гамъ. 

— Ну?—мрачно буркнулъ Мамалыга, съ ненавистью глядя 
на его усы. 

— Стереть, Егоръ Егорычъ? —Зискиндъ пр!ательеки кив- 
нулъ головой на доску. 

— Что-жь вы съ такими вопросами лЬзете? Дежурпый 
долженъ знать свои обязанности!.. 

— Сію минуту-съ... 

Зискиндъ съ усиленной стремительностью ринулся къ 
доскЪ, нЪсколько разъ обернулся кругомъ, какъ бы разыс- 
кивая губку —хотя губка лежала на виду, —нашелъ нако- 
нецъ и, широко размахивая рукой въ воздух, сталъ сти: 
рать тщательно, медленно, по вершку. И опять стиснулъ 
Мамалыга зубы отъ нестерпимаго зуда ярости, пронизавшаго 
его судорожнымъ токомъ. Но сдержался и лишь шепнулъ 
себ: — „ну я-жь тебв, пархатая тварь, покажу!“ А вслухъ 
сказалъ: 

— Къ елдующему разу Васил Шуйскій, Московская 
смута до воцаренія Дома Ромачовыхъ... 

— Мно-0-Гго!—загудЪлъ кто-то ца камчаткћ. 

— Шестнадцать страпицъ!-—добагилъ нозый голосъ, 
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— Кому много—встань!—сердито закричалъ Мамалыга. 

Никто не всталъ. Лишь на камчаткЬ прежній голосъ 
пробасилъ:—Неопалимая Купина!.. Мамалыга сдзлалъ видъ, 
что не слышалъ, р»зко высморкался и сталъ разсказывать 
о смутномъ времени. За спиной онъ чувствовалъ шутовское 
стараніе Зискинда, который гремълъ доской, шаркалъ но- 
гами, кряхтЬлъ и кашлялъ — какъ будто отъ чрезвычай- 
ныхъ усилій. Передъ собой видЪлъ лукавыя, внимательно 
слБдящія не за его разсказомъ, а за нимъ самимъ лица 
учениковъ. Тихменевъ и Сорокинъ—на первой партъ—во- 
дили пальцами по строкамъ книжки, подмигивая другъ 
другу. Это всегда обжигало Мамалыгу, какъ ударъ хлыста,— 
онъ въ особую заслугу себЪ ставилъ, что втеченіе двад- 
цати лътъ службы никогда не отступалъ отъ учебника, не 
погнулся ни рагу подъ натискомъ модныхъ теченій, отри- 
цавшихъ хронологію, родословія и героическую фабулу... 
Но люди, сами кругло невЪжественные, даже плохіе уче- 
ники кололи его тЬмъ, что, кромЪ учебника, онъ ничего не 
знаетъ... 

А онъ зналъ. И не разъ показывалъ, что зналъ. И нын%, 
въ заключеніе своего торопливаго разсказа, онъ ясно, раз- 
дЪльно, въ торжественно приподнятомь тонБ произнесъ ту 
самую РЪЧЬ „о современной смутЪ“, которую не такъ давно 
говорилъ на собраніи „русскаго монархическаго союза“. 

— НынЪ мы тоже переживаемъ годы тяжкаго пспытанія: 
когда до послЪдней степени неурядицы и разнузданности 
дошла вся русская жизнь съ низу до верху... когда дерзко 
попирается то первоначало, изъ котораго создавалась рус- 
ская государетвенность и въ которомъ она всегда находила 
новыя и неоскудъваемыя силы, а именно святая православ: 
ная церковь... когда пошатнулись въ русскомъ народђъ вЪра 
въ правительство и руководящія сословія... когда надо спа- 
сать вру русскую православную, народное лицо русское, 
самую землю русскую... 

Какъ и въ собраніи тогда, такъ и тутъ, въ класс, при 
посл$днихъ словахъ дрогнулъ его голосъ. И словно мгно- 
венное дуновеніе прошелестћъло вдругъ въ молодой листвЪ 
и упало, —прошелъ вдругъ по классу шорохъ, встрепену- 
лась аудиторія и вдругъ затихла въ напряженномъ внима- 
ніи. Мамалыга зналъ, что они — ученики — любили эти его 
отклоненія въ сторону современности, можетъ быть, больше 
всего потому, что незамЪтно уходило на нихъ время урока 
и меньше было риску быть вызваннымъ къ отвЪту. Иногда 
они сами старались отвлечь его въ эту сторону подходя- 
щими, тонко придуманными вопросами. И хоть не всегда 
т'елъ онъ на эту удочку, но экскурсіи эти считалъ неот- 
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ложной и важнъйшей задачей національнаго воспитанія. 
Какъ ни испорчены разными тлетворными вфяніями юныя 
души, но горячее здравое слово непрем%нно хоть въ уголку 
гдв-нибудь уронитъ зерно, и оно проростетъ и дастъ въ 
свое время плодъ. Пусть теперь смЪются, дразнятъ, —потомъ 
вспомнятъ,—онъ вћрилъ въ это... 

— Померкла правда русская, —вдохновенно продолжалъ 
онъ—пропала совъсть въ образованномъ такъ называемомъ 
класс, раздаются рЪчи безстыдныя и подлыя... Враги Рос- 
сіи пользуются расшатанностью переживаемаго нами вре- 
мени, чтобы внести еще больше смятенія несбыточными 
объщаніями, сгущеніемъ красокъ въ нъкоторыхъ недоче- 
тахъ... Русскій народъ—народъ державный въ предълахъ 
собственной имперіи — затоптанъ и попранъ... Душенъ 
воздухъ, свинцовыя, дымныя тучи закрыли небо русской 
земли!.. Надвигается революціонная орда съ ругательствами 
и богохульствомъ, съ проклятіями на устахъ... И во главЪ 
ея отвратительныя существа съ крючковатыми носами и 
наглыми хищными глазами... 

— Это кто же, Егоръ Егорычъ? 

Въ тишинЪ класса лукавой змЪйкой скользнулъ этотъ 
вопросъ, прозвучалъ ясно, четко, смЪшливо, а не узнать, 
кто бросилъ его, кто неожиданно перебилъ плавное течен!е 
заученной рћчи. 

— Инородцы и инов%рцы, — коротко и мрачно бросилъ 
въ отвЪтъ Мамалыга. 

— А у Дорна носъ картошкой, онъ не инородецъ?— 
вынырнулъ новый голосъ. 

— И у васъ—не крючковатый... 

ЗасмЪялись. И сразу стало шумно... 

— Тише тамъ! —крикнулъ Мамалыга. 

Но классъ зажужжалъ веселымъ, легкомысленнымъ жуж- 
жаніемъ. Перекрещивались остроты, смъхъ вырывался. Про- 
пало настроеніе слушать. 

— А почему вы Толстого не любите, Егоръ Егорычъ? 

Опять прежній лукавый голосъ. Мамалыга бросилъ 
взглядъ изъ-подлобья — хотлось угадать, кто вонзаетъ эти 
мгновенные уколы. Но уже нырнулъ и безелЪдно исчезъ въ 
жужжащемъ роз юркій голосъ, и съ веселой наглостью 
смотрятъ большіе, влажно блестящіе глаза Зискинда. 

— А какой вы національности, Егоръ Егорычъ?.. 

Зискиндъ отвернулся къ БЪлову, но голосъ его—несо- 
минно. 

— Молдаванинъ?—раздалось съ правой стороны. 

— Куцый валахъ!—вынырнулъ голосъ слЪва, когда Ма- 
малыга повернулъ голову направо. 
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— Неопалимая Купина!—пробубнилъ голосъ на камчатк%. 

Какъ искры, вспыхивали и потухали, подымались и па- 
дали эти короткія, Њдко насмћшливыя, колющія восклица- 
нія, и какъ ни былъ искушенъ въ способахъ уловленія Ма- 
малыга, они такъ быстро скользили и мгновенно ныряли, 
прятались за одинаковымъ веселымъ, охотничьимъ выраже- 
ніемъ сорока паръ глазъ, что онъ чувствовалъ себя среди 
нихъ, какъ пышнобровая сова, которую днемъ кто-то вы- 
гналъ изъ чащи лћса на свЪтъ, а тутъ окружили воробьи, 
ласточки и прочая мелкая птаха... 

— Н-ну... замолчать! — крикнулъ Мамалыга, усиленно 
сдерживаясь и поцавляя закипающее раздраженіе. Онъ до- 
сталъ изъ бокового кармана записную книжку, — заканчи- 
вать рБчь о современной смутћ этимъ разнузданнымъ иша- 
камъ не стоило... Попробовать успокоить ихъ другимъ— 
испытаннымъ—способомъ. 

Онъ пробъжалъ глазами фамили.— „Зискиндъ? Н%тъ, Зис- 
кинда погожу... посл“... У него было достаточно выдержки 
и такта, чтобы подойти какъ бы невзначай, кротко и добро- 
желательно, не обнаруживая слишкомъ явно мстительнаго 
чувства... 

— Севрюгинъ! пожалуйте... 

На камчаткћ медленно поднялся плотный, широкогрудый 
спортсменъ Севрюгинъ, гулко откашлялся, провелъ рукой 
по коротко остриженной бЪлокурой головЪ и солиднымъ 
басомъ сказалъ: 

— Я не могу, Егоръ Егорычъ. 

— По-че-му-у?..—Мамалыга съ грустнымъ, почти нъж- 
нымъ изумленіемъ склонилъ голову на бокъ. 

— Я, знаете, по математикЪ готовился—поправить надо 
было пару, —не успълъ по истории... 

— Не успли?—Мамалыга грустно усмЪхнулся и утвер- 
дительно качнулъ головой. -Садитесь... 

Севрюгинъ вытянулъ шею, слЪдя за движеніемъ руки 
учителя, не увидълъ, а угадалъ, что поставлена единица 
пожалъ плечами: 

— За что же единицу-то? Вы поставьте отказъ... 

Мамалыга печально вздохнулъ и кроткимъ тономъ про- 
говорилъ: 

— Садитесь... 

Севрюгинъ съ громомъ сЪлъ, хлопнулъ крышкой парты 
и глухо пробасилъ въ сторону: 

— Жидовская морда!.. 

Мамалыга сдћлалъ видъ, что не слышитъ, и яснымъ, 
благожелательнымъ голосомъ возгласилъ; 

— Зискиндъ А-а-ронъ... 
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Зискиндъ стремительно вскочилъ съ своего мћста, сует- 
ливо одернулъ куртку и выжидательно замеръ, уставившись 
своими большими глазами въ Мамалыгу. 

— Вы пожалуйста сюда, —вамъ здЪсь будетъ удобн%е... 

Мамалыга съ любезнымъ ехидствомъ показалъ м%сто у 
каөедры. Зискиндъ снова одернулъ куртку, съ рЪшитель- 
нымъ видомъ тряхнулъ курчавой черной головой, какъ иду- 
щій на заклаше, и, громко стуча ногами, но дЪлая короткіе 
шажки, двинулся къ каөедр%. 

— Боярское правленіе... 

— Намъ къ ныншнему о Өедор%Ъ ТоанновичВ, — почти- 
тельно доложилъ Зискиндъ. 

— Бо-яр-ское правлен!е!..повторилъ громко и раздъльно 
Мамалыга и въ голосЪ его опытное ухо Зискинда уловило 
зловЬщую ноту, которая давала понять, что разговаривать 
безполезно. 

Зискиндъ скосилъ глаза въ сторону Тихменева, сидЪв- 
шаго впереди, подавая этимъ знакъ о бЪдственномъ поло- 
женіи, громко нЪеколько разъ откашлялся и, дернувъ голо- 
вой, началъ увЪреннымъ голосомъ: 

— Иванъ Грозный царствовалъ... кхе-кхмъ... отъ тысяча 
пятьсотъ... тридцать третьяго до... тысяча пятьсотъ... кхм... 

Тутъ Зискиндъ на одно мгновеніе замедлилъ, слЪдя за 
сигнализащей на пальцахъ, которую подавалъ Тихменевъ. 

— Такъ•съ... пятьсотъ?—ласково понудилъ Мамалыга. 

— Пятьсотъ восемьдесятъ четвертаго!—радостно и быстро 
закончилъ Зискиндъ, прочитавъ сигналъ. 

— Дальше-съ... Вы мнв о боярскомъ правлении и, кстати, 
о значеніи боярства... 

Зискиндъ опять одернулъ куртку, глотнулъ воздуху п 
ръшительнымъ тономъ продолжалъ: 

— Но... у... да... Когда Иванъ Ш умеръ, у него остался 
одинъ сынъ—Иванъ ІУ... 

— Оч-чень хорошо! —воскликнулъ Мамалыга, и въ го- 
лос его было искреннее восхищен!е:— садитесь, молодой 
человћкъ... 

Онъ потянулся рукой къ перу. 

— Позвольте, Егоръ Егорычъ, я же знаю! —съ отчаяніемъ 
утопающаго метнулся Зискиндъ и торопливо зажужжалъ, 
какъ муха, попавшая въ паутину:—Когда, Іоаннъ Ш умеръ, 
въ русской землъ начались опять смуты, царство перешло 
къ боярамъ, но они царствомъ совсЪмъ не управляли, а 
принуждали народъ... 

— Ве-ли-ко-лЪп-но! — радостно играющимъ голосомъ вос- 
кли кнулъ Мамалыга. Взялъ перо и нацълился въ нужную 
ему кл$тку въ журналф. 
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„.— И даже много людей осталось безъ куска хлЪба и 
безъ крова..—еще выше тономъ забрунчалъ въ отчаяніи 
Зискиндъ.—А Тоаннъ ІУ велъ разгульный и веселый образъ 
жизни и не обращалъ на это вниманія, бросалъ съ высоты 
терема животныхъ и усмЪхался надъ ними... За что жееди- 
пицу-то, Егоръ Егорычъ?!—уже другимъ голосомъ восклик- 
нуль онъ. 

— Садитесь!.. „УсмЪхался надъ ними“... Каковъ жар- 
гонъ!., 

— Это же немыслимо: и такъ по пятнадцати страниц 
задаете, да еще старое спрашиваете!.. 

— Будьте любезны!—Мамалыга сдЪлалъ приглашающій 
жесть на мЪсто.—Свойственная вашему племепи наглость 
тутъ не выручитъ! 

Зискиндъ увидлъ, что толковать далЪе безполезно, 
сразу успокоился и, повернувшись, чтобы уйти на свое мЪ- 
сто, отчетливо проговорилъ: 

— А ты самъ-то какой національности? 

Классъ захохоталъ. Эта дерзость была послЪдней каплей, 
отъ которой переплеснуло черезъ край накопившееся чув- 
ство злобы. Мамалыга вдругъ поблЪднЪлъ, потерялъ само- 
обладаніе и ударилъ кулакомъ по каөедр%. 

— Что?! Вы что сказали? —гакричалъ онъ, вскакивая со 
стула. 

— Неопалимая Купина! —отвЪтилъ кто-то. И снова шум- 
нымъ валомъ прокатился хохотъ по классу, запрыгали, 
скрестились быстрыя, колкія, язвительныя восклицанія, 
стукъ невидимыхъ ногъ, какіе-то утробные звуки, подвы- 
ванье, чиханье, кашель... Поднималась та стихійная, друж- 
ная демонстрація, которой —онъ по опыту зналь— не оєта- 
новить ни окрикомъ, ни угрозами, ни мольбой. Одно: уйти 
изъ класса. Но уйти значитъ обратиться въ бъгство, нока- 
зать малодушіе... Самолюбіе не допускало: Мамалыга стоялъ 
уже на линіи инспектора. 

Съ злобнымъ отчаяніемъ онъ, ясно —какъ и всегда въ 
такихъ случаяхъ—понимая свое безсиліе, все-таки принялъ 
бой... 

— Молчать!—закричалъ онъ, етуча кулакомъ по ка- 
ведр%:— что за безобразіе! Какая-то сволочь свистатъ тамъ!.. 
гдЬ вы? въ кабакЪ?.. Х-ху-ли-ганы!.. 

— Самъ хулиганъ! 

— И жидъ!.. 

— Инородческая морда!.. 

— Я инородецъ?!—Мамалыга векочилъ со стула и въ 
пегодованін швырнулъ свою записную книжку. —71-—русскій 
оле, чЬмъ вы вс вмЪстЪ взятые, даже съ вошим: роди- 
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телями!..—стуча себя въ грудь толстымъ, волосатымъ кула- 
комъ, сказалъ онъ тихо, стиснувъ зубы, шипящимъ инена- 
видящимъ голосомъ—и классъ опять замеръ въ единомъ, 
насторожившемся, охотницкомъ вниманіи: —да-съ, я—взрный 
сынъ Россіи! И именно за это самое —я знаю —я такъ и не- 
навистенъ вамъ и вашимъ близкимъ!.. Да! за это!.. за пря- 
моту русскихъ убЪжденій... Но... жгите меня, рБжьте, рас- 
пинайте —я не измЪню своихъ взглядовъ! Не отступлю!. 
Быль и буду до гроба вЪренъ началамъ русскимъ... право- 
славнымъ началамъ, возглавленнымъ самодержавіемъ!.. 

Онъ остановился, тяжело дыша, и горящими глазами 
впился въ эти ненавистныя юныя лица, возбужденныя опас- 
ной охотой и радостью травли. 

— Гимнъ!.. Господа!.. 

И, какъ волшебная палочка чародћя, брошенное слово 
магически подчинило себЪ толпу. ГдЪ-то низомъ, какъ будто 
подъ партами, сперва глухо и неувъренно, занялись и потекли 
звуки, нестройные, но торжественные, плавные, близко зна- 
комые и новые въ то же время. Мамалыга метнулся въ ихъ 
сторону... П%ніе тотчасъ же перекинулось за его спину, 
внезапно окрЪпло, развернулось, раздалось въ ширь... Че- 
резъ минуту оно стало похоже на ревъ, въ которомъ, увле- 
каясь соревнованіемъ, неистовствовали жидкіе, старатель- 
ные басы, заливались нелфпые, пронзительные тенора... 

Онъ опустилъ голову... Весь сразу осунулся, безсильный 
и жалкій... Вотъ онъ—предЪлъ современной распущенности!.. 
Ничего святого, ничего чтимаго... все оплевано!.. Дальше 
идти некуда!.. И вЪдь тутъ дфти самыхъ уважаемыхъ, са- 
мыхь благонам$ренныхъ родителей—два сына прокурора 
Ергольскаго, сыновья директора, Алекторовъ, внукъ каөед- 
ральнаго прото!ерея... Что же это такое? Револющонный 
духъ? НЪтъ! Это—хуже: это—нигилизмъ, безпроевЪтный, 
отчаянный, ужасающий... Стихійное оплеваше всего святого, 
возвышеннаго, благолЪ пнаго... 

НедЪли три назадъ въ осьмомъ класеЂ онъ сказалъ го- 
рячую ръчь объ одномъ изъ сгмыхъ важныхъ устоевъ рус- 
ской державы—о православно церкви и ея исторической 
роли. А посл урока—онъ былъ послЪднимъ,— когда дежур- 
ный бормоталъ молитву, всЪ стали на колЪнки, стукали 
лбами въ полъ и затЪмъ хоромъ грянули: исъ полла эти дес- 
пота!.. Это—осьмой классъ, завтрацийе студенты!.. Ничего, 
ничего святого! Одинъ оголтЪлый нигилизмъ, нигилизмъ въ 
самомъ отвратительпомъ смыслЪ слова!.. 

Мамалыга не выдержалъ, заплакалъ. Потомъ схватилъ 
журналъ и почти бЪгомъ выскочилъ изъ класса. Нестрой- 
ный ревъ долго колыхался за его спиной, гнался за нимъ 
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по коридору и по актовой зал. Тяжкія волны его доле 
тали даже въ учительскую и звучали здЪсь, къ удивленію, 
мягко и почти красиво. 


ҮТ. 


Объдъ показался МамальгЪ кезкуснымъ, рябая старая 
Анна выглядъла сверхъ обычной хЪъры неряшливо и въ 
комнатахъ было грязно. Бдобавокъ, отъ верхняго кварти- 
ранта, капитана Брокгаузена, не платившаго уже третій 
мЪсяцъ за квартиру, лежала записка, въ которой онъ на- 
стойчиво требовалъ исгравить кухонную плиту въ его 
квартирЪ. Новый расходъ. Мамалыга вспомнилъ свой сонъ: 
вереница огорченій тянется длинной лентой и не видать ей 
конца... 

— Принеси воды,—угрюмо сказалъ онъ Аннз. 

— Мурзану нЪтъ, баринъ, весь вышелъ... 

— МыьЪ не Нарзанъ нуженъ,—Боржомъ. У меня избы- 
токъ кислотности въ желудкЪ!—страдальческимъ и упре- 
кающимъ голосомъ объяснилъ снъ безтолковой старух%. 

— Н%Ъту-ти... 

— Какъ нътъ? ГдЪ же третья бутылка? 

— Лопнумши... На ледникЪ лежала и кто ее знаетъ съ 
зего—лопнула!.. 

— Отъ неизвЪстной причины? Ну, ужь тридцать дв ко- 
геечки я вычту за это изъ твоего жалованья... Чтобы этихъ 
неигвЪстныхъ причинъ поменьше было... 

— Ей-Богу, баринъ, лопнула! 

— Хорошо! хорошо!.. 

Анна покрутила головой, вздохнула и, молча собравши 
тарелки, пошла въ кухню. У дверей остановилась и оби- 
женнымъ голосомъ спросила: 

— Отъ Брынкауса письмо на столЪ —вадали? 

— ВидЬлъ. 

-— Нимфодора Кондратьевна еще заходили... 

— Ладно... 

Мамалыга вплЪлъ, что это Анна нарочно, въ отместку, 
вапомнила о непріятномъ письзЪ Брокгаузена и о Нпмфо- 
дорЪз КондратьевнЪ. Визитъ Нимфодоры тоже означалъ: го- 
товься къ расходамъ. 

Онъ взялъ газету и легъ на диванъ, покрывъ животъ 
свернутымъ пледомъ. Вверху, у Брокгаузева, играли на 
рояли гаммы. Мягкіе звуки бЪжали неув$ренной рысцой, 
взбЪъгали на горку и тихо падали, усталые и слабенькіе. И 
снова вставали и бЪжали той же дорожкой, однообоазные, 
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наивные, умпротпоряютщціе. Въ запот$вшее окно глядћлъ сф- 
рый осепній вечеръ. Низкое небо, все въ застывшихъ 6%- 
лыхъ облакахъ, посылало первый робкій сиЪъжокъ. Пере- 
пархивали ръдкія снфжинки, медленно вились и кружи- 
лись, падая на землю. Неподвижно чернЗли за окномъ голыя 
вЪтки канадскихъ тополей и черно печатались на бЪломъ 
полотнЪ неба. Молчаніе и грусть нъмая витали надъ скуч- 
ной землей... 

Какъ и всегда, газета сразу усыпила Мамалыгу, но сонъ 
былъ мутный, безпокойный: пришелъ Покровскій, выложилъ 
изъ его фуражки кипу конвертиковъ и записочекъ, запЪфлъ 
гимнъ... поетъ и машетъ рукою, глаза печальные, большіе, 
а въ рукЪ револьверъ... 

Страшно стало. Проснулся. Въ сосдней церкви Михаила 
Архангела звонили къ вечериъ. И нЪмой тоской сжалось 
отъ этихъ тягучихъ мъдныхъ звуковъ сердце. Почему-то 
пришло въ голову, что жизнь уже прошла-прокатилась,— 
вЬдь сорокъ шесть ему уже—и за порогомъ смерть... Ни- 
чего не осталось свътлаго, хорошаго, цЪннаго, къ чему 
душЪ бы крђпко прилЗпиться, а жизни жаль и страшно 
умирать... Жаль жизни, даже такой сЪрой, одинокой, не 
согрЪтой ничьей лаской жизни жаль. 

Друзей и близкихъ нћътъ, враговъ и проклинающихъ 
много... Гдъ-то дочь есть, пожалуй, выросла теперь: четыр- 
надцать лђтъ назадъ онъ разошелся съ женой, было два 
года дђвочкв, емЪшно топотала ножками и смЪъшно торчала 
у ней верхняя губка надъ нижней... Ушли. Развода онъ не 
далъ, думалъ этимъ удержать жену, —не удержалъ: ушла 
и дђвочку взяла... Въ краснянскомъ земств место дали... 
А онъ одипъ остался, брошенный, озлобленный, нелюдимый, 
только и утБшеніе было, что копилъ деньги, давалъ въ 
ростъ и по закладной пріобрълъ старый домъ на Малой 
Мъщанской. Считали его богатымъ человћкомъ и, пожалуй, 
счастливымъ, а онъ порой думалъ: можно ли быть болЪе 
его несчастнымъ и обиженнымъ судьбой!.. 

Р\зко звякнулъ колокольчикъ. — „Нимфодора“, — поду- 
малъ съ тоской Мамалыга и всталъ. Прислушался: да, она. 
Знакомый низкій голосъ въ дверяхъ еще спросилъ: 

— Одинъ? 

— Одни... да къ нимъ кто же?— всегда одни, —отвфчала 
Анна все еще обиженнымъ голосомъ. 

— Опять за деньгами, —р%»шилъ Мамалыга. Поднялъ во- 
ротникъ и застегнулъ пуговицы пиджака, чтобы не было 
видно ночной рубашки. 

Она вошла, шелестя узкими юбками, въ м%ховой коф- 
точкъ и шляпъ съ бЪлымъ перомъ.— „Настоящая барыня“,— 
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подумалъ онъ иронически, оглядывая ее непріязненнымъ 
взглядомъ. Къ ея тяжелой, расплывшейся фигур® не шли 
эти модныя узкія юбки и высокіе каблучки, —онъ говорил 
ей много разъ объ этомъ и каждый разъ встрћчалъ обиду 
и брань. 

— Я на минутку... не раздЪваюсь,—сказала она, садясь 
на диванъ. 

— Слушаю-съ... 

Онъ сЪлъ поодаль, у стола, и минуты двЪ они оба мол- 
чали, какъ враги. Онъ, насторожившись, выжидалъ, о чемъ 
она заговоритъ, хотя не сомићвался, что о деньгахъ. Ей, 
видимо, тяжело было начать. 

— МиЪ надо рублей тридцать, проговорила, наконецъ, 
она глухо и трудно. 

Онъ вздохнулъ и поглядълъ въ потолокъ. 

— Надо бы трудиться! ВеЪмъ необходимо работать... 

— Что же мнЪ дълать? —сердито отозвалась она. 

— Мало-ли что! Дћла, слава Богу, сколько угодно... А 
нарядились-то вы вонъ какъ!.. 

Онъ съ усмЪшкой поглядълъ на ея воротничокъ и з30- 
лотые часики на груди, когда она разстегнула кофту. 

— Что же тутъ особеннаго? КофточкЪ уже три года... 

— Воротнички ажурные какіе-то... 

Она вспыхнула: 

— Стало быть, мн какъ кухаркв ходить? 

— И кухарка—почтенное званіе,-—возразилъ Егоръ Его- 
рычъ кротко, но назидательно:-—работа никого не унижает»... 

— Подлецъ!--Она ръзко встала и отвернулась къ окну. 

Онъ пожалъ плечами, но не оскорбился,—0опъ этого 
ждалъ. Но, какъ ни свыкся онъ за послЪдн!е годы съ этой 
грубостью, р%зкостью и неблагодарностью, каждый разъ 
охватывало его знакомое тоскливое чувство отъ сознашя, 
что этотъ крикливый, вульгарпый голосъ, ото хамство---не- 
отвратимый и неизбывный его крестъ. И откуда яввлпсь у 
нея эти отвратительные навыки—-стремленіе быть похожей 
на барыню, всякія претензіи, отвращеніе къ труду, самолю- 
бованіе, грубость съ прислугой, съ нимъ?.. 

Когда-то—лЪтъ шесть тому назадъ--это была скромная 
дЪвица, портниха, очень миленькая и особенно привлека- 
тельная своею трезвою разсудительностью. Онъ познако- 
мился съ ней въ церкви. Самъ онъ любилъ молиться и лю- 
билъ людей богомольныхъ. ЛЪтомъ, на каникулахъ, когда 
не было службы въ гимназической церкви, ходилъ въ при- 
ходскую, любилъ запахъ ладана, пЪніе, возгласы, даже буд- 
ничную пустоту храма и хозяйскій кашель стараго дьячка, 
гулко перекатывавшійся подъ сводами. Ј1Ътомъ опъ п уви- 
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дълъь ее у Михаила Архангела; Она бросилась ему въ 
глаза своимъ свЪжимъ, чисто-русскимъ, широкимъ и круг- 
лымъ обликомъ. При посредствъ рябой Анны состоялось 
знакомство и устный договоръ—„на совЪсть“: выигрышный 
билетъ дворянскаго займа единовременно и по двадцати 
пяти рублей ежемЪсячно. Дороговато казалось Егору Его- · 
рычу, но согласился, больно ужь аккуратная собой д%ф- 
вушка,- такъ даже Анна о ней отзывалась... 

Сперва она не бросала своего мастерства, работала. Дер- 
жала себя съ большимъ тактомъ, не забывалась. Потомъ 
объявила ему однажды, что чувствуетъ себя беременной, 
Онъ встревожился, заметался, сталъ уговаривать ее изба- 
виться отъ материнства и — какъ ни непріятно это ему 
было — далъ сверхъ обычныхъ выдачъ еще сто рублей на 
предметъ избавленія отъ ребенка. Она деньги взять-взяла, 
но предлагаемыя имъ м$ры едва-ли приняла, потому что 
стала матерью. Работу пришлось уже оставить. Надо было 
увеличить выдачи... Какъ ни туго подавался Мамалыга, на, 
это, какъ ни старался отдЪлаться трехрублевками и пяти- 
рублевками, но,—къ глубокому и неизбывному его огорче- 
ню,—норма съ двадцати пяти рублей въ послЪдній годъ 
дошла уже до пятидесяти, — некуда было дЪться... Ивь 
скромной, тихой дЪвицы какъ-то незамътно Нимфодора пре- 
образилась въ грубую, крикливую особу, постоянно угро- 
жающую ему скандаломъ. Онъ былъ бы радъ освободиться 
отъ нея, но она держалась цЪико. И привычка уже обра- 
зовалась, разорвать связь было не такъ-то легко. 

Ему стало жалко себя, хотЪлось заплакать надъ собой, 
надъ своей стыдной, неудачной жизнью... 

— Въ послъднее время мы только и дћлаемъ, что ру- 
гаемся,—печально проговорилъ онъ. 

— Н»Ътъ,ты не ругаешься!Ты просто пакостишь!—крик- 
нула она. 

— Сколько разъ я вамъ говорилъ, что въ культурномъ 
общежит!и обязателенъ извЪстный минимумъ вЪжливости... 
Чтобы вы поняли, что значить минимумъ вЪжливости, я... 

— Это съ къмъ?— грубо спросила она. 

— Со всЪми вообще. А тЪмъ паче съ человЪкомъ, на 
средства и труды котораго живутъ, наряжаются, имЪютъ 
возможность сидЪть праздно, сложа руки... 

— Ты—хамъ, больше ничего! 

— ЗачЪмъ же ты къ хаму пришла? Ты — благородное 
существо? у 

Она въ полуобороть оглянулась на него, и въ сЪромъ 
свЪтЬ надвигающагося осенняго вечера широкое, расплыв- 
шееся за посл де годы лицо ея, горъвшее сейчасъ не- 
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навистью, съ сверкающими зеленоватыми глазами, съ баг- 
Ттовымя пятнами на щекахъ, показалось очень ль и 
красивымъ. 

— Какимъ надо быть негодяемъ, чтобы учить меня вЪж- 
ливо ти!—закричала она со слезами въ голосћ, застегивая 
дрсежащими руками кофту.—Какими-нибудь грошами безпе- 
речь тычетъ въ глаза!.. Да и отъ этого-то норовитъ улиз- 
нуть, надъ каждой копейкой трясется!.. А ребенокъ чей? А? 
Чей ребенокъ?.. 

Онъ зашипћълъ и замахалъ руками: 

— ЗачЪмъ же такъ кричать?.. Кругомъ же люди... 

— Пусть слышатъ,—мнъ какое дђло!—рћъжущимъ ухо 
голосомъ закричала она. —Пусть знаютъ всЪ, какой тн есть 
подлецъ! Ты идешь ко мнъ почему? РазвЪ я для тебя че- 
ловВкъ, мать твоего ребенка?.. Идешь потому, что тебъ 
нужно! Увћренъ, что будешь здоровъ... Удобно, скрытно... 
Думаешь, что за твои гроши ты можешь... Но я и безъ 
твоихъ грошей жила! И буду жить!.. Голодать съ дитемъ 
буду, а къ такому подлецу не пойду! 

Она вдругъ заплакала, слабо взвизгивая тонкимъ, сла- 
бымъ и жалкимъ голосомъ. Ему стало жаль ее. Онъ 
крякнулъ, досталъ изъ кошелька ключъ и отомкнулъ 
средній ящикъ письменнаго стола. Стараясь прикрыть его 
собой такъ, чтобы она не могла видћть, что онъ будетъ дъ- 
лать, онъ вынулъ изъ глубины несколько пакетовъ, пере- 
смотрБлъ ихъ и заботливо уложилъ снова на прежнее 
мЪсто, оставивъ лишь одинъ, на которомъ синимъ каран- 
дашемъ была начертана цифра 3. Помочилъ языкомъ паль- 
цы и медленно, осторожно сталъ вынимать изъ пакета кре- 
дитки.—Разъ... два... три... На десятой остановился и еще 
разъ пересчиталъ, тщательно растирая пальцами каждую 
бумажку, чтобы не просчитать и не дать лишняго. По- 
томъ подумалъ и одну трехрублевку вложилъ назадъ въ 
конвертъ: довольно и девяти, все равно—придетъ опять. 

ПослВ этого тщательно спряталъ пакетъ, замкнулъ 
ящикъ и, держа въ рук свернутую пачку съ девятью 
трехрублевками, осторожными шажками подошелъ съ боку 
къ плачущей Нимфодорф%. 

— Уйди ты отъ меня!—закричала она, когда онъ не- 
смВло обнялъ ея станъ. Но онъ уже слышалъ, что сер- 
дитыя ноты въ ея голосВ слабы и, хотя она пытается какъ 
будто оттолкнуть его, однако дЪлаетъ это слишкомъ нер%- 
шительно и почти нЪжно. И засмъялся короткимъ, дроб- 
нымъ смЪшкомъ, ласково-лукавымъ и примирительнымъ. 

— Уд-ди!.. Не трогай меня!.. 

Февраль. Отдфлъ [. 7 
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— Ну, пора успокоиться..г.-отеческимъ тономъ сказалт. 
онъ и сунулъ ей деньги за корсажъ. 

— П-по-длецъ!.. 

— Ну-ну-ну-ну!.. Слышалъ я ужь это... не разъ... 

— Я больше не могу жить!.. Не могу! На меня вс паль- 
цами показываютъ... Я не могу!.. 

— Ну-ну-ну-ну... Ничего, ничего... Какъ-нибудь... Пома- 
леньку... 

Сгустились сумерки, стало темно. Онъ обнялъ ее уже 
увЪфреннымъ, хозяйскимъ пріемомъ. Шеки ея были мокры 
отъ слезъ, губы приторно-сладко пахли помадой. Этотъ 
запахъ всегда особенно дразнилъ его и томилъ жела- 
НіЯми. 

Когда ушла Нимфодора и остался лишь приторный за- 
пахъ помады посл нея, Мамалыга опять почувствовалъ 
скучную слякоть въ душ%ъ. Пусто, темно, сЪрыя сумерки... 
И денегъ стало жаль, досада грызла за расходъ-—такой 
большой и безразсудный... 

Не зажигая огня, онъ легъ на диванъ и отдался уны- 
лымъ мыслямъ. Въ минуты одинокаго раздумья всегда 
всплываютъ въ памяти огорченія, заботы и разсчеты... травля 
и ругань... На людяхъ, когда занятъ дЪлами—какой-нибудь 
денежной операщей или даешь уроки, ловишь гимнази- 
стовъ, стараешься внушить имъ патріотическія чувства, 60- 
решься запорядокъ и исконныя начала,—не слышно этого 
червяка, который въ нъмой пустотЬ одинокихъ ночей то- 
читъ сердце... Жизнь наполнена какимъ-то содержаніемъ, 
суетой. Бываютъ огорченія, обиды, тайные уколы и откры- 
тые удары, — но есть и интересы, и радостныя пер- 
спективы, порой гордое сознане успъха и торжества... Не 
сень давно еще онъ ходилъ съ оплеванной, исписанной 
мъломъ спиной, презираемый, осмЪянный, затравленный... 
И теперь его ненавидятъ, но и боятся, онъ можетъ гор- 
диться почтительнымъ вниманіемъ губернатора и архіерея, 
онъ на прекрасномъ счету у попечителя округа и, можетъ 
быть, не нынче-завтра его двинутъ въ директора... 

Но порой охватывала холодная и мрачная тоска, —съ 
безпощадной ясностью видълъ онъ тогда, что не къ кому 
прилъпиться сердцемъ, никому не нуженъ, никто не лю- 
битъ, чужой всфмъ и одинокій кругомъ... И въ эти часы 
не утЬшали ни деньги, которыя онъ любилъ пересчитывать 
и раскладывать въ порядкЂ по конвертамъ, ни служебный 
успЬхъ, ни благоволеніе архіерея. И уже безцльнымъ ре- 
бяческимъ обманомъ казался ему и патріотическій пылъ 
его, и богомольческое усердіе, и строгое наружное поведе- 
ніе. Закрадывалось сомнніе не только въ исконныхъ на- 
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чалахъ, но въ БогЪ, суровомъ и безучастномъ... И страшно 
было... Онъ гналъ эти мысли, становился на колЪни, со сле- 
зами шепталъ: 

— Взрую, Господи!.. Но... помози моему нев%рію... 

А червякъ все глодалъ да глодалъ. И спрашивалъ кто-то, 
бевмолвный и ЪЗдко ухмыляющійся: 

— Ну хорошо, а что дальше? Впереди?.. Хлопочешь, вер- 
тишься, волнуешься, подвергаешь себя обидамъ,—но ради 
чего? Умрешь—кому все пойдетъ?.. 

И невольно саднило въ душЪ отъ этой темной мысли 
объ итог, когда будетъ темно и пусто и ничего не 
надо... И, можетъ быть, Нелицепріятный спроситъ: что сдћъ- 
лалъ?... 

Что сдфлалъ онъ? Жиль смрадно... Смрадно умеръ... 

...Веталъ, зажегь лампу. Походилъ по комнатЪ. Оста- 
новился передъ комодомъ, на которомъ стоялъ грамофонъ. 
Побарабанилъ пальцами по рупору,--вздрогнулъ пћвучій 
звукъ, мягкій и жалостливый. Захотћлось музыки... 

Изъ картоннаго ящика, въ которомъ лежали у него ста- 
рые галстухи и грамофонныя пластинки, досталъ верхнюю, 
поставилъ. Зашипзла игла, грянули бравурные звуки. Сперва 
ударили и испугали своими внезапными, рЪзкими трубны- 
ми руладами. Потомъ мягко закачались, стройно-выбюе 
и легкіе, запБли, понеслись щеголеватымъ, отчетливымъ 
темпомъ, разливая кругомъ бодрый, ликующій шумъ, во- 
одушевленіе, восторгъ... Маршъ — „Подъ двуглавымъ ор- 
ломъ“... Мамалыга одобрительно улыбнулся и сталъ качать 
ВЪ тактъ головой... 

Потомъ, охваченный обаяніемъ этихъ подмывающихъ зву- 
ковъ, махая руками, мелкими шажками пошелъ марши- 
ровать по комнатЪ. Воображеніе, которому онъ иной разъ 
любилъ давать просторъ въ часы одиночества, запграло и 
понесло его въ свЪтлую, героическую высь, окружило блес- 
комъ и громкозвучной славой... Вотъ онъ--начальникъ ди: 
вигіи... Эполеты и лента... Смотръ войскамъ гарнизона... 
Стройныя колонны, зыбкій блескъ штыковъ и киверовъ... 
Плещутъ красные значки, и музыка гремитъ...—„Спасибо, 
молодчики!..“ — „Рад-страц-ваш-етво!..“ — Трамъ-тамъ-тамъ... 
трамъ-тамъ-тамъ.., Тамъ-ти-ти-ти-трамъ-тамъ-там?т... 
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На похороны Покровскаго самовольно ушла почти вся гим- 
назія. Отаршіе классы на уроки совсмъ не явились, а 
изъ малышей большая часть убЪжала послЪ общей молитвы. 
Это пахло уже бунтомъ. Директоръ созвалъ экстренный 
совЪтъг Предложилъ на обсужденіе вопросъ: какъ посту- 
пить въ данныхъ обстоятельствахъ? 

Долго молчали. ДЂЪлали видъ, что обдумываютъ, но ни у 
кого не было охоты высказываться: 'Богъ знаетъ, попадешь 
или нътъ въ точку, — пусть ужь само начальство предла- 
гаетъ мъры... Одинъ Мамалыга коротко сказалъ; 

— Драть!.. Нагайками драть... 

Директоръ предложилъ резолюцію: не явившимся въ гим- 
назію сбавить два балла по поведенію, а по отношенію въ 
зачинщикамъ и руководителямъ, —зачинщики должны быть,— 
принять особыя мъры—вплоть до исключенія. Классные на- 
ставники и надзиратели должны немедленно отправиться на 
кладбище для наблюденія за поведеніемъ учениковъ... 

Изъ классныхъ наставниковъ одинъ только Мамалыга 
имфлъ мужество не уклониться отъ исполненія служебнаго 
долга, —прочіе не рёшились показаться на похоронахъ. 

Мамалыга нагналъ процессію уже недалеко отъ кладбища. 
Издали еще увидзлъ крышку гроба въ цвћтахъ, которую 
несли гимназисты. Протолкавшись ближе, обратилъ внима- 
ніе на маленькихъ гимназистовъ, которые, съ ранцами за 
плечами, несли подсвъчники и крестъ. Было очень много 
народу, торжественно, необычно... И веЪ встръчные остана- 
вливались и долго провожали глазами процессію; у воротъ, 
у дверей грудились толпы рабочихъ въ однЪхъ рубахахъ, 
полураздЪтыя дти, женщины, выбъжавшія посмотрЪть на 
р%®дкое зрћлище. СЪрыя и черныя шинели, сия фуражки 
съ бЪлыми кантами, черныя съ желтыми, синія, сБрыя, зе- 
леныя платья, шляпы и шапочки гимназистокъ... Все пестро 
волновалось передъ Мамалыгой, текло широкимъ и ровнымъ 
потокомъ сзади и впереди гроба. Все молодежь, зеленая и 
стадная, загадочно спаянная однимъ какимъ-то чувствомъ— 
вызовомъ ли или печалью, жаждой риска или смутной тос- 
кою безсильныхъ порывовъ и исканій. Что-то свое, особен- 
ное рБяло надъ этой юной толпой, и трогательное, и горь- 
кое, умиляющее и досадное, — свое, отличавшее ее отъ вся- 
кой другой толпы, свой воздухъ, свой шумъ и шорохъ, весь 
слитный обликъ, въ которомъ тонули всЪ постороннія лица — 
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простыя и интеллигентныя, нарядныя дамы и убогія ста: 
рушки въ толстыхъ старыхъ платкахъ... 

Старикъ-священникъ разбитымъ голосомъ бормоталъ слова 
евангелія и эктеніи. Хоръ дфвочекъ изъ какого-то приюта 
не очень стройно пЪлъ вЪчную память, а далеко впереди боль- 
шой хоръ изъ молодежи пълъ величественное, печальное Свя- 
тый Боже. Жалующесязвуки, занимаясь, медленно выростали, 
ударялись въ ст$ны домовъ, неслись въ высь пЪенью печали 
и воздыхавя, замирали... И печально плакалъ похоронный 
перезвонъ колоколовъ... 

Мамалыга шелъ въ сторонкЪ. Иногда, обгоняя его, уди- 
вленнымъ и враждебнымъ взглядомъ смотр%Ъли на него со- 
всЪмъ незнакомые ему молодые люди, барышни, какіе-то 
интеллигенты въ очкахъ. Какъ будто присутствіе его здЪсь, 
на похоронахъ своего ученика, было странно и неуместно... 
Никого изъ педагоговъ не было видно... 

Единственный человЪкъ, раскланявшійся съ нимъ по- 
чтительно, безъ чувства вражды и упрека, былъ дья- 
чокъ изъ церкви Михаила Архангела, пожилой, су- 
роваго вида человћкъ, прозванный Авессаломомь за свои 
курчавые волосы. Они пошли рядомъ. Потомъ догналъ ихъ 
Иванъ Иванычъ Сивый. Онъ уже забылъ вчерашнюю раз- 
молвку и съ пріятельскимъ добродушіемъ поздоровался съ 
Мамалыгой. 

— Плохо живется... впечатлфънія все такія тяжелыя...— 
вздыхая, сказалъ Сивый. 

— Никому не сладко, —угрюмо отвЪчалъ Мамалыга. 

— Ругаютъ насъ већ... особенно судейскіе... Мы, дескать, 
не учимъ, а убиваемъ юношество... 

— Тоже и они великолЪпны... Мы убиваемъ юношество, 
а они всЪ возрасты, безъ разбора... если ужь пошло на ли- 
беральныя фразы. 

Авессаломъ крякнулъ октавой и сказалъ: 

— Совершенно справедливо... Такой молоденькій юноша, 
зеленый, какь лукъ, можно сказать... 

— Жаль... юноша былъ хорошій...---вздохнулъ Иванъ 
Иванычъ. 

— Прекраснъйшій! — подтвердилъ Авессаломъ: — тихій, 
какъ самая тихая вода... Онъ мнЪ племянникомъ доводится... 

— Развитой такой, начитанный... 

— Голова!.. На рЪдкость—голова!.. 

— Онъ былъ близокъ ко мнЪ, интересовался искус- 
ствомъ. По нъкоторымъ предметамъ —по астрономіи, напри- 
мЪръ, по естественнымъ наукамъ замъчательно былъ на- 
читанъ... 
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— Ну, по истори никогда больше тройки не им®лъ,— 
мрачнымъ тономъ сказалъ Мамалыга. 

Иванъ Иванычъ виновато вздохнулъ. 

— Труженикъ былъ! --печально проговорилъ Авессаломъ:— 
труда не стБснялся—ни чистаго, ни чернаго... Это, бывало, 
и воды, и дровъ принесетъ... ПрекраснЪйпий юноша!.. И 
похороны-то ему такія хорошія—дай Богъ всякому: већ жа- 
лъютъ, вс провожаютъ.., пћніе какое, звонъ... 

Въ голосеЪ Авессалома звучало грустное и гордое удо- 
вольствіе. Иванъ Иванычъ сочувственно покивалъ головой, — 
онъ, самъ эстетъ, любилъ красоту во всемъ, даже въ выра- 
женіи горя и печали. И былъ тоже доволенъ зрВлищемъ 
юной толпы, пъніемъ, звономъ, небомъ въ б®лыхъ облакахъ, 
сквозь раврывы которыхъ порой виднЪлась нЪжная лазурь. 
Тамъ, глЪ было солнце, жидкимъ золотомъ разливался свЪтъ 
въ тонкихъ тучкахъ, ласково играль на парчЬ гроба 
и подевЪчникахъ, и озаренныя имъ, одфвались въ теплые 
тона, хорошЪли стЪны домовъ, церковь и верхушки березъ, 
въ которыхъ бойко звенфли синички... Была печаль красива 
и нарядна, какъ ясный вечеръ съ тихо умирающей зарей... 

— А что вообще означаетъ этотъ звонъ? — задумчиво 
спросилъ Иванъ Иванычъ. 

— Печальную пень, — еказалъ Авессаломъ, подумавъ. 

— А яиной разъ услышу,— сейчасъ мысль: ну, еще одинъ 
попалъ въ тиражъ... А почему иногда въ три колокола, 
иногда въ пять? И больше, и малые... 

— Это ужь—оть звонаря... 

— Туть и капиталъ играетъ роль, должно быть...-угрюмо 
сказалъ Мамалыга. 

— Да, и это, —тотчасъ же согласился Авессаломъ. 

Въ узкой дорожкЪ, ереди чугунныҳъ рћшетокъ, дере- 
вянныхъ и мраморныхъ крестовъ, колоннъ, саркофаговъ и 
часовенокъ, плотно сжатая толпа оттерла Мамалыгу, какъ 
онъ ни усиливался пробиться впередъ, сдавила, прижала къ 
старинному памятнику изъ какого-то сзраго камня. Иванъ 
Иванычъ и Авессаломъ потерялись гдђ-то сзади. Впереди и 
позади длиннымъ, узкимъ, волнистымъ ковромъ видивлиеь 
обнаженныя головы, русыя, бЪлокурыя, черныя, шляпки и 
напочки еъ лентами и перьями. Замерло движевіе и стало 
тихо-тихо. Лишь галки перекликивались въ голыхъ вътвяхъ 
старыхъ березъ, распиеанныхъ зеленымъ мохомъ и черными 
пятнами заєтаръвшей коры. 

Безбрежнымъ и мудрымъ молчаніемъ молчали холмики, 
одфтые еловыми вЪтками, кресты съ засохшими вЪночками, 
памятники съ плачущими ангелами, часовенки съ тихо мн- 
гающими огоньками лампадокъ. И безотчетный страхъ сжалъ 
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сердце Мамалыги.—Вотъ онъ, итогъ: вфчное бозмолвіе, покой 
недвижный и—ничего, ничего не надо, ни суеты, ни вражды... 
Все это земное кип%ніе, борьба, усиля, жадность, мечты чес- 
толюбія—укроется навЪки такимъ вотъ холмикомъ и кам- 
немъ... И старыя березы однЪ будутъ качать головами надъ 
неразумной суетой людской... 

Молотокъ застучалъ по крышк% гроба, чей-то плачъ исте- 
рическій раздался. И недвижно стояла многоголовая юная 
толпа, завороженная этими звуками, зачарованная безбреж- 
нымъ молчаніемъ могилъ. Въчная память... Широко растек- 
лось, торжественно, печально... Смолкло. И слышио стало, 
какъ, осыпаясь, шуршала сырая земля... 

— Товарищи!.. 

Голосъ звонкій, незнакомый и не видать, откуда онъ. 
Мамалыга нащупалъ ногой каменный выступъ, поднялся и 
укрЪпился на немъ, обнявъ одной рукой колонку, на кото- 
рой было написано: „ЗдЪсь до радостнаго утра воскресенія 
покоится тБломъ, а въ Бозъ духомъ и вЪрою купеческаго 
сына жена Пелагея Васильевна Козлова“. Посмотрълъ впе- 
редъ, откуда долеталъ голосъ оратора, увидЪлъ пестрые 
ряды головъ, облёпившихъь рфшетки ближайшихъ могилъ, 
и двЪ черныхъ шпалеры городовыхъ. Голосъ оратора зву- 
чалъ ясно, молодо, но слова терялись среди деревьевъ и 
памятниковъ, разбЪгались въ разныя стороны, и Мамалыга, 
улавливалъ только отдЪльныя, сердито подчеркиутыя, порой 
страстныя восклицанія: 

.. Бездушный эгоизмъ!.. Бездушные автоматы!.. Мертвая 
буква... Человњческіе запросы!.. Штпіонажъ!.. 

Вдругъ тамъ, впереди, откуда доносился голосъ оратора, 
зыбью прошелъ заглушенный разстояніемъ ропотъ голосовъ, 
всплеснули какія-то восклицанія, всколыхнулнеь головы. 

— Ая вамъ говорю: пожалуйте-съ! — закричалъ тре- 
бовательный голосъ, похож на шкворчан!е горячаго жира. 

Вспыхнулъ ярый крикъ, вихремъ закрутились пестрые 
молодые голоса, колыхнулась сильнЪфе толпа и волна движе- 
нія докатилась до Мамалыги. Въ живой, пестрой лавинЪ го- 
ловъ и возбужденныхъ лицъ онъ увидЪлъ испуганное, рас- 
терянное лицо надзирателя Семена Петровича Десницыка. 

— Семенъ Петровичъ! еюда!--крикнулъ онъ ему. 

И, когда Семенъ Петровичъ радостно охватилъ руками 
колонку, за которую держался Мамалыга, изъ звонкаго по- 
тока бурлящихъ голосовъ вдогонку ему долетЪло веселое 
восклицаніе: 

— Прохвостъ... 

— Кто это тамъ ораторетвовалъ?—спросилъ Мамалыга. 

— Это изъ реальнаго одинъ... еврейчикъ...—отдуваясь и 
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отирая съ лица рукавомъ потъ, отв чалъ Десницынъ:—пере- 
одзлся, мерзавецъ, думаетъ—не узнают»... А я его какъ свой 
палецъ знаю: Анштандикъ... 

— Ну, ну... о чемъ же? 

— Вообще, о всякихъ давленіяхъ... Воздуху мало, дескать, 
задыхаемся... 

— Воздуха захотћлъ? 

— „НВту—говоритъ—воздуха“. А, когда помощникъ 
пристава Миловидовъ попросилъ его, —шумъ подняли... Вонъ 
видите: лЪзутъ. Имъ говорятъ: разойдитесь, а они нарочно 
прутъ... 

Голоса бурлили, сплетались, сыпались дружнымъ каска- 
помъ, разбивались и расплетались, когда топотъ много- 
численныхъ ногъ и порывистая давка давали сзади стоящимъ 
сигналъ къ отступленію; снова сливались и выростали, шумя, 
какъ вћтеръ по желЪзной крыш, когда волна движенія 
круто поворачивала обратно, повинуясь звонкому, возбужден- 
ному крику: 

— Товарищи! не расходитесь... 

— А я вамъ говорю: пожалуйте-съ! —тотчасъ же велЬдъ 
за этимъ призывомъ плескалъ надъ веселымъ шумомъ жир- 
ный голосъ Миловидова. 

— Не расходитесь! Не иметь права!.. 

-— Господа! будьте любезны!.. васъ просятъ, вы должны 
понимать... 

— Долой по-ли-ц!ю!..—прогудЪлъ, словно въ рупоръ, со- 
лидный басъ изъ отдаленныхъ какихъ-то мъстъ, запрятав- 
шійся среди могильныхъ памятниковъ. 

По тЪено сгрудившейся толп побфжалъ смЪхъ и опять 
стало’ похоже, что вЪтеръ барабанитъ по желЪзной крыш 
и звенятъ веселые ручейки весенняго дождя. Спугнута 
мудрая тишина кладбища, свћтлой зыбью играютъ голоса 
юной жизни, безтолковой, не вполнз чинной, не унывающей, 
непобЪдимой... 

— Па-трудитесь разойтись! 

— Безъ тебя знаемъ! Ораторъ какой!.. 

— И больше ни-чи-во!.. Васъ просятъ!.. 

— Не толкайтесь!.. Невъжа!.. 

— Я самъ больше вашего учился!.. 

— Видно!.. 

— И безпорядковъ не д$лалъ!.. Потрудитесь здЪсь не 
останавливаться! И больше ничиво!.. Вы не желаете? Не 
желаете?! НЪтъ?!. Марчуковъ! Сидоровъ! попросите! 

И снова мимо Мамалыги и Десницына понеслась шумная 
лавина весело возбужденныхъ юныхъ лицъ, синихъ и чер- 
ныхъ фуражекъ, мћховыхъ и вязаныхъ шапочекъ, шляпокъ 
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съ перьями, шляпокъ съ лентами, —понеслась съ топотомъ, 
давкой, смВхомъ, остроумными и сердитыми восклицаніями. 
Изъ ея живой, пестрой ленты съ текучимъ, мћняющимся 
узоромъ, въ которомъ слились въ одно неуловимое лицо већ 
лица—бойюя и испуганныя, юношескія и дћвичьи, далекія 
и близкія, —не было возможности, какъ ни присматривался 
Мамалыга, не только выхватить зачинщиковъ, но и просто 
отдЪлить своего ученика отъ чужого. Чувство негодованія 
на нарушителей порядка кричало въ Мамалыг%, но онъ по- 
нималъ свое обидное безсиліе. Онъ одобрительно кивалъ 
головой, увидъвъ, какъ городовые, по командћ Миловидова, 
сомкнутой колонной наперли на толпу, и она, подъ ихъ на- 
тискомъ, безъ сопротивленія покатилась отъ могилы къ вы- 
ходу. Боевое увлеченіе незамЪтно охватило и его самого. 

— Молодцы! Такъ, такъ, такъ! —одобрительно улыбаясь, 
говорилъ онъ въ воздухъ: — такъ ихъ, негодяевъ, такъ! въ 
шею!.. въ загривокъ!.. 

И вдругъ, словно вихремъ, подхваченный этимъ боевымъ 
упоеніемъ, онъ неожиданно для самого себя закричалъ: 

— Господа!.. Вы называетесь образованными людьми!.. 
считаете себя чуть ли не солью земли, а насъ—бездушными 
угнетателями, шпіонами, убійцами и тому подобное! Но огля- 
нитесь на себя: что вы такое сами?.. Что вы сейчасъ дълаете?.. 
Подумайте: какое м%сто!.. МЪсто въчнаго успокоенія, гдз 
надо держать себя чинно, благопристойно... 

Толпа на минуту сгрудилась около памятника жены ку- 
печескаго сына Пелагеи Козловой, образовала живой, качаю- 
щійся заторъ, на мгновеніе смолкла. Съ веселымъ удивле- 
ніемъ сотни глазъ глядћли на Мамалыгу, одной рукой обни- 
мавшаго сВрую колонну, другой, сжатой въ кулакъ, махав- 
шаго надъ головой надзирателя Десницына. 

— Вм%сто того, чтобы благоговъйно помолиться о грЬш- 
ной душ% усопшаго, неразумно наложившаго на себя руку, 
попросить Господа, чтобы въ безмърномъ своемъ милосерди 
Онъ простилъ его тяжкій грЪхъ... 

— Неопалимая Купина!..—раздался звонкій голосъ. 

И стоявшая впереди другихъ дфвочка съ большими с*- 
рыми глазами и милыми губками—верхняя слегка торчала, 
надъ нижней, —въ вязаной бЪлой шапочк%, съ голубыми бан- 
тами въ бълокурыхъ волосахъ, —весело фыркнула и закры- 
лась плюшевой муфтой. Это было неожиданно и обидно, — 
Мамалыга такъ ласково взглядывалъ на нее, вспоминая о 
своей дочк%... Ему казалось, что въ ея ясныхъ глазахъ онъ 
видвлъ такое вниманіе, —и вотъ... смЪхъ заливистый и без- 
пощадный... 

Онъ смолкъ, смущенный,—нить мыслей оборвалась... Но 
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сейчасъ же, сдЪлавъ надъ собой усиліе, онъ оправплея и 
вспыхнулъ прежнимъ обличительнымъ пыломъ. 

— Товарищи!..— съ язвительной усмЪшкой закричалъ 
онъ:—я желалъ бы знать, есть ли хоть что-нибудь въ душахъ 
вашихъ чтимое, святое, неприкосновенное для глумленія и 
заплеванія и зубоскальства?.. Я съ ужасомъ вижу въ по- 
слЬдніе годы, что мы катимся въ пропасть, что за душой 
у васъ ничего нћтъ... Одинъ пошлый, скверный нигилизмъ 
и— больше ничего... 

— Неопалимая Купина!—раздались опять веселые, прія- 
тельскіе голоса. 

— Долой Купину! — взмылъ звонкій голосъ. И тотчасъ 
взвился надъ головами дружный свистъ, разсыпалось весе- 
лое улюлюканье. 

— Господа учащјіеся!—напрягая голосъ, кричалъ Мама- 
лыга: —_вашимъ поведеніемъ, вашимъ безчинствомъ вы сами 
себ выносите приговоръ,.. 

— Купина!.. 

Волна головъ уже катилась дальше, смъняясь новой. А 
шарообразный Миловидовъ съ толстыми рыжими усами съ 
подъусниками и сизымъ носомъ, пробираясь къ оратору, 
кричалъ: 

— Г. Мамалыга! прекратите, будьте любезны!.. Я не по- 
зволю!.. Вамъ-то ужь совсЪмъ неприлично способствовать 
безпорядкамъ!.. 

— Вы сначала вникните! — сердито закричалъ на него 
Мамалыга, который, по близости своей къ вице-губернатору, 
предсздательствовавшему въ „Обществ добровольной на- 
родной охраны“, держался съ полищей независимо. 

Но и Миловидовъ былъ, очевидно, вооруженъ самыми 
широкими полномочіями на случай безпорядковъ, потому 
что отринулъ всякую деликатность и свирћпо закричалъ: 

— Я васъ прошу со мной не пререкаться!.. По-жалуйте!.. 
Я васъ не могу здЪсь оставить!.. Вы должны понимать... А 
то силой попрошу!.. 

— Еслибы вы хоть немного были грамотны... 

— Пожалуйста! Я не меньше вашего учился!.. Не же- 
лаете добровольно?.. Сидоровъ! попроси... 

Широкоплечій, съ короткой шеей Сидоровъ подался къ 
МамалыгЪ и сказалъ сиплымъ голосомъ: 

— Пожалуйте, вашескродье! Помимо себя, прошу васъ... 

Мамалыга строго оглянулся. Скуластое, малиновое лицо 
Сидорова быж» твердо, какъ кирпичъ, и не допускало со- 
мнЪній. Онъ вфжливо взяль Егора Егорыча за рукавъ и 
стянулъ съ памятника жены купеческаго сына Пелагеи 
Козловой, среди улюлюканья, смъЪха и свиста толпы. И такъ 
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подъ руку пошли они оба въ самомъ центр шумнаго по- 
тока къ выходу. Ихъ обгоняли, толкали, заглядывали въ лица, 
осыпали пестрыми голосами, остротами, смЪхомъ. Мамалыга, 
оглядываясь, ветръчалъ иногда прекрасные, молодые дЪвачьи 
глаза, и дрожалъ въ нихъ смЪхъ, порой горЪла, юная, не 
знающая пощады ненависть... И колющими иглами кружи- 
лись вокругъ него Ъдкія словечки, обидныя восклицанія, 
отъ которыхъ кровь бросалась въ лицо. 

— Трогательный союзъ: педагогъ Мамалыга подъ руку 
съ городовымъ Сидоровымъ... 

— Двойственный альянсъ... 

— ЗачЪмъ явился? шпіовить?.. 

— Плюнь ему въ рожу!.. 

Когда выбрались, наконецъ, на просторъ, на площадку 
передъ кладбищенской церковью, и Сидоровъ выпустилъ ру- 
кавъ Мамалыги изъ своей загребистой лапы, Егоръ Егорычъ 
бросился въ открытую церковную дверь, чтобы укрыться 
отъ сыпучаго града этихъ враждебныхъ, колкихъ восклицаній. 

— Прохвостъ!—звонко раздалось ему въ спину. 

Въ церкви было пусто и сумрачно, пахло ладаномъ, вос- 
комъ и деревяннымъ масломъ. За свЪчнымъ ящикомъ плф- 
шивый старикъ съ бЪлой—клиномъ—бородкой, въ длинно- 
поломъ сюртук, пересчитывалъ деньги, звякая мфдными 
монетами. Рядомъ стоялъ, опустивъ взлохмаченную голову, 
мрачный черный человъкъ въ длинномъ, закапанномъ вос- 
комъ мундирЪ съ бЪлыми пуговицами и красными кантами. 

Мамалыга отошелъ въ полутемный уголъ у праваго кли- 
роса и вперилъ взоръ въ лики святыхъ, безстрастно и не- 
движно смотр%ъвшіе въ гулкую пусто: у и умиротворяющій 
сумракъ храма. Никогда опъ, казалось ему, не испытывалъ 
такой горькой полноты несчастья и заброшенности, такой 
жгучести незаслуженныхъ обидъ и глубокой печали... И 
никогда не. чувствовалъ себя въ большемъ правЪ возроптать 
на Бога, котораго онъ чтилъ, которому всегда исправно и 
усердно молился о ниспосланіи успфха въ дзлахъ своихъ, 
объ избавленіи отъ бъдъ и напастей, объ одолфніи враговъ 
своихъ... И Богъ покинулъ его... Вотъ безоружный онъ стоить 
передъ врагами своими, и ядовитыя стрЪзлы ихъ издЪва- 
тельствъ и ненависти огнемъ жгутъ его, нич$мъ не защи- 
щеннаго... 

— Докол% же, Господи, доколЪ? — прижимая къ груди 
руки, страстно шепталъ онъ, потрясая головой: —доколЪ буду 
пить глумленіе, какъ воду?.. 

Онъ опустился на колЪни и заплакалъ скупыми слезами. 

— Прелаюсь печали моей... жалуюсь ТебЪ въ стБенеши 
духа моего...-говорилъ онъ Богу горькими словами Писа- 
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нія, которыя часто приходили ему на память: — дни мои 
прошли... думы мои—достояніе сердца моего— разбиты... 

Мрачный человЪзкъ въ мундирЪ, закапанномъ воскомъ, 
подошелъ къ нему и, дыша ему въ ухо запахомъ пива, ска- 
залъ ласково рычащимъ голосомъ: 

— Господинъ... церкву сейчасъ замыкать будемт... по- 
жалуйте!.. 

Мамалыга не оглянулся на него. Стукнувъ себя ладонью 
въ грудь, онъ проговорилъ вслухъ, тихо и горестно: 

— Доколћ же, Господи?.. Ни мира, ни покоя душ моей, 
ни отрады... Такъ и умру съ душой огорченной, не вкусивъ 
добра?.. 

Мрачный человЪкъ въ мундирВ покачалъ головой и, от- 
ходя проговорилъ рычащей, снисходительной октавой: 


— Выпимши, какъ видать... 
9. Крюковъ. 


Очерки по вопросамъ эволюціи и на- 
слЪдетвенноети. 


(Окончан!е). 


3. Вопросъ о наслфдственности пріобрътенныхъ 
свойствЪъ. 


Итакъ, первая попытка объяснить возникновеніе новыхъ свойствъ 
у организмовъ путемъ подбора оказывается неудачной. Однако 
самый фактъ эволющи настолько несомнфненъ, что мы должны 
поискать какого-нибудь иного отвфта на поставленный нами во- 
просъ въ надежд, что этотъ отвЪтъ будетъ болфе подходящимъ. 
Наибол$е естественно обратиться теперь къ тому рЬшенію вопроса, 
которое предлагалось первыми противниками теорія естественнаго 
отбора, а именно такъ называемыми нео-ламаркистами. 

Нельзя не признать, что послёднихъ трудно разсматривать, 
какъ особую школу, такъ какъ главнымъ объединяющимъ момен- 
томъ у всБхь представителей этого теченія является неудовлетво- 
реніе ученіемъ Дарвина о подбор, которому они склонны были 
приписывать лишь ограниченное значеніе. Однако у нео-ламарки- 
стовъ имфется и извфстная положительная программа, а имевно 
признаніе большого значенія за вліяніемъ среды на организмы и 
допущеніе наслфдственной передачи вызванныхъ этимъ путемъ 
особенностей. Свое ученіе мног!е изъ нео-ламаркистовъ связываютъ 
съ взглядами Ламарка, который еще за 50 лЪтъ до Дарвина стоялъ 
на эволюціонной точкЬ зрЬнія и склоненъ былъ объяснять изм$- 
няемость видовъ также вліяніемъ среды на организмы, появлевіемъ 
отъ этого новыхъ привычекъ и употребленіемъ или неупотребле- 
ніемъ извфстныхъ органовъ. 

„Все, что природа заставила особей пріобрЪсти или утратить 
подъ вліяніемъ внфшнихъ обстоятельствъ... и, слћдовательно, подъ 
вліяніемъ преобладающаго употребленія извЪстнаго органа или 
подъ вліяніемъ постояннаго неупотребленія извфстной части, все 
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это она сохраняетъ—путемъ размноженя— въ новыхъ особяхъ, про- 
исходящихъ отъ прежних “...—писалъ въ свое время Ламаркъ. При- 
близительно въ томъ же дух} высказывались позже и многіе біо- 
логи, не призпававшіе за подборомъ творческаго значенія и пы- 
тавшіеся представить себ появленіе новыхъ особенностей у ор- 
ганизмовъ этимъ путемъ. 

Что касается до влілнія среды на отдфльныхъ животныхъ и 
растенія, то послфднее никогда не вызывало и не можетъ вызывать 
какихъ-либо сомнЪній: примфровъ подобнаго вліянія можно при- 
вести неограниченное количество. Для насъ однако подобное влія- 
ніе окружающихъ үсловій на отдфльную ли особь или на цЬлый 
рядъ поколфн!Й мало интересно: что въ этомъ случа у организ- 
мовъ появляются иногда даже значительныя измЪненія, совер- 
шенно несомнЪнно, но весь вопросъ заключается въ томъ, наслћ- 
дуетъ ли потомство возникшія такимъ путемъ измЪненія или нфтъ. 
Если пріобрътепныя втеченіе индивидуальной жизни особенно- 
сти наслдственны, передаются потомству, попадающему уже въ 
другія условя, что допускалъ и Ламаркъ, и нео-ламаркисты, то мы 
имфемъ передъ собой новую возможность возникновенія новыхъ 
свойствъ у организмовъ и ихъ эволющи. Среда или вообще какой- 
либо чисто внЪшній факторъ измЪняетъ особь, это измЪненіе на- 
слёдуется потомствомъ, и у данной группы особей появляется но- 
вое свойство. Конечно, при этомъ самый фактъ подобной наслфд- 
ственной передачи долженъ быть строго доказанъ. 

Горячимъ противникомъ ученія о наелдственности пріобрътен- 
ныхъ свойствъ выступилъ въ свое время Вейсманнъ, приписывав- 
шій, какъ мы уже упоминали, подбору громадное значеніе. По его 
минію, нътъ ни одного доказаннаго случая передаваемости пріоб- 
рћтенныхъ свойствъ, такъ что возможность подобной передачи 
боле чфмъ сомнительна, а къ тому же ‘въ допущеніи ея нЪтъ 
ръшительно никакой необходимости, такъ какъ всф случаи этого 
рода можно объяснить инымъ путемъ. Аргументація Вейсманна 
настолько интересна, что мы должны остановиться на пей нЪсколько 
подробнфе, при чемъ раздћлимъ всф относящіяся срда явленія на 
нЬсколько грушъ. 

Начнемъ съ вопроса о передач механическихъ повреждений. 
Въ обыденной жизни время отъ времени приходится сталкиваться 
со случаями, какъ будто доказывающими возможность подобной 
передачи, но подобные прим%ры, при нъсколько критическомъ от- 
ношени къ нимъ, почти всегда оказываются неподходящими. Ро- 
жден!е куцыхъ щенятъ или котятъ отъ лишившейся хвоста матери 
объясняется обычно тъмъ, что и у послфдней хвостъ отъ рожденія 
былъ очень маль, такъ что лишеніе этого органа не имЪло пря- 
мого отношенія къ дфлу и т. д. Съ другой стороны, прямые опыты 
и болће точныя наблюденія говорятъ самымъ рЪшительнымъ об- 
разомъ противъ подобной передачи увЪ по наслЪдству. 
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Вейсманнъ обрЪзалъ у мышей хвосты втечен1е девятнадцати 
поколЪній и не наблюдалъ ни разу у потомства уменьшенія раз- 
мровъ хвоста. То же самое продфлалъ позже другой изслћдова- 
тель съ крысами и получиль тъ же результаты. У нъкоторыхъ 
породъ овецъ хвосты систематически обръзаютъ уже втеченіе мно- 
гихъ десятковъ лЪтъ, такъ какъ при этомъ преслћдуются извЪст- 
ныя зоотехническія цЪли, а уменьшенія хвоста у этихъ породъ не 
наблюдается. Упомянемъ, наконецъ, про обрфзаве, практикую- 
щееся не только у евреевъ, нои у ряда другихъ азіатскихъ, афри- 
канскихъ и американскихъ народовъ, затЪмъ про бинтованіе ногъ 
у китаянокъ, тақъ какъ и въ этихъ случаяхъ нЪтъ и намека на 
передаваемость подобныхъ поврежденій потомству. Словомъ, 
нельзя не согласиться съ Вейсманномъ, что нЪтъ ни одного случая 
доказанной передачи по наслъдству механическихъ поврежденій 
и, напротивъ, все, что мы знаемъ объ нихъ, дЪлаетъ подобную 
передачу совершенно невфроятной. 

Другую грушу явленій составляютъ функціональныя измђћ- 
ненія, т. е. измненія, вызванныя употребленіемъ или неупотреб- 
лөніемъ органа, на которыя особенно напиралъ Ламаркъ. Излюб. 
ленными примЪрами подобнаго рода являются сильно развитые и 
связанные съ опредЗленной функщей органы многихъ формъ, какъ 
шея жираффы, грудина и грудные мускулы птицъ и т. п., или же, 
наоборотъ, органы почти неразвитые, лишившіеся своей нормаль- 
ной функщи, какъ недоразвитыя конечности, глаза пещерныхъ 
формъ и другія рудиментарныя образования. 

Критика Вейсманна направилась и на эти случаи, при томъ съ 
неменьшимъ успфхомъ, чёмъ на явленія первой категоріи, т. е. 
передачу механическихь поврежденій. Въ самомъ дЪлђ, до на 
стоящаго времени не имфется ни одного доказаннаго примфра пе. 
редачи потомству подобныхъ результатовъ упражненія и неупраж. 
ненія органа, хотя возможность и даже неизбЪжность такой пере- 
дачи и составллетъ предметъ вфры большинства заводчиковъ и во- 
обще лицъ, занимающихся разведеніемъ животныхъ. При этомъ, 
какъ только рЬчь заходитъ о доказательств этого допущенія, нео- 
ламаркисты и вообще сторонники наслъдственности пріобр%ътен- 
ныхъ свойствъ начинають говорить о томъ, какъ долженъ былъ 
песомиЪнно идти процессъ возникновенія того или иного органа, 
забывая, что для подобныхъ соображеній типа „должно“ не можетъ 
быть мЪста въ наук%. 

Въ своей полемик% со Спенсеромъ по этому вопросу Вейсманнъ 
выдвинулъ въ высшей степени цфнный аргументъ противъ необхо- 
димости допущенія наслъдственности функщональныхъ измфнен!й, 
указавъ на появленіе новыхъ приспособлен! у общественныхъ на- 
съкомыхъ. ДЪйствительно, у рабочихъ пчелъ, муравьевъ и терми- 
товъ имфются нЬкоторыя особенности, которыя, какъ видно по са- 
мому ихъ характеру, появились уже тогда, когда эти насфкомыя 
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перешли къ общественной жизни и произошло раздЪленіе ихъ на 
касты половыхъ и безполыхъ особей. Сюда относится, напримЪръ, 
если взять рабочихъ муравьевъ, н®которое недоразвит!е у нихъ 
глазъ, исчезновен!е крыльевъ, значительное развит!е мозга и рядъ 
другихъ особенностей, притомъ все такого характера, что ихъ 
легче всего, казалось бы, объяснить употребленіемъ или неупотреб- 
леніемъ органовъ. Подобное употреблене и неупотребленіе орга- 
новъ, несомиЪнно, и имћетъ мЪсто, но для потомства оно безраз- 
лично, такъ какъ рабочіе муравьи, термиты, пчелы безплодны и 
слфдующее поколЪніе рождается отъ половыхъ особей, совсфмъ не 
имЪющихъ данныхъ признаковъ и ведущихъ совершенно другой 
образъ жизни. СлЪдовательно, въ процесс появленія упомянутыхъ 
особенностей үпотребленіе или неупотребленіе органа не играло 
никакого значенія. Очевидно, и наслЪдственность функціональ- 
ныхъ измЪненій настолько же сомнительна и столь же мало допу- 
стима при обсужденіи вопроса о факторахъ эволюціи, какъ и на- 
слдственность механическихъ поврежденій. 

Столь же рЪшительно высказывался Вейсманнъ противъ уна- 
слфдованія потомствомъ тћхъ психическихъ измЪнен!й, которыя 
появились у родителей въ видЪ, напримЪръ, новыхъ инстинктовъ и 
иривычекъ, какъ результата какихъ-либо измЪненій во внЪшнихъ 
үсловіяхъ. Новые инстинкты и вообще всћ новые признаки возни- 
каютъ, по его мнЪнію, въ вид врожденныхъ особенностей, а от- 
нюдь не какъ результатъ вліянія среды или внЪшнихъ условій на 
организмы. Мы не будемъ здћсь останавливаться на этой групђћ 
явленій, такъ какъ по своей значительной сложности она вообще 
едва-ли пригодна для рЬшенія такого въ высшей степени труднаго 
вопроса, какъ наслъдственность пріобрътенныхъ свойствъ. 

Итакъ, Вейсманну удалось доказать, что ни механическія по- 
врежденія, ни функціональныя измћненія на почвЪ употребленія 
или неупотребленія органа, по всей вЪроятности, не передаются 
слъдующимъ поколћніямъ. Можно ли однако сдфлать отсюда выводъ, 
что вообще вліяніе среды не способно вызвать новыя свойства у 
организмовъ? Подобное заключеніе было бы, несомиЪнно, прежде- 
временнымъ, такъ какъ покуда мы не разсмотр$ли еще одной кате- 
горіи явленій, именно наслёдственности тЬхъ измЪненій, которыя 
вызваны у данной особи прямымъ измћъненіемъ окружающихъ ее 
условій. До сравнительно недавняго времени и по этому вопросу 
совершенно не имфлось сколько-нибудь доказательныхъ опытовъ, 
но за послЪдніе десять лЪтъ появилось нћсколько спещальныхъ из- 
слЬдованій, притомъ, что наиболће интересно, съ положительнымъ 
результатом. 

Сюда относятся прежде всего опыты двухъ энтомологовъ — 
Штандфусса и Фишера — надъ нЪкоторыми бабочками. Уже давно 
было извЪстно, что, дЪйствуя повышенной или пониженной темпг- 
ратурой на куколокь бабочки, можно вызвать у послфльи`“ь за- 
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‘мЬтное измћненіе въ окраск$ и рисункЪ крыльевъ. Особенно сильны 
эти измфнен1я, если мы будемъ дЪйствовать на куколокъ или очень 
пониженной (д0—20° С) или очень повышенной (42-46° С) темпе- 
ратурой: измфнешя въ окраскЪ у полученныхъ такимъ путемъ эк- 
земпляровъ становятся очень рфзкими и хорошо замфтными. 
Штандфуссу и затфмъ Фишеру удалось получить потомство отъ 
подобныхъ сильно измфненныхъ экземпляровъ, причемъ куколки 
этого поколфн1я развивались уже при нормальной температур%. 
Громадное большинство полученныхъ такимъ образомъ формъ вер- 
нулось къ нормальной для даннаго вида окраскћ, но у нЬкоторыхъ 
экземпляровъ все же можно было подмфтить то же измфненіе вт 
ней, что и у ихъ измЪненныхъ подъ вліяніемъ температуры ро: 
дителей. 

Рядъ подобпыхъ же опытовъ произведенъ недавно Каммереромъ 
падъ различными земноводными: мы выберемъ изъ нихъ лишь одинъ, 
нанболфе характерный. Рфчь идетъ въ данномъ случа о саламан- 
драхъ, которыхъ въ ЕвропЪ водится два вида: обыкновенная, покры- 
тая желтыми пятнами огненная саламандра и совершенно черная 
альпійская саламандра. И та, и другая не откладываютъ яицъ, & 
рождаютъ дфтенышей живыми, но у пятнистой саламандры родится 
обыкновенно до 70 личинокъ, дыщащихъ жабрами и продфлываю- 
щихъ затЪмъ метаморфозъ въ вод, альпійская же саламандра про- 
изводитъ всего двухъ дфтенышей, но рождающихся во вполн$ раз- 
витомъ вид и сразу способныхъ къ существованію на суш$. 

Въ своихъ опытахъ Каммереръ добился ръзкаго измъненія этихъ 
особенностей размноженія у обоихъ видовъ. Лишая пятнистыхъ са- 
ламандръ доступа къ вод, куда они могли бы отложить дЪтены- 
шей, онъ добился того, что все большій и большій періодъ разви- 
тія послЪднихъ сталъ проходить въ тЬлЪ матери, пока подъ влія- 
ніемъ этихъ үсловій пятнистыя саламандры не перешли къ рожде- 
нію совершенно готовыхъ дфтенышей, притомъ въ количествъ уже 
не нЪсколькихъ десятковъ, а всего 2-7 штукъ. Подобнымъ же 
образомъ, предоставляя альпійскимъ саламандрамъ въ изобилін 
воду, удалось въ концћ концовъ пріучить ихъ къ тому, чтобы онф 
рождали своихъ дфтенышей на раннихъ стадіяхъ развитія и снаб- 
женными жабрами для жизни въ водћ. Словомъ, въ этихъ опытахъ 
пятнистая саламандра пріобрћтаетъ тотъ способъ размноженія, ко- 
торый свойственъ альпійской, и наоборотъ, причемъ, что особенно 
важно, часть этихъ особенностей сохраняется и у нЪсколькихъ слћ- 
дующихъ поколЪній, даже если они живутъ уже при нормальныхъ 
для каждаго вида условіяхъ. 

Остановимся еще на одномъ прим%р%, представляющемъ 0с0- 
бенный интересъ, такъ какъ онъ служитъ до извЪстной степени 
ключемъ ко всЪмъ слүчаямъ этого рода. Этотъ примфръ касается 
опытовъ американца Тоуэра падъ колорадскимъ жучкомъ изъ се- 
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мейства листофдовъ, причемъ послЪдній подвергался на всЪхъ ста- 
діяхъ своего развитія измфненнымъ температурнымъ условіямъ и 
ненормальнымъ же условямъ влажности. Если такому вліянію 
подвергались раннія стади, т. е. яйца или личинки, то никакого 
измЪненія ни въ самихъ жукахъ, ни у ихъ потомства не наблюда- 
лось. Если внЪшнія вліянія дъйствовали на куколокъ, то изъ нихъ 
(какъ и въ подобныхъ же опытахъ съ бабочками) вылуплялись 
жуки съ измфненной окраской, но это измЪненіе не наслЪдовалось 
потомствомъ. Наконецъ, если измЪненныя внЬшнія условія дЪйство- 
вали на уже вылупившагося изъ куколки жука, когда у него про- 
исходитъ созрЪваніе половыхъ продуктовъ, то измЪнить его самого 
они, конечно, уже не могли, но вызывали довольно сильное измЪ- 
нен!е въ окраскВ у потомства, притомъ передававшееся и дальше 
по наслЪдству. 

ЧЪмъ интересенъ данный случай? Тфмъ, что онъ наглядно по- 
казываетъ намъ, когда влілніе виЪшнихъ условій передается по- 
томству и когда этого, наоборотъ, не наблюдается. Въ самомъ 
дЪлЪ, вліявіе измъненной температуры и влажности на яйцо, ли- 
чинку и куколку не отражается на потомствЪ, очевидно, потому, что 
въ это время половыя клфтки, изъ которыхъ должно развиться по- 
слЪднее, еще слишкомъ мало дифференцированы. Напротивъ, какъ 
только у жука начинается созрћваніе его половыхъ продуктовъ, 
наступаетъ и чувствительный въ смыслъ вліянія внЬшнихъ усло- 
вій періодъ: въ это время подобныя вліянія отражаются не только 
на тЪлЪ жука, но и на его половыхъ клЪткахъ, а, слЪдовательно, 
и на слъдующемъ или слфдующихъ поколћніяхъ. 

Очевидно, говоря о вліяніи факторовъ внфшияго міра, кеобхо- 
димо строго различать два случая: въ одномъ изъ нихъ послЪдніе 
вліяютъ лишь на тло данной особи и ожидать передачи ихъ по- 
томству нътъ никакихъ основаній, въ другомъ же случаћ вліяніе 
среды распространяется и на половыя клфтки, почему должно от- 
разиться и на слфдующемъ поколЪніи. Отсюда понятно, почему 
ни механическія поврежденія, ни фупкціональныя изм%Ъненія въ 
вид результатовъ улотребленія и пеупотребленія органа, ни мно- 
гія изъ вліяній среды совсмъ не отражаются на потомствћ: во 
всЬхъ этихъ случаяхъ половые продукты, т. е. тотъ очагъ, кото- 
рый даетъ жизнь слфдующему поколЪнію, оказывается незатрону- 
тымъ. Съ другой стороны, въ описанныхъ выше Опытахъ съ ба- 
бочками и въ нЬкоторыхъ экспериментахь Каммерера повышенная 
или пониженная темцсратура и другія новыя для данной особи 
условія затрагивали и ея половыя клћтки, почему ихъ вліяніе не 
ограничивалось всего однимъ поколЪніемъ, э распространялось и 
на сльдующія. Въ подобпыхъ случаяхь наслъдственное вліяніе 
среды безусловно имћетъ мћъсто и Вейсманнъ былъ неправъ, от- 
рицая наслфдетвенность вліяній подобнаго рода. 

Оҳнако нельзя слишкомъ переоцінивать значеніе подобнаго 
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рода данныхъ н приписывать вліянію среды черезчуръ большую 
роль въ процессв эволющи организмовъ. Мы условились уже цони- 
мать подъ послЪднеї возникновен!е новыхъ свойствъ у той или 
иной группы особей и должны, конечно, примфнить этотъ критерій 
и къ хоказаннымъ случаямъ передаваемости вліяній среды, должны 
выяснить, насколько здесь 4}ђло идөтъ о вогникновеніи новыхъ 
СВоЙстВЪ. 

Съ развыхъ сторопъ и по поводу опытовъ съ бабочками, и по 
поводу изслъдованій Каммерера и другихъ авторовъ указывалось, 
что во всфхъ этихъ случаяхъ діло идетъ лишь объ атавизм$, т. е. 
о возврат къ типу отдаленныхъ предковъ. Знаменитый біогене- 
тическій законъ Гекколя, гласящій, что развитіе каждой особи (он- 
тогенія) есть повторенів исторін развит!я вида (филогеніи) спра- 
ведливъ лишь съ очень больлими оговорками, но во многихъ слу. 
чаяхъ все же можетъ имфть извЪстное примЪненіе. Такъ, при 06- 
разованін окраски, рисунка и пр., по всей вЪроятности, частично 
продфлываются т стадіи, которыя предки современныхъ организ- 
мовъ продфлывали во время своего видового развит!я, когда выра- 
батывалея данный рисунокъ. Дћіствуя пониженной или повышен- 
ной температурой на куколокъ бабочекъ, мы ставимъ ихъ въ явно 
неблагопріятныя условя, отчего родъ развитія задерживается и 
взрослое насфкомое вылупляется въ той одежд, которая но край- 
ней мЪрћ отчасти похожа на болфе примитивную окраску или ри- 
сунокъ предковъ современныхъ формъ, такъ что здћсь получается 
до известной степени возвратъ къ типу предковъ или атавизмъ. 
Напримфръ, подъ вліяніемъ температуры на куколокъ бабочки 
„павлин глазъ“ глазчатыя пятна на ея крыльяхъ недоразвиваются 
и вамъняются однотоннымъ фономъ, что явллется своего рода низ- 
шей примитивной ступенью. 

То же самое можно сказать про описанный нами выше опытъ 
Каммерера съ саламандрами, гдЪ замфну одного способа размноже- 
нія другимъ, несомнънпо, болће древнимъ (въ частности, переходъ 
альпійской саламандры къ способу размноженія пятнистой), слЪ- 
дуетъ тоже считать атавизмомъ. 

Однако считать всф случаи подобныхъ наслЪдетвенныхъ изм$- 
неній, вызванныхъ влмяшями среды, лишь за задержку въ разви- 
тін, за своего рода атавизмъ, было бы н$которой натяжкой, Въ 
частности, если возвратъ альшйской саламандры къ способу раз- 
множенія пятнистой есть атавизмъ, то обратный случай —переходъ 
пятнистой къ типу альийской—есть уже прогрессивное явленје, 

Создаются ли при этомъ новыя свойства, это большой вопросъ, 
который можно рђшать лишь путемъ опытной гибридизаци подоб- 
ныхъ вновь полученныхъ „прогрессивныхъ“ формъ съ вормальными 
экземплярами, чего до сихъ поръ еше не было сдвлазо. Учитывая 
однако сравнительную нестойкость этихъ новыхъ формъ, ихъ 

8* 


116 20. ФЫЛИЦЧЕНКО, 


частый возвратъ къ старому типу и т. п., можно скорЬе предпо- 
лагать, что новыхъ свойствъ и въ этомъ случа%ћ не возникаетъ, & 
все сводится лишь къ извЪстной модификаціи прежнихъ свойствъ. 
Такъ это или не такъ, можетъ показать, конечно, лишь будущее. 

Во всякомъ случа той широкой передаваемости по наслЪдству 
пріобрътенныхъ свойствъ, въ которую вЪрили Ламаркъ и нео-ла- 
маркисты ( „все, что природа заставила особей пріобръсти или утра- 
тить,... она сохраняетъ въ новыхъ особяхъ, происходящихъ отъ 
старыхъ“), несомнфнно, не существуетъ. Наслъдуются лишь тъ 
вліянія, которыя во время особаго „чувствительнаго“ періода пере- 
дались половымъ клфткамъ, причемъ, конечно, на потомствЪ эти 
вліянія могутъ отразиться совсфмъ иначе, чЪмъ на родителяхъ. 

Еслибы точка зрЪнія Ламарка и нео-ламаркистовъ оказалась 
правильной, возможность появленія у организмовъ новыхъ 
свойствъ именно этимъ путемъ была бы несомнЪнна. Теперь же 
приходится оставить этотъ вопросъ открытымъ и въ значительной 
степени сомнительнымъ. Что среда можетъ до извЪстной степени 
измЬнить организмы, это довольно вфроятно, но видЪть въ этомъ 
тотъ путь, которымъ совершалась эволюція животныхъ и растеній, 
все же довольно трудно. 

Если мы мысленно окинемъ взглядомъ все многообразіе живот- 
наго и растительнаго царства и учтемъ всю сложность представи- 
телей ихъ высшихъ группъ, наличность въ каждомъ изъ нихъ гро- 
маднаго количества различныхъ свойствъ, то станеть совершенно 
яснымъ, что одно вліяніе среды все же слишкомъ ничтожно для 
созданія всего этого. Долженъ быть иной путь для эволющи, при- 
томъ путь болфе важный, а вліяніе среды можеть играть лишь 
роль нөзначительнаго добавленія къ этому главному, основному 
пути. И подобный путь въ настоящее время уже не только нам%- 
ченъ, но и открытъ. 


4. Мутація и автогенезъ. 


До сихъ поръ и при разбор дъйствія естественнаго подбора, 
и при выясненіи вопроса о передаваемости пріобрЪтенныхъ свойствъ 
мы имли въ виду эволюцію путемъ медленныхъ и постепенныхъ 
измненій. Оба эти пути не привели насъ къ желаемому ре- 
зүльтату и не выяснили намъ, какъ совершается эволюція, какъ 
возникаютъ у организмовъ новыя свойства. А разъ это такъ, разъ 
мы видимъ, что эволюція не происходить путемъ медленныхъ и 
постепенныхъ изм%неній, то не совершается ли она, наоборотъ, 
внезапно и скачками? 

Интересно отм$тить, что подобная мысль являлась въ свое 
время и у Дарвина. Недавно его сыномъ Франсисомъ Дарвиномъ 
опубликованъ первый набросокъ теоріи эволюціи, сдфланный ва 
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15 атъ до появленія книги „Происхожденіе видовъ“. Въ этомъ 
наброскћ, о которомъ мы до сихъ поръ знали лишь по „Автобіо- 
графін“ Дарвина, послЪдній отводитъ довольно большое м%сто 
появленію новыхъ формъ, какъ въ дикомъ, такъ и въ одомашнен- 
номъ состояніи, путемъ внезапныхъ скачковъ. Онъ охотно допу- 
скаетъ, что многія изъ домашнихъ породъ, особенно имЪющихъ 
уродливый характеръ, происходятъ отъ предковъ, появившихся 
сове] шөзно внезапно и безъ всякихъ переходовъ. Позже однако 
подъ вліяніемъ разработки теорія естественнаго подбора мысль 
эта была самимъ Дарвиномъ почти оставлена. 

Въ той полемик%, которая завязалась вокругъ теорін Дарвина 
немедленно послЪ выхода его книги, нЬкоторыми авторами не разъ 
указывалось, что появленіе новыхъ формъ гораздо вЪроятнфе не 
путемъ медленныхъ и постепенныхъ измфненй, а при помощи 
скачковъ: въ этомъ именно смысл изъ болће крупныхъ величинъ 
высказывались Кёлликеръ и К. Бэръ, но идея эта въ то время не 
имфла никакого успЪха. 

Въ девяностыхъ годахъ взглядъ этотъ снова выплываетъ на 
сцену, но въ гораздо болће солидной и обоснованной форм, при- 
чемъ въ его защиту выступають англійскій зоологь Бэтсонъ и 
нашъ покойный ботаникъ Коржинскій. Въ книгахъ этихъ двухъ 610- 
логовъ собранъ былъ обширный рядъ случаевъ и изъ животнаго, и 
изъ растительнаго царства, гд новыя формы (по большей части раз- 
новидности или новыя домашнія породы), дйетвительпо, возникли 
путемъ внезапнаго появленія отъ нелохожихъ на нихъ родителей 
безъ какихъ бы то ни было переходовъ. Отсюда и Бэтсонъ,и Кор- 
жинскій дђлаютъ выводъ, что также обстоитъ дЪло и съ появле- 
ніемъ новыхъ видовъ, возникающихъ, несомнфнно, путемъ внезап- 
ныхъ скачковъ. Приведемъ нЪсколько случаевъ подобнаго рода, 
на которыхъ останавливали свое впиманіе оба эти изслЪдова- 
теля. 

Въ 1590 году въ саду аптекаря Шпрентера въ Гейдельбергћ изъ 
сЪмянъ обыкновеннаго чистотЪла (Сһеідопіиш тајиѕ) выросли ра- 
стенія, отличавшіяся рядомъ присущихъ только имъ особенностей 
(въ томъ числЪ своеобразной формой листьевъ), причемъ эти 0со- 
бенностя оказались совершенно постоянными, передались слфдую- 
щимъ поколъніямъ, н съ тъхъ поръ подобныя растенія существу- 
ютъ и до пастоящаго времени въ казествъ особаго вида чистот%- 
ла--Сһеііопіит · !асіпіаќштп. Подобнымъ же внезапнымъ путемъ 
возникли и многія другія растенія, относительно многихъ изъ ко- 
торыхъ также имфются совершенно точныя указанія на мћсто и 
время ихъ появленія. Такъ, около 100 лЪтъ тому назадъ въ Вер- 
сали отъ обыкновеннаго барбариса произошла внезапно его повая 
и ръзко выраженная разновидность; въ серединъ прошлаго стол%- 
тія возникла очепь своеобразная порода кипариса, въ 1853 толу 
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въ Париж Ламботтъ наблюдаль неожиданное появдопіе махро- 
выхь петуній и т. д. 

Во всзхъ этихъ случаяхъ новал форма появлялась внезапно 
и въ совершенно готовомъ и околчательномъ видЪ: по своимъ но- 
вымъ особенностямъ она рЪзко выдфлялась отъ произведшихъ ее 
экземпляровъ и въ дальнъйшемъ путемъ самоопыленія или скрещи- 
ванія подобныхъ другь другу формъ возникала новая разиовид- 
ность, порода или раса. Ръзкія отличія подобныхъ появившихся 
путемъ скачка формъ отъ нормальныхъ экземпляровъ не оставля- 
ютъ сомнћнія въ томъ, что здЪсь возникало новое свойство или 
нЪскольКко новыхь свойствъ. 

Довольно много такихъ же случаевъ извЪстно и среди живот- 
ныхъ, особенно среди домашнихъ формъ, нанболће удобныхъ для 
наблюдения. Уже Дарвинъ въ своемъ поздеЪйшемъ изелЪдованін 
„ИзмЪненія животныхъ и растеній въ состоянін прирученія“ упо- 
минаетъ о внезапномъ полвленіи двухъ породъ овецъ, такъ назы- 
ваемыхъ анконовыхъ и мошановскихъ. Первыя отличаются корот- 
кими, кривыми ногами и длинной спиной, напоминая этими 0с0- 
бенностями форму тла у таксъ; всЬ онЪ произошли отъ одного 
ягненка, родившагося отъ совершенно нормальной овцы въ 1791 
году на одной маленькой форм въ Массачусетсћ. Не смотря на 
то, что онъ родился всего въ одномъ экземилярь и его пришлось 
скрещивать съ нормальными овцами, особенгости этой породы со- 
хранились у потомства (благодаря, конечно, расщепленію), что 
лучше всего доказывает» возникновен!е здфсь, дЪйствительно, но- 
ваго свойства. Совершенно также появился въ 1828 году на фер- 
м Мошанъ ягненокъ, отъ котораго ведуть свое происхожденіе 
всЬ мошановсыя овцы, шерсть которыхъ ифнится значительно вы- 
ше лучшей мериносовой шерсти. „Юелибы мошановскія и анко- 
новыя овцы появились за одну или за двЪ сотни лфтъ тому на- 
задъ, —отмћчаетъ самъ Дарвинъ— то мы, по всей вЪролтности, утра- 
тили бы ихъ родословную пить, и миогіе натуралисты настаивали 
бы, что опЪ произошли отъ особаго, вымершаго, коренного вида“ 

Подобныхъ примЪровъ можно было бы тецерь привести очень 
много (упомянемъ еще про однокопытныхъ свиней, безрогихъ бы- 
ковъ, такъ называемаго черноплечаго павлина — Рахо підгіреппіѕ 
и т. д.), но и приведенныхъ нами вполнЪ достаточно, чтобы пока- 
зать, что точка зрЪнія Бэтсона и Коржинскаго опиралась на до- 
статочно большое число фактовъ. Однако всЬ эти случаи были 
взяты изъ прошлаго, а для натуралистовъ изелБдоване хотя бы 
одного факта, но въ современной обстановкЪ и съ помощью «0- 
временныхъ методовъ, всегда гораздо убЪдительнће хотя бы мио- 
жества показаній виолнЪ достовърныхъ очевидцевъ, но изъ дале- 
кой старины. Поэтому окончательное признапіе возиикновеніе но- 
выхъ формъ путемь скачковъ получило лишь по выходь въ 1901 
году капитальнаго изслфдовая голландскаго ботаника де-Фриза, 
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имъвшаго возможность изучать подобные скачки у одного изъ ра- 
стеній втечеше почти 15 лЪтъ. 

Объектомъ для его изслъдованій послужила завезенная изъ 
Америки въ Европу и ставшая довольно обычной и въ посл дней 
Оепоћега 1атагсК!апа, называемая по-русски иногда ослинникомъ. 
Ле-Фризъобратилъ вниман!е, что у этой формы замъчается сильная 
измВнчивость и наклонность къ произведению растеній, мало по- 
хожихъ на материнскій экземпляръ, и это обстоятельссво подало 
ему мысль подвергнуть ее изелћдованію въ культурахъ, соблюдая 
всЪ предосторожности, чтобы каждое растеніе опылялось лишь 
собственной пыльцой. Собравъ смена отъ 9 растеній, онъ полу- 
чилъ изъ нихъ на слЬдующій годъ нћеколько тысячъ экземпляровъ 
слЪдующаго поколћнія; большинство послЪднихъ имфло характер- 
ные признаки Оепоега Іатагскіапа, но среди нихъ нашлось по 
нфсколько штукъ, имвшихъ совершепно своеобразный видъ. Одни 
изъ нихъ отличались карликовой величиной, будучи раза въ четы- 
ре меньше нормальныхъ энотеръ, но имли пвфты тВхь же раз- 
мровъ, какъ и послЪднія: де-Фризъ назвалъ ихъ карликовой эно- 
терой — ОепоЊега гапеПа. У другихъ, получившихъ названіе 
Оепоћета Іаїа, бросались въ глаза ихъ шпрокіе листья, главной же 
особенностью являлось отсутств!е мужскихъ органовъ размноже- 
нія, т. е. тычинокъ, такъ что размножаться они могли лишь пу 
темъ скрещиванья съ нормальной формой. Забъгая нъсколькс 
впередъ, отмфтимъ, что при этомъ получается Из экземпляровт 
съ особенностями 1аѓа и 3/4 съ признаками нормальной энотеры, 
т. е. здЪсь происходитъ расщепленіе по закону Менделя, и это 
несомнфнно свидфтельствуетъ о появлеши новаго, въ данномъ слу- 
ча рецессивнаго свойства. 

Продолжая культивировать и Оепоѓега 1атагсапа, и—съ 0с0- 
бенной тщательностью —возникшія столь внезапно формы, де-Фризъ 
убБдился, что послЪднія не являются случайнымъ отклоненіемъ 
отъ нормы, готовымъ быстро потерять свои особенности, а вполнЪ 
прочными формами. Опыливъ ихъ собственной пыльцой, онъ полу- 
чилъ отъ нихъ на слЬдующій годъ потомство съ тми же особен- 
ностями, которыя передались затъмъ и слфдующимъ покол®ніямъе 
Это доказывало, что здфсь возникли путемъ внезапнаго измЪненія, 
или мутаціи, какъ назвалъ этоть процессъ де-Фризъ, новые эле- 
ментарные виды, отличавпиеся отъ исходной формы новыми же 
свойствами, что затъмъ подтвердилось путемъ скрещиванья ихъ 
другъ съ другомъ и съ нормальными энотерами. 

Мутація Оепоћега 1ататсНапа не ограничилась однако появле- 
ніемъ всего двухъ новыхъ формъ: уже въ слБдующемьъ (третьемъ) 
поколфнін появился третій элементарный видъ, а въ 1895 году, 
который былъ въ этомъ отношеніп особенно удачпымъ, изъ сЬмянъ 
нормальныхъ энотеръ возникло пфлыхъ семь мутантовъ, т. е. къ 
тремъ прежнпмъ прибавилось ещо четыре новыхъ. Не входя въ 


120 Ю. ФИЛИПЧЕЛНО. 


ихъ подробное описаніе, отмЪтимъ лишь, что особенности этихъ 
внезапно возникшихъ новыхъ формъ и ихъ отличія отъ нормаль- 
ныхъ экземпляровъ были самаго различнаго характера. Такъ, у 
гигантской энотеры, ОепоҺега сідаз, стебель, листья, цвЪты, сћ- 
мена и вообще већ органы значительно крупнъе, чЪмъ она р%зко 
отличается и отъ обыкновенныхъ энотеръ, и отъ другихъ мутан- 
товъ. У другого мутанта (Оепоега гиБипегу!5) имЪются широкія 
красныя полосы на чашечкЪ и плодахъ и листовыя жилки тоже 
краснаго цвфта, у третьей формы (Оепо(ћега ѕсіпіШапѕ) листья 
темнозеленые съ гладкой блестящей поверхностью и т. д., и Т. д. 

До 1900 года де-Фризъ получилъ отъ 9 взятыхъ въ 1886 году 
экземпляровъ Оепо{Вега Іатагскіапа 7 поколЪній, заключавшихъ въ 
себф болфе 50 тысячъ растеній. Среди нихъ громадное большин- 
ство являлось нормальными формами, но около 800 представляли 
изъ себя мутащи. Переводя эти цифры на языкъ процентовъ, мы 
получаемъ, что число мутантовъ составляло приблизительно 1,59%; 
всъхъ изслфдованныхъ за это время энотеръ. 

Наблюденя надъ энотерой въ связи съ обширнымъ фактиче- 
скимъ матеріаломъ, собраннымъ его предшественниками, позволили 
де-Фризу создать новую теорію происхожденія видовъ, названную 
имъ мутаціонной теоріей. Ея основой является признаніе внезап- 
наго появленія новыхъ формъ, безъ какихъ бы то ни было пере- 
ходовъ и постепенныхъ измфнен!й, а путемъ скачка. Вотъ что го- 
воритъ онъ самъ въ предислов!и къ одной изъ своихъ позднЪй- 
шихъ работъ (1905): „Господствующая вЪра принимаетъ, что виды 
постепенно превращаются въ новые типы. Въ противорчіе съ 
этимъ мутаціонная теорія утверждаетъ, что новые виды и разно- 
видности возникаютъ изъ существующихъ формъ путемъ внезап- 
ныхъ скачковъ“. 

Де-Фризъ не отрицаетъ наличности медленныхъ и постепен- 
ныхъ измфненій, вызываемыхъ вліяніемъ среды или другими при- 
чинами, изъ которыхъ исходилъ въ своей теоріи Дарвинъ. Подоб- 
ныя индивидуальныя варіаціня или флюктуаціи (терминъ де-Фриза), 
несомнЪнно, существуютъ, но, по его мнћнію, лишены всякаго зна- 
ченія для процесса эволюціи: они не наслдственны и въ слЬдую- 
щемъ поколніи потомство такихъ формъ возвращается къ тому 
типу, который вообще присущъ данному виду. Теперь посл из- 
слфдован!Й Іоганнсена надъ чистыми линіями уже болфе невоз- 
можно оспаривать этотъ совершенно правильный взглядъ. 

Для эволюціи организмовъ важны не медленныя индивидуаль- 
ныя измнөнія, атф внезапные скачки или мутащи, которыя время 
отъ времени происходятъ въ предфлахъ то того, то другого вида. 
Не смотря на индивидуальную измфнчивость, виды, по де-Фризу, въ 
общемъ постоянны и это постоянство можетъ тянуться у нћкото- 
рыхъ изъ нихъ очень продолжительное время. Но вотъ что-то во 
внутреннихъ условіяхъ жизни даннаго вида мфняется и онъ всту- 
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паетъ въ мутаціонный періодъ, подобный тому, въ которомъ въ 
настоящее время находится Оепоќѓега Іатагскіапа, Съ даннымъ ви- 
домъ происходитъ теперь какъ бы взрывъ, и въ каждомъ поколћніи 
путемъ мутацји, т. е. внезапнаго скачка, кромъ нормальныхъ 0со- 
бей, появляется рядъ рфзко отличныхъ отъ нихъ и другъ отъ друга 
формъ—мутантовъ, у которыхъ появились сразу новыя свойства. 

Только изъ этихъ мутацій и могутъ въ концћ концовъ возник- 
нуть новыя формы. Какъ видно по примЪру энотеры, мутанты мо- 
гүтъ возникать въ самыхъ различныхъ направлепіяхъ и особен- 
ности ихъ могутъ носить самый различный характеръ: он® могутъ 
быть и индифферентными, и полезными, и вредными. Только те- 
перь и выступаетъ на сцену естественный подборъ, который и р%- 
шаетъ вопросъ о дальнйшемъ существованіи той или иной му- 
тацін: имъющія безполезныя или вредныя особенности погибаютъ 
въ борьбЪ за существованіе, исчезая въ концф концовъ безъ слЪда, 
а носители полезныхъ свойствъ остаются побъдителями въ жиз- 
ненной борьб% и, наконецъ, вытЬсняютъ произведшую ихъ форму. 

Свои взгляды на видообразованіе де-Фризъ изложилъ въ видЪ 
нБсколькихъ законовъ мутацій, которые , позволимъ себъ привести 
здЪеь: 

І. „Новые элементарные виды возникаютъ внезапно, безъ пере- 

ходовъ“. 
П. „Новые элементарные виды по большей части вполн% по- 
стоянны съ перваго момента ихъ возникновеня“. 

ГІ. „Большинство вновь появляющихся типовъ являются по сво- 
имъ свойствамъ именно элементарными видами, а не разно- 
видностями“. 
„Элементарные виды появляются одновременно или втече- 
ніе извфстнаго періода по большей части въ значительномъ 
числ экземпляровъ“. 
У. „Новыя свойства не обнаруживаютъ по отношенію къ инди- 
видуальной измфнчивости сколько-нибудь замфтныхъ отно 
шеній“; $ 
„Мутацін при образованін новых олементарныхъ видовъ 
происходятъ безъ одного опредћленнаго направленія. Изы$- 
ненія охватываютъ всЪ органы и пронсходятъ во всякихъ 
направленіяхъ“. 
ҮП. „Способность къ мутаціямъ наступаетъ періодически“. 

Такова сущность воззръній де-Фриза, развитыхъ имъ 12 лётъ 
тому назадъ. За это время мутаціонная теорія, не смотря на рядъ 
враждебныхъ нападокъ съ разныхъ сторонъ, успфла стать прочно 
на ноги и завоевать себф почетное мћъсто въ наук. Теперь уже 
нельзя отрицать, что мутащи въ вид внезапнаго появленія но - 
выхъ формъ, лЬйствительно, играютъ большую роль въ эвохюціи 
организмовъ. Вслъдъ за де-Фризомъ это же явленіе было обнару- 
жено рядомъ изслЗдователей, какъ въ животномъ, такъ и въ ра- 
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стптельпомъ парств%, и нкоторыя формы (какъ, наприм?рт, упо- 
мплавшійся выше колорадскій жучокъ) изучены теперь въ этомъ 
отношен!и не хуже энотеры. 

По всей вЪроятности, то, что въ нћкоторыхъ случаяхъ прини- 
малось за настоящія мутація, окажется при дальнёйшемъ изсяЗло- 
ванін чъмъ-нибудь другимъ (расщепленіемъ гибридовъ, выдфлен!емъ 
чистыхъ линій и т. д.), но подобныя ошибки, конечно, не могутъ 
повредить тєорін, основывающейся на ряд другихъ совершенно 
несомнфнныхь данныхъ. Въ частности, особенно много нападокъ 
дфлалось на тф опыты де-Фриза, которые и легли въ основу мута- 
ціонной теорін, т. е. на его наблюденія надъ знотерами © появле- 
нін среди нихъ новыхъ формъ. Мы не будемъ останавливаться 
злЪсь на этомъ, такъ какъ теперь извЪстно уже столько слу- 
чаевъ мутацій, что, еслибы даже оказалось, что мутаціи ОепоЊћега 
Јататскіапа на самомъ дфлЪ не мутащи, а нъчто другое, то мутаціон- 
ная теорія въ ея пфломъ не могла бы отъ этого пострадать. Нер8д- 
ко явно невёрное наблюденіе служитъ къ Открытію важныхъ ва- 
коновъ, которые остаются стоять незыблемо, хотя то, что послужило 
ближайшимъ поводомъ къ ихъ открытію, было въ свое время уже 
опровергнуто. Въ исторйи науки это встрчалось не разъ, почему 
и споръ объ истинной природЪ мутантовъ энотеры можетъ имЪть 
теперь лишь епеціальное значеніе. 

Итакъ, въ лиць мутацій мы находимъ, наконецъ, ключъ къ р5- 
шеніо важифйшей проблемы эволюціонной теоріи, т. е. вопроса о 
появлелін новыхъ свойствъ. Мы убъдились, что объяснять ихъ по- 
явленіе путемъ медленныхъ и постепенныхъ измЪненій подъ влія- 
шемъ ли подбора или вишней среды нЪтъ достаточныхъ данныхъ, 
и въ то же время мы видимъ, что у цфлаго ряда формъ новыя осо 
бенности возникаютъ внезапно, путемъ скачковъ или мутацій. Чт, 
здћсь, дЪйствительно, появляются новыя свойства, видно при гибри. 
дизащи подобныхъ мутавтовъ съ исходными формами по расщенле. 
нію полобныхъ гибридовъ, какъ это и должно происходить по зако. 
ну Менделя. О подобной гибридизащи энотеръ мы уже упоминали: 
то же самое происходило и при скрещиваніи мутацій колорадскаго 
жучка въ опытахъ Тоуэра и вообще всюду, гдъ имъли мЪсто настоя- 
щія мутаціи. А разъ это такъ, разъ путемъ мутацій появляются 
новыя свойства, для возникновенія которыхъ мы не знаемъ другихъ 
псточниковъ, то приходится признать, что подобныя мутащи и есть, 
если не единственный, то, повидимому, главнЪйпий путь, по кото- 
рому происходить появлен!е новыхъ свойствъ и вообще идетъ эво- 
лющя оргализмовъ. 

Казалось бы, мы достигли конца нашей задачи, но у насъ 
остается еще одинъ вопросъ, притомъ въ высшей степени вэж- 
ный, а именно вопросъ о томъ, что вызываетъ мутащи. ОтвЪтивъ 
на него, мы, если не разъяснимъ всей эволющи въ ея цфломъ, то, 
ов всякомъ случа, освЪтимъ ее со всЪхъ возможныхъ сторопъ. Од- 
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наво и ръшеніе этого вопроса—вещь не легкая, особенно если 
учесть, какъ недавно стали извЪстны сами мутаціи, такъ что пока 
отвЪтить на него можно лишь предположительно. 

Создатель мутаціонной теор1и де-Фризъ находить возможнымъ 
объяснить вступлен!е того или иного вида въ мутаціонный періодъ 
и появленіе у него мутацій лишь чисто внутренними причинами, 
независимыми отъ тфхъ условій среды, которыя окружаютъ данный 
видъ. Послћъднія могутъ измфняться, но виды не обнаруживаютъ 
наклонности къ мутаціямъ и, напротивъ, үсловіл могутъ оставаться 
прежними, а мутаціонный періодъ наступаетъ. Въ чемъ состоятъ 
эти внутренн!я причины, вызывающія у организмовъ внезапное по- 
явленіе новыхъ формъ, сказать, конечно, очень трудно, но, во вся- 
комъ случаћ, онБ не зависятъ отъ внъшняго міра и сводятся къ 
кақимъ-то измъненіямъ въ наслъдственпой мэссЪ даннаго вида. 

Въ противоположность къ этой точкЪ зрЪнія теперь существует” 
однако и другая, которая пытается свести появленіе мутацій кь 
внъшнимъ условіямъ, къ вліявію среды на организмы. При этомт 
указываютъ прежде всего, что у наиболће хорошо изученныхъ вт 
этомъ отношенін формъ процентъ мутантовъ мъняется по годамт 
и въ нћкоторые годы, скорће всего подъ вліяніемъ неблагопріят 
ныхъ климатическихъ үсловій, становится особенно высокимъ. Такъ, 
у энотеры отношеніе мутантовъ къ общему числу формъ вмЪсто 
средней величины 1,5% поднялось въ 1895 году выше 2%, а въ 
1896 году даже до 4%. Еще большее возростаніе числа мутацій 
имло мЪсто въ опытахъ Тоуэра съ колорадскимъ жучкомъ въ одинъ 
изъ годовъ, когда климатическія условія замЪтно отличались отъ 
нормальныхъ. 

Кром% этихъ данныхъ косвеннаго характера, имфется рядъ пря- 
мыхъ наблюденій и опытовъ, во время которыхъ, ставя данный 
организмъ въ необычныя үсловія, удавалось вызвать у него появ- 
леніе мутацій въ значительно большемъ числЪ, чЪмъ это бываеть 
при нормальныхъ условіяхъ. Подобные опыты были продЪланы 
надъ тъмъ же колорадскимъ жучкомъ Тоуэромъ, надъ одной изъ 
мухъ (Огоѕорһіа) Морганомъ, наконецъ, надъ эпотерой Махъ Ду- 
Галемъ и еще надъ пЬкоторыми формами, причемъ данныя воЬхъ 
этихъ изслЪдователей сходятся въ томъ, что процентъ мутацій уве 
личивается подъ вліяніемъ тіхъ или ипыхь виЬшнихъ фактовъ. 

Отсюда нЪкоторыми дфлается выводъ, что и вообще все явленіе 
мутацій, появлене новыхъ формъ путемъ внезапныхъ скачковт 
есть результатъ вліянія внфшней среды на организмы, вліянія, ко 
торое долго ничЪмъ не сказывается, но затЬмъ проявллотся въ ви- 
д подобнаго скачка. Эта точка зрћніл стоитъ, конечно, въ полном? 
противорЪчіи съ взглядомъ самого де-Фриза, 

Хотя, повторяемъ, данныхъ ддя рЬшеніл столь важнаго вопроса 
еще мало, но все же мы едва-ли можемъ согласяться съ посліднимт 
завлюченемъ и, какъ намъ лично кажетел, сведеніе муташй кь 
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чисто внутреннимъ причинамъ имћетъ гораздо больше за себя. 
ДЪйотвительно, вЪдь необычныя внЪшнія условія только повышаютъ 
процентъ мутантовъ, усиливаютъ это явленіе, а отсюда еще очень 
далеко до признанія вліянія вн-шнихъ фактовъ за основную при- 
чину мутацій. 

Мы знаемь, что послЪднія появляются и при совершенно 
нормальныхъ условлхъ, а разъ это такъ, то причина появленія 
можеть быть заложена лишь внутри организма, а не лежать гдЪъ-то 
ви его. Допустимъ однако на одинъ моментъ, что мутаціи вообще 
возникаютъ лишь тогда, когда виЪшнія услов1я измнены (чему 
противорЪчатъ већ извЪстные до сихъ поръ случаи), —можно ли 
даже въ этомъ случа утверждать. что причиной ихъ возникнове- 
нія является вліяніе вишней среды? Конечно, нътъ, такъ какь и 
въ этомъ случаЪ среда все же играла бы роль лишь того, что въ 
нЬмецкихъ физіологіяхъ обозначается понят1емъ ацѕ!бѕепіе Реіг 
(разръшающее раздраженіе), а истинная причина даннаго явленія 
все же лежала бы значительно глубже, въ самомъ организм. Въ 
силу всЪхъ этихъ соображеній мы рЪшительно присоединяемся къ 
той точкЪ зрћнія, на которой стоялъ де-Фризъ, именно, что мута- 
щи вызываются чисто внутренними причинами, 

Споръ этотъ, если мы будемъ говорить не спещально объ мута- 
ціяхъ, а вообще объ эволющи, далеко не новъ, а ведется уже съ 
тЬхъ поръ, какъ существуетъ эволюціонная теорія. Въ самомъ дћ- 
ль, гдЪ скрыта истинная причина эволюціи организмовъ, какъ бы 
послфдняя ни проявлялась —въ вид ли скачковъ или медленныхъ 
и постепенныхъ измфненій: въ самихъ ли организмахъ или вт 
окружающихъ ихъ условіяхъ? На этотъ вопросъ возможны два от- 
вЪта, и, въ дћйствительности, и тотъ, и другой существуютъ въ 
вид особыхъ теорій или, по крайней мр, извЪстныхъ направле- 
ній въ ученіи объ эволюціи. 

Громадное большинство біологовъ, занимающихся этими вопро- 
сами, стояло и стоитъ на точк$ зрћнія эктогенеза, т. е. эволюціи 
подъ вліяніемъ внъшнихъ факторовъ, признавая, что процессъ раз- 
витія и усложненія организмовъ только и возможно объяснить, какъ 
результатъ воздъйствя на нихъ различныхъ внёшнихъ факторовъ. 
Всеобщей распространенностью этого взгляда и объясняется тен- 
денція найти связь между мутаціями и вишней средой, объяснить 
ихъ полвленіе вліяніемъ послЬдней. Однако очень давно суще- 
ствуеть и другой взглядъ, именно, что эволющя есть автогенезъ, 
т. е. что она совершается подъ вліяніемъ внутреннихъ причинъ, 
присущихь самимъ организмамъ. Остановимся немного на этой 
посл®дней точкЪ зрЪнія. 

Намеки на нее можно найти еще у Ламарка, который не разъ 
отмъчаетъ въ своей книг наличность у организмовъ „градаціи въ 
усложненін организащи“, которая выработана самой природой п 
лишь чисто вторично измЪнена вліяніемъ визшнихъ условій; однако 
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мысль эту, какъ и многое другое, онъ выражаетъ очень неясно. 
Впервые взглядъ на эволюцію, какъ на автогенезъ, былъ развитъ 
значительно позже (въ 70-хъ и 80-хъ годахъ прошлаго столфт!я) 
Еёлликеромъ и особенно Нэгели. Еёлликеръ уже совершенно ясно 
выдвинулъ ту мысль, что въ основЪ эволющи лежатъ чисто внутрен- 
нія причины. „Въ основ развитія всего міра организмовъ,— писалъ 
онъ—какъ и въ основ всей природы, лежатъ законы, направляющіе 
его совершенно опредъленнымъ образомъ въ сторону все высшаго 
и высшаго развитія“. 

Нэгели развилъ дальше этотъ взглялъ, придавъ ему видъ ученія 
о принцип совершенствованія (Уегуо!коттипазрипс!р). Подъ 
совершенствованіемъ онъ понимаетъ развитіе въ направлени 
үсложненія строенія и все большаго и большаго раздЪленія труда 
между органами, т. е. прогрессъ организаци, заранфе оговарива- 
ясь, что это понятіе не заключаетъ въ себћ ничего мистическаго. 
Все животное и все растительное царство, если мы окинемъ ихъ 
сразу взоромъ, начиная отъ низшихъ и кончая высшими формами, 
представляютъ изъ себя наглядную иллюстрацію подобнаго совер- 
шенствованія или прогресса. Что же однако является его причиной? 

Еслибы послфдняя заключалась лишь въ воздЪйствіяхъ виЬш- 
ней среды, во вліяніи тћђхъ или другихъ факторовъ на организмы, 
то подобнаго постепенно усложняющагося вверхъ, т.е. „совершен- 
ствующагося“ ряда не получилось бы: вн шея вліянія дфйствують 
въ самыхь различныхъ направленіяхъ; вызывая въ одномъ случаф 
усложненіе, они въ другомъ производятъ упрощеніе или регрессъ и 
вообще недостаточны по самой природъ своей для созданія всего 
многообразія существующихъ теперь животныхъ и растеній. Иначе 
обстоитъ дфло, если причины измЪнчивости и вообще всей эволюціи 
носятъ внутренній характеръ, заложены въ самыхъ организмахъ. 
„Тогда —говоритъ Нэгели— извфстная организація субстанщи дол- 
жна оказывать соотвЪтствующее вліяніе на ея собственную измЪнчи- 
вость, и это вліяніе можетъ выражаться лишь въ движеніи вверхъ, 
тақъ какъ развит!е начинается съ самыхъ низшихъ ступеней“. Въ 
этомъ признанін извфстныхъь внутреннихъ силъ, вызывающихъ 
эволющю организмовъ и направляющихь ее въ сторону созданія 
все болће и болЪе сложныхъ формъ, и заключается принципъ со- 
вершенствованія Нэгели. 

Особенно наглядно выступаетъ необходимость признанія вну- 
треннихъ, направляющихъ причинъ эволюціи, если мы остановимъ 
наше вниманіе на нкоторыхъ моментахъ, имфвшихъ мсто при 
развит!и какъ животныхъ, такъ и растеній, напримъръ на возник- 
новеніи многоклћточнаго строенія, образованіи разнородныхъ тка- 
ней, появлени новыхъ системъ органовъ и многомъ другомъ. 
Возьмемъ изъ подобныхъ случаевъ лишь одинъ прим%ръ. 

Какъ животныя, такъ и растенія длятся на одноклфточныхь и 
многоклЪточныхъ: послъднія могли произойти лишь изъ первыхъ 
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(какимъ путему,, это уже другой и не относящийся сюда вопросъ) 
Что же способствовало этому переходу, какія виЪшпія условія могли 
вызвать его? Мы відь знаемъ теперь, что и въ предћлахъ одной 
клфтки могутъ возникнуть самыя сложныя образованія, такъ что 
многія инфузор!и, напримћръ, устроены даже сложнће нЪкоторыхъ 
многоклћточпыхъ животныхъ. Что же, кромЪ чисто внутренянхъ 
причинъ, какой-то неумолимой тенденщи къ все большему и боль- 
шему усложеению могло толкнуть низпие организмы къ мвогоклћ- 
точному строенію, которое, по крайней мЪрЪ, вначалЪ врядъ-ли 
представляло особыя преимущества? Что вызвало дифференціацію 
разнородныхъ тканей? Что породило новые, неизвзстные до тђхъ 
поръ органы? Какъ обойтись при отвътЪ на этоть вопросъ безъ 
признашя внутреннихъ силъ, лежащихъ въ осковћ всей эволюціи? 

Не останавливаясь здћсь на критик ученія Нэгели со стороны 
очень мпогихъ біологовъ, критикъ, которая очень мало интересна 
и еще того менће оригинальна, отмЪтимъ лишь, что его идеи имћли 
все же извЪстное число послъдователей. Среди нихъ можно назвать 
изъ болһе извЪстныхь именъ Коржинскаго, Вейсманна, [экеля, 
Дриша и дрүгихъ. 

Отъ вопроса о причипъ мутацій мы незамфтно перешли къ во- 
просу объ общихъ причинахъ эволюции. Сдфлаемъ теперь еще одинъ 
шагъ впередъ. Что представляетъ изъ себя вообще жизнь? Есть ли 
это нфчто, въ конечпомъ счетћ сводимое безъ остатка къ тёмъ за- 
конамъ физики и химіи, которые управляютъ мертвой природой? 
Или, наоборотъ, какъ говорятъ теперь, жизнь автономна, т. ө. упра- 
вляется помимо физико-химическихь своими собственными зако- 
нами, такъ что свести ее къ физик и хими никогда не удастся’ 

Этотъ споръ о механизм и витализмћ, тянущійся уже вте- 
ченів нћсколькихъ столЪтій, не рфшенъ еще и въ настоящее 
время, и ни одна изъ этихъ двухъ точекъ зрћніл не можетъ пока 
считаться доказанной. Подобное положеніе вещей не мЪшаетъ 
однако каждому мыслящему біологу быть на сторонз того или дру- 
того взгляда. Не трудно видЪть, что учене о внутреннихъ фақто- 
рахъ эволюціи самымъ тЬснымъ образомъ прямыкаетъ къ ученію 
объ автономности жизни или витализму. Это незначитъ, конечно, 
чтобы већ сторонники перваго воззрънія были непрем%ино витали 
стами: Нэгели, напримЪръ, считалъ себя моханистомъ, и даже книг» 
его называется „Механико-физіологическая теорія ученія объ эво- 
лющи“. Точно также можно назвать и ифкоторыхъ впталистовъ, 
совершенно чуждыхъ данному направлен! въ эволюцщюнной теоріи. 
Однако внутренняя свдзь и даже полная гармокія между призна- 
шемъ автономности жизни, съ одной стороны, и внутреннихъ при- 
чинъ эволющи, съ другой, все же несомићнно существуетъ, такъ 
какъ послЪдпее есть ничто иное, какъ часть или логическій выводъ 
перваго. Вопросъ о витализм%, впрочемъ, уже совершенно выходитъ 
изъ предфловъ этой статьи. Ю. Филипченко. 


МЕТЕОРЪ. 


(Окончаніе). 
ҮП. 


Въ концъ февраля Николай Васильевичъ собрался Ъхать 
недБли на двЪ въ Петербургъ и пригласилъ съ собой Ме- 
теора. Метеоръ первый попросилъ его объ этомъ: ему все 
казалось, что случайный литературный успВхъ, какъ сонъ, 
быстро промелькнетъ въ его жизни и онъ, на моментъ по- 
казавшись, снова и уже навсегда погрузится въ прежнюю 
тьму. 

Онъ хотЬлъ воспользоваться настоящимъ моментомъ, что- 
бы побывать въ Петербургћ не въ качеств безиріютнаго 
бродяги, ищущаго какой-нибудь работы, а попасть прямо въ 
литературныя сферы, посмотрЪть и на другихъ писателей, 
кромЪ видЪнныхъ, а тамъ—будь что будетъ: по крайней 
мЪрЪ останется свЪтлое воспомипаніе на всю жизнь о за- 
мъчательҹыхъ людяхъ, творящихъ русскую литературу; 
пусть это будетъ одно изъ приключеній его жизни —только, 
но онъ воочію увидитъ „соль земли русской“. 

Они отправились съ ночнымъ курьерскимъ пођздомъ и 
Метеоръ въ первый разъ за всю жизнь Ъхалъ во второмъ 
класс. Бхавшихъ было немного и они вдвоемъ заняли от- 
цЪльное купэ. 

Николай Васильевичъ былъ противъ обыкновенія сумра- 
ченъ и чЪмъ-то озабоченъ. Онъ ощупывалъ въ боковомъ 
карманЪ какія-то важныя для него бумаги и одну изъ нихъ 
спряталъ за подушкой дивана. Повидимому, кромъ дЪль ли- 
тературныхъ у него были для Петербурга еще какія-то важ- 
ныя и таинственныя дћла, удручавшія его. 

— Должно быть, много заботъ у вась! сказалъ ему Ме- 
теоръ, когда они укладывались спать. 
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— Да, много!..—со вздохомъ сказалъ Николай Васильевичъ 
и, помолчавъ, спросилъ: 

— У васъ нътъ-ли съ собой какихъ-нибудь писемъ или 
адресовъ вашихъ знакомыхъ? если есть, то вы ихъ на вся- 
кій случай уничтожьте! 

— НЪтъ! —отвЪчатъ Метеоръ:—я ни съ кЬмъ не перепи- 
сываюсь. 

— И въ Петербург будьте осторожн%Ђе, не знакомьтесь съ 
къмъ попало: для Петербурга новый талантливый писатель— 
все равно, что для развратника невинная, неопытная де- 
вушка. Въ политику тоже не суйтесь: пропадете за пустякъ, 
а мнЪ хочется сохранить васъ для литературы, я хочу, что- 
бы передъ вами открылись двери редакцій, а тамъ вы сами 
ужь встанете на ноги... Такъ и пройдемъ мы съ вами чест- 
но черезъ русскую литературу... 

Николай Васильевичъ повернулся на бокъ и замолчалъ. 
Метеоръ сталъ засыпать, но еще долго сквозь сонъ слы- 
шалъ, какъ вздыхалъ и ворочался съ боку на бокъ безсон- 
ный Николай Васильевичъ. 

— Это онъ о судьбахъ Россін вздыхаетъ!—подумалъ Ме- 
теоръ, засыпая. 

Проснулись они отъ возгласа кондуктора, хлопнувшато 
дверью купэ: позздъ подходилъ къ Николаевскому вокзалу. 

Когда пофздъ остановился — путешественники быстро 
вышли изъ вагона со своимъ ручнымъ багажомъ. На перро- 
нъ суетилъсь толпа, бЪгали и кричали носильщики. Друзья 
свернули на боковое крыльцо, выходившее во дворъ вокза- 
ла, гдЪ стояли извозчики. Первое, что увидалъ Метеоръ — 
это высокую каменную ст$ну сосЪдняго дома, мокрый, гряз- 
ный снЪгъ и грязное мутное небо безъ солнца. Хмуръ и 
непривЪтливъ былъ Петербургъ. Они сЪли въ извозчичьи 
санки и немудрая финская лошаденка затрусила по сырому, 
смЬшанному съ грязью, снфгу. Сверху падало что-то вродь 
дождя или снЪга, какая-то мокрая слизь. Всюду встрЪФча- 
лись блЪдныя, хмурыя, чъмъ-то недовольныя, словно не выс- 
павшіяся лица. Кругомъ вздымались многоэтажныя камен- 
ныя громады домовъ, по тротуарамъ бЪжала озабоченная, 
дЪловая толпа, по улицамъ гурьбой неслись извозчики съ 
хмурыми сЪдоками въ нахлобученныхъ шляпахъ. 

— Гд$ мы остановимся? —спросилъ Метеоръ. 

— А вотъ сейчасъ заћдемъ къ издателю: васъ можно бу- 
детъ устроить у него, а я поду къ редактору: будемъ жить 
на разныхъ квартирахъ. 

— Онъ семейный, —вашъ издатель? 

— Нтъ, одинокій! вы съ нимъ сойдетесь. 

'Бхать пришлось недолго: издатель жилъ гдЪ-то близко 
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отъ Невскаго, во дворћ громаднаго дома, въ третьемъ или 
въ четвертомъ этажЪ, въ маленькой квартиркћ изъ трехъ 
комнатъ. Дверь имъ открыла некрасивая горничная фин- 
скаго типа. Тутъ-же вышелъ въ прихожую и самъ хозяинъ, 
радушно расцъловавшійся съ Николаемъ Васильичемъ: это 
былъ крЪпко сложенный мужчина среднихъ лЪтЪ, съ ши. 
рокимъ черепомъ, въ небольшой черной бород%ћ, въ очкахъ, 
за которыми трудно было уловить его маленькіе сЪрые 
глазки. 

— Метеоръ!—кратко представилъ своего спутника Нико- 
лай Васильевичъ. 

Издатель крЪпко пожалъ ему руку, какъ человЪку, ко- 
тораго онъ уже знаетъ. 

— Провинщальные писатели пріћхали! —съ гордой скром- 
ностью сказалъ, юмористически осклабляясь, Николай Ва- 
сильевичъ: — разскажите-ка намъ, что у васъ тутъ дЗлается 
въ ПетербургЪ? 

— Новостей много!—сказалъ издатель, проводя гостей 
черезъ маленькій свой кабинетикъ въ столовую, которая 
тоже вся, какъ и кабинетъ, была завалена связками нераз- 
рЪзанныхъ новыхъ книгъ: на столћ валялись корректуры, 
рукописи, письма, счета... 

— Садитесь, сейчасъ принесутъ кофе!.. Да!.. много!..—про- 
должалъ онъ, когда гости присъли къ столу: —вы пріћхали 
къ самому разгару событій: Толстого отлучили отъ церкви, 
готовится грандіозная студенческая демонстрація п, гово- 
рятъ, будутъ примънены суровыя м$ры... весь городъ вол- 
нуется. 

— Все это въ общемъ мнЪ извЪстно...—хмурясь, провор- 
чалъ Николай Васильевичъ и лицо его приняло вчерашнее 
печальное и озабоченное вырожен!е:—разскажите подробнће, 
впрочемъ—это посл%ћ... 

— Сегодня въ литературномъ кружкВ будетъ чрезвы- 
чайное собраніе по этому поводу!—продолжалъ издатель:— 
будутъ всЪ литературныя свЪтила, профессора, дЗятели, 
артисты... Вамъ обоимъ нужно быть тамъ... 

— Будемъ!—сказалъ Николай Васильевичъ:—я остано- 
влюсь у нашего редактора и приду съ нимъ, а вы Метеора 
приведете!.. Тамъ и встрЪтимся... Ночевать устройте его у 
себя. 

Горничная внесла кофе. 

Быстро выпивъ свой стаканъ, Николай Васильевичъ по- 
прощался и ушелъ, оставивъ Метеора издателю. 

Какъ только Николай Васильевичъ ушелъ — издатель, 
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можетъ быть, самъ того не замъчая, принялъ болће значи- 
гельный видъ и заговорилъ о своей дъятельности. 

— Работа у насъ кипитъ! —началъ онъ: —до выпуска книгъ 
Николая Васильевича наше издательство было маленькое, 
издазали больше научныя книги. Но колоссальный тиражъ 
его книгъ даетъ намъ средства расширить дъло. Мы хотимъ 
издать цћлый рядъ новыхъ беллетристовъ и создадимъ имъ 
успЪхъ. Пишите и вы скорће книгу: издадимъ. Теперь на- 
стали новыя времена, начинается чрезвычайный обществен- 
ный подъемъ и книги надо издавать по новому... Нуженъ 
широкій размахъ... Можно сказать, что издатель можетъ 
поднять или уронить писателя, создать или уничтожить его. 
Вотъ вамъ примъръ устарВлаго издательства: книги Тол- 
стого. Намъ извЪстно, что они теперь расходятся не больше 
двухъ тысячъ въ годъ: это оттого, что они издаются по 
прежнему дорого и не по-томно, а всъмъ собраніемъ сочи- 
неній, разсчитаны на богатаго читателя; старые издатели не 
считаются съ появленіемъ новаго массоваго читателя, кото- 
рый не можетъ тратить больше рубля на книжку. И вотъ— 
великій писатель плохо идетъ. Между тъмъ какъ мы вы- 
брасываемъ на рынокъ цзлый фейерверкъ—десятки тысячъ 
книгъ по рублю, и все это расхватывается на лету. Такой 
усп8хъ—д%ло рукъ издателя, а не писателей; писатели ни- 
чего не знаютъ, ничего не умћютъ, ни о чемъ не думаютъ. 
Они только пишутъ, а думаетъ за нихъ издатель Да, гос- 
пода, за васъ думаютъ!—многозначительно подчеркнулъ из- 
датель, слегка улыбаясь въ бороду, при чемъ ноздри его 
носа сплющились:— даже такой большой писатель, какъ Ни- 
колай Васильевичъ,—и тотъ совершенно непрактиченъ; это— 
слишкомъ благородный человћкъ, довърчивый, какъ ребе- 
нокъ, а вВдь книгоиздателю приходится иногда имЪть д%- 
ло съ людьми недобросовЪ стными, съ которыми нельзя быть 
овцой... Объ остальныхъ писателяхъ и говорить нечего: это 
все безпомощные, безпечные и легкомысленные люди, веду- 
ще бродячую жизнь, за которыхъ надо кому-нибудь думать... 

Издатель остановился и на минуту задумался, уставив- 
шись глазами въ пространство. 

Метеоръ мрачно слушалъ его и только теперь раземо- 
трль глаза издателя; они были оловяннаго цвЪта, близору- 
кіе и тусклые, почти безжизненные, какими бываютъ глаза 
у глубоко задумавшихся людей; и вмЪстћ съ тЬмъ во всей 
этой фигурВ было что-то сильное и тяжелое, почти камен- 
ное и безкрылое. „Это не коммерсантъ, — подумаль Мете- 
оръ—а скорће человЪкъ съ какой-то упорной задачей въ 
жизни, съ большой волей и страшнымъ самолюбіемъ, но онъ 
чего-то не понимаетъ въ себђ: тяжелый человћкъ“. Метеору 
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казалось страннымъ безсознательно-высокомЪрное отношеніе 
издателя къ писателямъ, какъ будто они были шалунами- 
школьниками, & онъ — строгимъ господиномъ учителемъ. 
Онъ, несомн®нно, считалъ себя умнзе и крупнће ихъ всЪхЪ, 
этихъ легкомысленныхъ и безпечныхъ, зачастую неумныхъ 
людей, и вотъ ихъ-то капризная природа и вздумала надћ- 
лить талантомъ, крыльями фантазін, способностью, не зная, 
угадывать. „Гуляки праздные!“—вЪроятно, думалъ о нихъ 
издатель. Ихъ имена блестятъ и гремятъ, всЪмъ извЪстныя, 
всЪми уважаемыя, и никто не знаетъ, что всю ихъ славу со- 
здалъ онъ, издатель, имя котораго никого не интересуетъ и 
никогда не будетъ извЪстнымъ... Даже къ „большому“ изъ 
нихъ, Николаю Васильевичу — У издателя, казалось, было 
двоякое отношеніе, какъ у Сальери къ Моцарту: искренняя 
любовь, преклоненіе предъ талантомъ и — мучительная за- 
висть, зачЪмъ талантъ данъ не ему, достойнЪйшему... 

Тяжелымъ бываетъ молчаніе, когда оба собесЪдника ду- 
маютъ про себя. Чтобы нарушить его, Метеоръ задалъ из- 
дателю какой-то вопросъ, но тотъ не отвЪтилъ, повидимому, 
забывъ о собесЪдникћ. Наконецъ, издатель, какъ бы очнув- 
шись, возвратился изъ глубины своихъ размышлений: 

— Вы, кажется, что-то сказали? 

— Да, я спрашивалъ, есть ли у васъ секретарь! 

— Нтъ, я работаю одинъ! вотъ видите? — указалъ онъ 
на большую пачку писемъ, приготовленныхъ для отправки: 
—туть шестьдесятъ пакетовъ; я ихъ писалъ всю ночь,—итакъ 
ежедневно... Письма дћловыя, каждое нужно обдумать ипи- 
сать самому, секретарю нельзя поручить... нельзя посвящаль 
во внутреннія дћла издательства постороннихъ людей... Я 
работаю двадцать часовъ въ сутки... Иногда ночью зарабо- 
таешься, голова устанетъ—тогда берешь холодную ванну, 
выходишь опять свЪжій, бодрый и снова продолжаешь! 
Воть и теперь—извините—я сяду работать, а вы чЪмъ-НИ- 
будь займитесь; не хотите ли почитать новую рукопись 
Троянскаго? 

— Давайте... 

Издатель подалъ ему довольно большую рукопись, на- 
писанную твердымъ, четкимъ почеркомъ. 

— Гдв онъ теперь? — спросилъ Метеоръ, перелистывая 
рукопись. 

— Въ МосквЪ, лежитъ въ клиник и вотъ написалъ тамъ 
прекрасный разсказъ; мы много ждемъ отъ этого писателя. 
Вы не встр3зчались съ нимъ? 

— Какъ же, встрЬчался: онъ недавно былъ у Николая 
Васильевича.,. Симпатичный парень, только пьетъ ужь очень... 

9* 


132 СКИТАЛЕЦЪ. 


— Да, говорятъ... Ну, да этимъ русскимъ недостаткомъ 
многіе наши писатели страдаютъ! —улыбнулся издатель, за- 
бирая какія-то бумаги и уходя въ кабинетъ. 

Метеоръ вздохнулъ и, устроившись на кушетк%, за- 
нялся чтенемъ рукописи Троянскаго. Это былъ солнечный, 
яркій, полный свЪта разсказъ, брызжущій любовью къ лю- 
дямъ и жизни, странно обвъянный мрачнымъ предчувствіемъ 
смерти. 

Оть разсказа вЪяло глубиной страдальческихъ пережи- 
ванш; будто въ темную ночь всходила надъ моремъ новая 
прекрасная звЪзда и при мерцанш ел подплывалъ къ га- 
вани, весь въ огнЪ, большой корабль. на черныхъ парусахъ. 


ҮШ. 


Небольшія, низенькія комнаты литературнаго кружка 
были полны народа: преобладали длинноволосыя писатель- 
скія головы, мелькали бритыя актерскія лица, проплывали 
молодыя и старыя дамы. Было шумно отъ общаго говора. 
Издатель водилъ Метеора изъ комнаты въ комнату, то и. дЪ- 
ло пожимая руки знакомымъ литераторамъ и съ нъкоторы- 
ми изъ нихъ знакомя своего спутника. Метеоръ съ удивле- 
ніемъ убЪдился, что его имя уже извЪстно въ литератур- 
номъ мірЪ. Литература здћсь казалась всъмъ самымъ важ- 
нымъ дБломъ на свЪтЬ, говорили только о ней и литерато- 
рахъ, знали, кто что написалъ, что пишетъ, и что намЪре- 
вается писать. Критиковали, хвалили и хулили новыя про- 
изведенія знаменитостей, только-что появившіяся въ печати. 
Передавали, что сказаль о нихъ знаменитый критикъ. А 
вотъ и онъ прошель въ толп — высокій, стройный и еще 
свЪжій старикъ съ коппой сЪдыхъ волосъ и окладистой сћ- 
дой бородой. Метеоръ сразу узпалъ его по сходству съ пор- 
третомъ. У него совсъмъ еще молодые глаза, пронизывающій 
орлиный взглядъ, держится прямо и гордо. Сразу выд%- 
ляется изъ толпы. А воть стоить известный беллетристъ, 
плотный, сорокалътній человъкъ съ живыми, наблюдатель- 
ными глазами, съ коротенькой трубкой въ зубахъ, характер- 
ная фигура; Метеоръ тоже узналъ его по портрету. Одна 
изъ повъстей этого писателя была любимымъ чтеніемъ для 
Метеора и онъ еще много лЪть назадъ мечталъ когда-ни- 
будь встрЪтиться съ любимымъ писателемъ, поклониться 
ему, высказать свое восхищеніе передъ его талантомъ и 
спросить, что сталось потомъ съ героями его повзсти... 


— Познакомьте меня съ нимъ!—попросилъ онъ изда- 
теля. 
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Тотъ поздоровался съ писателемъ и познакомиль Ме- 
теора. 

Но любимый беллетристъ недовЪрчиво и нехотя подалъ 
ему руку, не выпуская трубки изъ зубовъ, что-то невнятно 
промычалъ и, повернувшись къ нему спиной, отвЪчалъь 
только на вопросы издателя. 

У Метеора сразу пропала охота разговаривать съ нимъ. 

— Отчего это онъ такъ пренебрежительно со мной обо- 
шелся?-—недоумЪнно спросилъ Метеоръ издателя, когда они 
‚отошли отъ беллетриста. 

— А вы чего же ожидали?—улыбаясь въ бороду, отвђ- 
тилъ вопросомъ издатель, при чемъ ноздри его сплющи- 
лись:—вы думали, что петербургскіе писатели примутъ васъ 
въ свои объятія? Рады вамъ будутъ? Да многіе изъ нихъ 
были бы рады васъ въ порошокъ истереть, въ ложк воды 
утопить за вашу удачную повъсть и за близость съ Нико- 
лаемъ Васильевичемъ! ЗдЪсь, батенька мой, —соревнованіе, 
борьба, грызня, всеобщая свалка! Въ Петербургъ нЪтъ дру- 
зей, есть только соперники, вашъ быстрый успъхъ многимъ 
поперекъ горла всталъ и напрасно вы такъ скромно и робко 
держитесь: увЪряю васъ, что на многихъ изъ нихъ вы 
имБете право смотрЪть свысока... 

Метеоръ удивился: онъ не умЪлъ смотрЪть свысока. · - 

— ТЬмъ не менће—добавилъ издатель-—это хорошій 
человЪкъ, только къ литераторамъ относится подозрительно; 
успЪхъ достался ему тяжело и поздно, не то, что вамъ! 

Въ это время общй гулъ толпы внезапно затихъ и го- 
ловы всЪхъ съ любопытствомъ повернулись въ одну сто- 
рону —къ входной двери: даже гордая голова знаменитаго 
старика тревожно поднялась надъ головами толпы и орли- 
ный взоръ его впился въ кого-то. Угрюмый беллетристъ 
вынулъ трубку изо рта и замеръ съ нею въ полуопущен- 
ной рукЪ, косматыя головы литераторовъ всЪ повернулись 
въ одну сторону, какъ подсолнечники къ солнцу, дамы 
приставили лорнетки къ глазамъ, вытягивая шеи черезъ 
плечи мужчинъ, и глубокая тишина воцарилась въ набитомъ 
людьми длинномъ залЪ собранія. 

Изъ глубины зала, отъ входной двери, сопровождаемый 
свитой изъ редакторовъ, публицистовъ и беллетристовъ, 
легкими шагами шелъ Николай. Васильевичъ Зар%ч- 
ный. Онъ выпрямился, какъ никогда еще не выпрямлялся, 
и сталь еще выше ростомъ, чЪмъ былъ, волосы гривой ле- 
жали по плечамъ, глаза сіяли голубымъ блескомъ: онъ со- 
знавалъ всю важность и торжественность своего перваго по- 
явленія здћсь, гдЪ давно уже было увънчано его свер- 
яающее имя. ВъЁздъ въ столицу для него былъ тріумфаль- 
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нымъ въћздомъ и опъ вошелъ сюда, какъ побЪдитель, 
чтобы занять принадлежащее ему первое мЪето. Быетро, 
на ходу окинувъ залъ поверхъ головъ своимъ свфтящимся, 
лучистымъ взглядомъ, онъ увЪзренно и прямо направилъ 
твердые и легкіе шаги въ сторону знаменитаго старика, 

Старый левъ поднялся на встрЪчу молодому, толпа по- 
чтительно разступилась и они протянули другъ другу руки, 
какъ два равныхъ одинъ другому царя. Метеоръ съ восхи- 
щеніемъ замЪтилъ, какъ хорошо умълъ держать себя здесь 
Николай Васильевичъ, сколько въ немъ было природнаго 
достоинства и благородства, скромной гордости и тонкаго 
рыцарства. Это былъ уже не тотъ домашній, чертыхающійся 
Николай Васильевичъ, добродушный мужъ Василисн, играю- 
щій съ мальчишкой, какъ мальчикъ, и плачущій отъ сти- 
ховъ Метеора, какимъ видалъ его Метеоръ прежде. Нъж- 
ность сердца, простодушіе и ребячливость генія были спря- 
таны отъ людей: грудь его покрывала богатая и крЪпкая 
броня. Но и старикъ быль въ стальной, излщной и непро- 
ницаемой кольчугВ. Они обмЪнялись двумя условными ры- 
царскими поклонами, нзсколькими важными словами и — 
достойные другъ друга—разотились. 

— Ну, и чортъ!—одобрительно сказалъ кто-то около Ме- 
теора по адресу Николая Васильевича:—давно ужь такихъ 
не появлялось подъ нашимъ зодіакомъ! 

На эстраду въ глубинз зала вышла молодая, красивая 
поэтесса, съ кудрями по плечамъ, похожая на Жанну д’Аркъ, 
и начала декламировать свое стихотвореніе. Оно было на 
гражданскую тему и заключало въ себф злободневные на- 
меки на готовящуюся демонстрацію молодежи. 

ЗатЁмъ вышелъ ораторъ. Онъ заговорилъ блестящимъ и 
гладкимъ литературнымъ языкомъ и видно было, что чело- 
взкъ этотъ привыкъ и уметь говорить съ эстрады. Одна 
прядь его длинныхъ свзтлыхь волосъ постоянно евалива- 
лась съ большого чистаго лба на благообразное лицо и го- 
ворящій отводилъ ее бЪлой, выхоленой рукой. 

РЪчь его была о Толстомъ и молодежи, о настоящемъ 
замфчательномъ момент въ жизни русскаго общества, о 
надвигающемся небываломъ подъем его силъ. Публика 
постепенно наэлектризовывалась. 

Онъ сошелъ съ эстрады подъ шумные апплодиементы. 
Посл него тотчасъ же вышелъ другой. Въ воздух чув- 
етвовалось повышенное, тревожное настроеше. . 

Наступилъ перерывъ, во время котораго публика съ воз- 
бужденнымъ гуломъ волнами переллвалась изъ одной ком- 
наты въ другую. Было шумно, жарко и т%сно. 

Метеоръ етоялъ одинъ въ коридорЪ, прислонясь епиной 
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къ колоннђ, и смотрълъ на проплывавшія мимо него незна- 
комыя, взволнованныя лица. Издатель куда-то исчезъ. Отъ 
Николая Васильевича Метеоръ инстинктивно держался въ 
сторон. 

Вдругъ мимо него прошла высокая дама въ черномъ 
лицо которой показалось ему странно-знакомымъ. Она шла 
въ толпћ одна, съ любопытной улыбкой разсматривая встрћч- 
ныхъ въ черепаховый лорнетъ. Пройдя мимо Метеора, она 
обернулась, прищурилась, потомъ повернула назадъ и р%- 
шительно подошла къ нему. 

— Вы, кажется, теперь не узнаете старыхъ знакомыхъ — 
спросила она, игриво улыбаясь:—Здравствуйте... Прослави- 
лись и зазнались? Да? Какъ это нехорошо... 

Это была ВЪра Александровна, провинціальная дама, 
которую Метеоръ зналъ нзсколько лЪтъ назадъ, когда ра- 
боталъ въ газет%. 

— Какими судьбами? — почему-то обрадовался онъ: —ни- 
какъ не ожидалъ васъ встрЪтить въ Петербург... 

— Воть тебЪ и разъ!—засмЪялась ВЪра Александровна, 
играя лорнеткой и глазами:—Вольно же не интересоваться 
судьбой старыхъ друзей! Я постоянно живу здВсь: учусь 
въ консерваторіи... Пройдемтесь, поболтаемъ... 

Они вмЬшались въ текущую толпу и пошли по ея те- 
ченію. Въра Александровна взяла его подъ руку. 

— Слышала и читала о вашемъ успъхъ!—продолжала 
она—и очень рада за васъ! Помните, я всегда вамъ пред- 
еказывала блестящую будущность! 

Метеоръ этого не помнилъ, но засмћялся и спросилъ ее, 
какъ она поживаетъ и зачЪмъ учится въ консерваторіи. 

— Отъ нечего дЪлать!—щурясь, отвЪчала дама:—съ му- 
жемъ я разошлась и живу теперь одна: надо же что-нибудь 
дђлать!.. 

— Кажется, васъ и консерваторія не удовлетворяетъ? — 
спросилъ Метеоръ. | 

Она вздохнула. 

— Да! Что тамъ особеннаго? Народъ все мужчины мало 
интеллигентны, а женщины — большею частью такой же 
ломъ, какъ и я... Скучно! Да и время, знаете, не такое, 
чтобы музыкой увлекаться: тамъ студенты собираются, 
здЪсь писатели, говорятъ рВчи, волнуются, а я въ это 
время, какъ дура, вою упражненія!.. — ВЪра Александровна 
засмЪялась. 

— РазвЪ нЪтъ у васъ такихъ знакомыхъ, которые вамъ 
нравятся? —спросилъ Метеоръ. 

— Есть, но очень мало, все больше изъ прежнихъ, вотъ 
какъ вы, напримЪръ: хоть бы черезъ васъ познакомиться съ 
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настоящими людьми! А то сидимъ мы съ сестрой на третьемъ 
этажз—и ноемъ отъ безлюдья въ Петербург! 

— Вы живете съ сестрой? 

— Да, ко мн пр!Ъхала моя младшая сестра изъ дерев- 
ни, совсЪмъ еще дикая: боится людей, какъ волченокъ: 
она все время жила у родителей въ старой помЪщичьей 
усадьбЪ; понимаете, тамъ теперь кругомъ сугробы, волки 
воютъ, старики кряхтятъ, одиночество, длинные зиме ве- 
чера и прочая поэзія... Не хотите ли отсюда позхать ко 
мн ужинать?—я вамъ покажу это сокровище!—неожиданно 
заключила ВЪра Александровна, прищуриваясь и разсматри- 
вая Метеора въ свою черепаховую лорнетку. 

— Отчего же, очень радъ!—поспЪшилъ онъ согласиться, 
а самъ подумалъ, взглянувъ сбоку на свою собесЪдницу: 
„ну, если она на тебя похожа, то интереснаго мало...“ 

Въ наружности бывшей литературной дамы было что-то 
щучье, хищное, холодное и колючее; блЪдное, плоское лицо 
татарскаго типа съ мужскимъ лбомъ и большимъ твердымъ 
подбородкомъ, съ зеленовато-сБђрыми глазами говорило о 
настойчивомъ, эгоистическомъ характерз и гибкомъ ум%. 
Во всякомъ случа эта дама могла быть интересной собе- 
сЪдницей. Метеоръ вспомнилъ, что она происходитъ изъ 
богатой семьи, но вслЪдствіе упрямаго характера вышла 
замужъ на зло роднымъ за бЪдняка, терпћла съ нимъ ну- 
жду, а теперь, разочаровавшись въ немъ, бросила, его... Во- 
обще она всегда была „мятежной душой“, ищущей чего-то, 
ръшительной, неудовлетворенной и все-таки ничего не дз- 
лающей. „Чего ищетъ эта женщина и что у нея за сестра 
еще?—думалъ Метеоръ:—вЪроятно, такая же!“ 

— Вамъ не надоћло толкаться? —спрашивала она:—уже 
двБнадцать!—поћдемте: у насъ найдется рюмка водки, вино 
и пиво!—пріятельски соблазняла она его... 

— Вамъ бы съ этого начать! — отшучивался Метеоръ: 
`__какъ только вы упомянули о водкЪ, сейчасъ мнЪ и захо- 
тђлось къ вамъ!—Ъдемте!—вы далеко живете? 

— Конечно, на Васильевскомъ островъ!—засмъялась Въра 
Александровна, увлекая его по лБстниць въ шинельную:— 
чего вы боитесь? — разстоянія—или, можетъ быть, думаете, 
что мы живемъ не строго-богемно? — съ тонкой усмёшкой 
покачала она головой: ошибаетесь: все будетъ въ вашемъ 
вкус, какъ и въ прежнія времена: помните, когда вы хо- 
дили къ намъ въ новой гремящей рубах%?.. 

Оба они засмЪялись. 

Въ ВЪрЪ Александровпъ Метеору нравился ея заразитель- 
тий, слегка иронический смъхъ. 
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Квартпру Вђры Александровны пельзя было назвать 
„строго-богемной“: они вошли вь большую, освёщенную 
элекричествомъ прихожую, откуда виднЪлась столовая, а 
пзъ столовой въ раскрытыя высокія двери видна была длин- 
ная, просторная комната съ аркой, цвЪтами и мягкой ме- 
белью. Всю квартиру наполняли бурные звуки рояля: кто-то 
очень хорошо игралъ изъ оперы „Карменъ“ воинственную 
музыку, въ которой наростаетъ ожидаше выхода торреадора 
И подъ эти буйные, боевые и ликующіе звуки, невольно 
подчиняясь ихъ такту и настроснію, слъдуя за хозяйкой, —В" 
комнату, гдз играли, вошелъ Метеоръ. 

Музыка сейчасъ же прекратилась. 

— Воть моя сестра Маріанна! —сказала ВЪра Алексан- 
дровна. 

Изъ глубины комнаты, отдћленной аркой, изъ-за рояля 
смущенно встала молодая дђвушка въ сЪромъ гладкомъ 
плать%. 

Метеоръ удивился: она совсъмъ не походила на старшую 
сестру: передъ нимъ робко стояла красавица съ лицомъ 
Васнецовской серебряной царевны подземнаго царства, не- 
множко смуглая, съ громадными синими глазами, взглянув. 
шими на него испуганно и грустно. 

Подавая ему тонкую, аристократически-узкую руку съ 
длинными музыкальными пальцами, она опустила черныя 
пушистыя р%Ъеницы и вдругъ вся вспыхнула до ушей, ма- 
ленькихъ и розовыхъ, слегка прикрытыхъ волнами густыхъ 
каштановыхъ волосъ. У нея былъ видъ пойманнаго сЗренькаго 
звЗрька, готоваго при мальйшей возможности вырваться и 
скрыться. 

ВЪра Александровна смзялась. 

Давно уже никто не вЪритъ въ „любовь съ перваго взгля- 
да“, отошедшую въ область преданій и существующую только 
въ старинныхъ повћстяхъ и балладахъ, но встрћча Метеора 
съ Маріанной была именно такой молніеносной любовью. 
Метеору казалось, что онъ всю свою жизнь только ее одну 
любилъ, но только не могъ никакъ отыскать на землћ и по- 
неволь подходилъ къ другимъ женщинамъ узнать, не она 
ли это, и всегда ошибался. Но здћсь онъ ощутилъ необъяс- 
нимую увЪренность, что будетъ любимъ, если только самъ 
этого захочетъ. Онъ взялъ ея похолодвшую, тонкую руку 
и рука эта вздрогнула, медленно поднялись необычайно 
длинныя р$еницы и глянули ему въ душу синіе глаза, 
полные таинственной печали, 
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И сразу оба они почувствовали лругъ къ другу такую 
трогательную близость, словно давно уже искали этой встрЪчи. 
Метеору вдругъ захотЪлось опуститься передъ ней на ко- 
лВни, торжественно и благоговЪйно, какъ взруюций подхо- 
дитъ въ церкви ко кресту, прильнуть къ ея блћъдной рукЁ 
долгимъ поцзлуемъ. Это была одна значительная секунда 
молчанія, пока онъ держалъ ея руку въ своей и пока се- 
стра Маріанны смћялась надъ ея смущешемъ. 

Смъхъ сестры внезапно погасъ, ѕзамЪнившись недоумЪн- 
нымъ испугомъ: женскимъ чутьемъ она угадала ихъ чувства. 

— Что вижу я, сестра моя? — иронически запъла ВЪра 
Александровна, всплеснувъ руками; —ты въ первый разъ не 
убвгаешь?.. 

— Да куда же я дБнусь?—груднымъ голосомъ отвЪчала, 

Маріанна съ неуловимо милой улыбкой, 

— Отчего вы такъ боитесь людей? —епросилъ Метеоръ, 
облокачиваясь на крышку рояли. 

Маріанна тихонько перебирала клавиши своими легкими 
пальчиками и отвћчала, не поднимая глазъ: 

— Я не привыкла къ чужимъ... а знаменитостей никогда 
не видала... 

— Господи, такъ вЪдь я же не знаменитость, — смЗясь, 
возразилъ Метеоръ, польщенный комплиментомъ. 

— НЪтъ, вы— знаменитость Васъ всћ читаютъ, всВ зна- 
ютъ!.. Взялъ человЪкъ да и прославился — это хорошо! –я 
люблю людей, которые сами себ пробиваютъ дорогу: не то, 
что мы грЪшные... 

Ея глубокій голосъ былъ тихъ и музыкально-благоро 
денъ. Говорила она, не глядя на собесъдника, съ опущен- 
ными ресницами, и все-таки чувствовалось, что она вся— 
слухъ и вниманіе. Въ ея словахъ таилось много недогово- 
реннаго, о чемъ нужно было догадываться. Чуть-чуть зву- 
чала тонкая и граціозная насмЪшливость и неизмънно чув- 
ствовалась какая-то таинственная, загадочная и непонятная 
грусть: „о чемъ?—думалось Метеору:—вЪдь она изъ міра 
счастливыхъ, дитя роскоши и богатства! Она не знала ну- 
жды и лишеній, росла какъ лилія... отчего же прекрасные 
глаза ея такъ печальны? — Отчего?“ 

Не нужно было съ ней долго разговаривать, чтобы заин- 
тересоваться ею: достаточно было посмотрвть на ея лицо; ея 
разговоръ и голосъ только подтверждали и усиливали это 
впечатлЪ не: ничего лишпяго и р%зкаго, ничего вульгар- 
наго или шаблоннаго не было въ ней: вся она была —чуткость 
и тактъ. Е 

Эта внутренняя, драматическая надломленность, нецонят- 
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ная печаль, глубокій, музыкальный голосъ и тонкій, изящ- 
ный умъ—все было для Метеора ново. 

Маріанна показалась ему идеаломъ жены художника или 
поэта. Метеоръ уже любилъ ее, и ему казалось, что любилъ 
давно, еще до зотр®чи, всю свою жизнь, дюбилъ въ меч- 
тахъ, а теперь встрЪтилъ въ жизни. 

Такъ думалъ Метеоръ, когда подъ тихіе аккорды рояля 
разговаривалъ съ Маріанной и любовался ею. О старшей 
сестр, оставившей ихъ вдвоемъ, онъ забылъ совершенно. 

— Господа, пожалуйте ужинать! —раздался годосъ ВЬры 
Александровны изъ сосЪдней комнаты. 

Ови встали и, какъ дЪти, взявшись за руки, побъжали 
черезъ длинный большой залъ, въ столовую, Онъ держалъ 
ея нЪжные тоные пальчики въ своихъ и она довЪрчиво 
отдала ему свою руку, какъ будто ввЪряла ему свою судь- 
бу и жизнь и всю себя. По рукЪ ея онъ чувствовалъ, что 
она уже избрала его своимъ спутникомъ, вфритъ въ его 
счастливую звЪгду. И ему захотВлось едфлаться знамени- 
тымъ и богатымъ, чтобы быть достойнымъ ея. 





Не даромъ Николай Васильевичь вздыхалъ въ вагон, 
когда халъ въ Петербургъ, не даромъ онъ былъ такъ ©88- 
боченъ. Не даромъ и въ ПетербургВ цћлую недЪлю ходилъ 
съ такимъ печальнымъ и сумрачнымъ лицомъ, какого Ме- 
теоръ еще никогда не видалъ у него: разразилиеь студен- 
чеекіе безпорядки, какихъ до этого еще ие бывало въ Рое- 
сін и ветрзчены они были „мфрами“, къ какимъ до сихъ 
поръ еще не прибЪгали. Не въ однихъ етудентахъ быдю 
До: ва студентами стояла просыпающаяся Россія. НазрЬлъ 
нарывъ. Появились первыя, едва гамтныя колебанія, кото- 
рымъ пока еще не было имени, но съ чихъ началаеь вели- 
кая россійская „раскачка“. Именно съ этихъ етуденчеекихъ 
безпорядковъ „оно“ „началось“ и уже не останавливалось, 
а разливалоеь по всей Россіи вплоть до несчаетной войны; 
позорный иесходъ ея подлилъ масла въ опонь м вызвалъ 
стратиный и, можетъ быть, преждевременный стихйный 

‚ названный —русекой револющей. 

О ней говорили уже и теперь. Спорили, когда „оча“ 6у- 
детъ: черезъ двадцать пять лЪтЪъ или черезъ пять, м въ 
томъ, что она „будетъ,“ викто не сомнфвалея. Въ воздухь 
вяло ожиданіемъ чего-то новаго, весенняго, чувствовалея 
„зеленый шумъ“, ломающій зимнје льды и врилоеь въве- 
преоборимую стихійную силу его. Все, казалось, пле кру- 
гомъ: „весна идетъ!“, 

Еще еъ утра весь Петербургъ зналъ, что етудеимесках 
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демонстрація рЪшена и, конечно, гораздо раньше знали объ 
этомъ тЪ, кому надлежало принимать противъ нея „м$ры“. 

День былъ солнечный, весеншй, какіе иногда въ март 
бываютъ въ ПетербургЪ. Солнце горЪло на куполахъ церквей 
и окнахъ стройныхъ дворцовъ. СнЪгу давно уже не было, 
мостовая Невскаго была суха, какъ лЪтомъ. Въ воздух 
пахло сырымъ весеннимъ вЪтромъ. 

Николай Васильевичъ, Метеоръ и „издатель“ вышли изъ 
музея Александра Ш-го на Невскій къ Казанскому собору, 
излюбленному мЪсту студенческихъ демонстрацій. 

Невскій имЪфлъ въ это утро необычайный видъ: по па- 
нели густой массой валила толпа, почти сплошь состоявшая 
изъ студентовъ и курсистокъ, и толпЪ этой не была ни начала, 
ни конца: она покрывала собой всю улицу, насколько можно 
было охватить глазомъ. МВсто около`Думы, скверъ противъ 
собора и колоссальныя ступени храма, все было покрыто гу- 
дъвшею толпой. По мостовой мчались взадъ и впередъ одни 
и т же экипажи. Около колоннъ храма толпа сгрудилась 
и видно было, что тамъ произносять рЪчи: по временамъ 
толпа жужжала, какъ растревоженный улей и вдругъ надъ 
ней, какъ струи крови, затрепетали красныя знамена. Въ 
это время изъ ближайшаго переулка неожиданно выЪхало 
казацкое войско. 

Оно было прекрасно, это войско, на красивыхъ коняхъ, 
въ ярко-красныхъ картузахъ на бекрень, безъ козырьковъ, 
съ короткими ружьями за спиной и бряцающими саблями 
сбоку. Это все были на подборъ молодые красавцы, красно- 
щеке, бравые блондины одного типа и роста, съ мягкими, 
золотистыми, молодыми усами и веселыми, красивыми гла- 
зами. Метеоръ стоялъ на углу, затертый въ толи, и войско 
ровною рысью проћхахо близко около него: онъ пропустилъ 
мимо себя већ эти промелькнувшія молодыя, красивыя лица 
и не нашелъ ни одного изъ нихъ отталкивающимъ: напро- 
тивъ—они всЪ казались такими же симпатичными, какъ и 
лица студенторь. Казаки перећхали Невскій и выстроились 
около сквера, загородивъ собою улицу. Едва они успЪли 
это сдЪлать, какъ съ другой стороны, изъ другого переулка 
вызхаль новый экскадронъ всадниковъ въ синихъ карту- 
захъ ва-бекрень: эти тоже перегородили улицу. ВелЪдъ за, 
ними появился еще отрядъ кавалеріи, потомъ еще и еще... 

Илощадь наводнилась всадниками въ красныхъ и синихъ 
картузахъ: ихъ передвиженія совершались, очевидно, по за- 
ранће обдуманному плану: соборъ, скверъ и прилегающая 
къ нимъ часть Невскаго были окружены и отрћзаны отъ 
остальной многотысячной толпы. ЗатЪмъ эту толпу начали 
оттЬснять лошадьми и нагайками. Всадники въћзжали на 
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тротуары, взмахивая плетьми и напирая на людей: началась 
давка и „очищене Невскаго“. 

Между тђмъ часть публики, заключенная въ кольцо 
войскъ, сгрудилась къ ступенямъ собора, густо покрытымъ 
воющей толпой, надъ головами которой вились красныя 
знамена.. Тамъ происходило что-то непонятное: крики сли- 
вались въ дикій, изступленный вой. 

Казаки выстроились лицомъ къ собору. Офицеръ что-то 
скомандовалъ и вслЪдъ за командой всадники съ лязгомъ 
вынули сабли изъ ноженъ. Раздалась опять команда и ло- 
шади понеслись къ собору съ мЪста въ карьеръ. Это была 
аттака. Всадники неслись съ поднятыми кверху саблями; 
на клинкахъ сабель сіяло весеннее солнце. 

Тогда на ступеняхъ храма началось что-то похожее на 
сраженіе: поднимались и опускались нагайки, рухнули 
затрепетавшія знамена, вой толпы усилился и на мрамор- 
ныя ступени въћхали казаки съ саблями на голо..... 

— Началосы—сказалъ поблфднЪвций Николай Василье- 
вичъ, кладя руку на плечо Метеора: —вотъ что, сударь мой, 
убирайтесь-ка вы завтра-же изъ Петербурга во свояси: те- 
перь начнутся повальные аресты! Чтобы и духу вашего 
здЪсь не было! слышите? 

— Слышу!-- отвЪчалъ Метеоръ. Новый отрядъ выстроился 
поперекъ Невскаго и обпажилъ сабли. Толпа побЪжала. 


Х. 
с 
Полный шумными впечатлёніями Петербурга, Метеоръ 
возвратился „во свояси“, въ тихій провинціальный городъ, 
но и тамъ было уже неспокойно. Петербургскій университетъ 
временно закрыли, студентовъ распустили, многихъ просто 
выслали, и сонный обывательскій городъ внезапно ожи- 
вился появленіемъ нЪсколькихъ десятковъ студенческой 
молодежи, наэлектризованной только что пережитыми со- 


бытіями. 
Студенты были героями дня. 


Метеоръ снялъ себЪ новую комнату у женщины-врача, 
одинокой интеллигентной еврейки, у которой часто собира. 
лись изгнанные студенты и мЪстная молодежь, съ типич- 
ными „партійными“ лицами. 

Съ толпой студентовъ къ ней всегда приходила и Роза, 
но къ нему не заходила, да Метеоръ и не желалъ этого; 
онъ началъ большую новую работу, почти не выходилъ изъ 
комнаты и всегда или писалъ, или мечталъ о Маріанн%. За 
Розой всегда ходилъ рыжій студентъ, родомъ изъ Ташкента, 
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какъ сообщила ему женщина-врачъ. Метеору показалось, 
что у студента нахальные глаза. Вскор® пріћхалъ Николай 
Васильевичъ. 

И тутъ произошло горестное событіе, нанесшее душ 
Метеора неизгладимый ударъ. 

Метеоръ по прежнему каждый день обфдалъ въ семьЪ 
Николая Васильевича. Какъ-то за обћдомъ, Николай Василъе- 
вичъ попросилъ его написать небольшой разсказъ для мъст- 
ной газеты, редактору которой Заръчный объщалъ раз- 
сказъ Метеора. Метеоръ написалъ разсказъ въ одинъ вечеръ, 
сп%шно, по старой своей газетной привычк%, прямо на-бвло, 
не отдћлывая,-—и принесъ Николаю Васильевичу. Тотъ про- 
челъ и неожиданно разсердился: разсказъ былъ написанъ 
на интересную тему, но непростительно-небрежно. Николай 
Васильевичъ швырнулъ рукопись обратно Метеору и закри- 
чалъ: 

— Какого вы туть чорта нагородили? Что это за отно- 
шеніе къ литератур%?.. 

Метеоръ мрачно положилъ рукопись въ карманъ, повер- 
нулся, нахлобучилъ шляпу и, взявшись за скобу выходной 
двери, буркнулъ ему въ отвтъ: 

— У меня нътъ никакого отношенія къ литератур»... 

Отъ этихъ словъ лицо Николая Васильевича исказилось 
гримасой пламенной злобы: оно страшно поблъдн%ло и за 
дергалось. 

— Такъ какого же вы чорта...—взревзлъ онъ, весь за- 
трясшись отъ оскорбленія, нанесеннаго литератур% „лите- 
раторомъ“. е 

Но Метеоръ не дослушалъ и, хлопнувъ дверью, ушелъ. 

Они поссорились. 

Этой ссорз Метеоръ сначало было не придалъ серьез- 
наго значеня и свлъ перерабатывать рукопись. Но на дру- 
гой день утромъ, идя по главной улицз, онъ увидълъ, какъ 
шедшій ему на встрћчу Николай Васильевичъ перешелъ на 
другую сторону, чтобы не встрћчаться съ недавнимъ дру- 
гомъ. Повидимому, самая физіономія Метеора сдЪлалась ему 
противной. 

Это обстоятельство поразило Метеора въ самое сердце: 
онъ любилъ Николая Васильевича не за литераторскій та- 
лантъ и не за добро, которое тотъ ему дћлалъ, а просто 
какъ человћка, какъ друга, любилъ за любовь, со всею 
страстностью одинокаго юношескаго сердца, жаждущаго 
дружбы. И вдругь теперь ему показалось, что Николай 
Расильевнчъ цёнилъ и любиль въ немъ только его та- 
лаптъ, а не его самого: пропади у него талантъ —и За- 
рвчный со спокойнымъ сердцемъ выброситъ его къ „чорто- 
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вой матери“ и изъ головы, и изъ сердца. Да! Зарћчный 
имЂетъ дђло только съ его талантомъ: Наполеонъ — и про- 
стой солдатъ! Вождь —и пушечное мясо! А онъ-то, Метеоръ, 
думалъ, что великаго друга нашелъ! Но. позвольте, не- 
льзя же такъ швыряться людьми, чортъ возьми, въ самомъ 
ДЪЛЪ, такъ дешево цзнить челов Ческое чувство, играть въ 
дружбу, какъ кокетка играетъ въ любовь! 

„Кончено! Прощайте, дорогой Николай Васильевичъ, я 
понллъ васъ и мы должны разстаться! Спасибо за помощь 
моему таланту: вы такъ любите литературу, что она вамъ 
дороже, чЪмъ мнЪ, а для меня всего выше живой человЪкъ 
и живая жизнь! Я опять уйду въ жизнь и опять повторяю, 
что считаю себя свободнымъ человћкомъ и къ вашей ли- 
тератур® никакихъ обязанн‹стей и особыхъ отношеній не 
имЪю!“ 

Метеоръ не замЪчалъ, что онъ безцфльно бћгаетъ по 
улицамъ города, размахиваетъ руками и разговариваетъ 
самъ съ собою. Горькія мысли вихремъ крутились въ его 
голов, заставляя его все ускорять шаги, и онъ теперь 
имлъ видъ растрепаннаго человЪка, куда-то бћЪгущаго. 
Отъ волненія и быстрой ходьбы онъ тяжело дышалъ, во 
рту скопилась слюна и онъ сплевывалъ өе въ сторону, съ 
н юумВшемъ замЪчая, что сплевываетъ пЪну большими бћ- 
ЛЫМИ КЛОЧЬЯМИ. 

Что же дЪлать? Какъ поступить? Разстаться навсегда 
съ измћнившимъ другомъ, узхать сегодня же? А начатый 
большой разсказъ? ВЪдь онъ объщалъ ЗарВчному кончить 
его черезъ дв недъли... Если ућхать, — онъ подумаетъ, 
что Метеоръ случайно написалъ одну хорошую вещь и 
больше не можетъ, потому и сбђВжалъ.. Да и дЪйстви- 
тельно, вернувшись опять въ прежнюю, „страшную“ жизнь, 
возможно, что онъ ничего серьезнаго не создасть. Пожалуй, 
и въ самомъ дълЪ у него есть нћкоторыя обязанности пе- 
редъ литературой? ПовЪсть пишется хорошо и, несомнћн- 
но, будетъ лучше первой. Неизвъстно еще, что ждетъ его 
впереди: можетъ быть, придется погибнуть и съ нимъ по- 
гибнутъ вс задуманныя имъ творенія. Нужно хоть эту, 
объщанную и начатую, кончить, отдать Николаю Василье- 
вичу, откланяться и тогда исчезнуть съ его горизонта... 

Такія мысли крутились въ разгоряченной головъ Ме- 
теора, когда, взбъшенный и сплевывая пЪну, онъ позво- 
нилъ у дверей квартиры Николая Васильевича. Былъ обћ- 
денный часъ, а не явиться къ объду онъ счелъ неудоб- 
нымъ: это вызвало бы всеобщее недоумВ не, городскія сплетни 
и логелки объ истинЪ; объ ихъ разрыв никто изъ посто- 
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роннихъ не долженъ знать: пусть по внЪшности все оста» 
нется, какъ прежде. 

Дверь открыла ему сама Василиса и невольно отсту- 
пила отъ Метеора... 

— Что съ вами? —векричала она съ тревогой въ го- 
лосв:— случилось что-нибудь? 

Метеоръ овладълъ собой и постарался вызвать на своемъ 
лиц добродушную улыбку. 

— Ничего не случилось! —отвћчалъ онъ, улыбаясь. 

— Ну, слава Богу! Или мн почудилось? У васъ было 
такое лицо, что я даже испугалась! 

— Это вамъ почудилось!—подтвердилъ Метеоръ. 

Въ гостиной сидЪлъ Николай Васильевичъ, окруженный 
толпой студентовъ: ихъ было человзкъ пятнадцать,—полная 
комната: кто сидЪлъ, кто стоялъ, благоговЪйно засматривая 
въ лицо писателя: Николай Васильевичъ „училъ“ студен- 
товъ. Чтобы не мЪшать его рЪчи и избЪгнуть рукопожа- 
тя, Метеоръ сдЪлалъ общій поклонъ и скромно приткнулся 
гдЪ-то въ числВ студентовъ. 

Съ лица его опять сбъжала напускная улыбка и оно 
стало по прежнему печальнымъ, угрюмымъ и мрачнымъ. 

Николай Васильевичъ умолкъ. Начался общій, молодой 
студенческій говоръ. 

Метеоръ тяжело молчалъ и никто изъ студентовъ не 
осмЪлился заговорить съ нимъ. 

Обсуждался важный вопросъ объ уличной демонстращи 
въ городъ. Николай Васильевичъ былъ противъ демонстра- 
щи, такъ какъ по случаю ветрЪчи чтимой простымъ 
народомъ иконы въ городъ идуть тысячи людей изъ 
деревень: возможно, что они примкнутъ къ уличнымъ 
волненіямъ, и демонстрація обратится въ грандіозное и без- 
полезное побоище; онъ предлагалъ по этому поводу устроить 
легальное собраніе въ городской думЪ съ участіемъ „от- 
цовъ города“, разрЪшеніе же на это собраніе объщалъ выхло- 
потать лично у губернатора. 

— Пусть это собраніе и рЬшитъ большинствомъ голо- 
совъ: быть уличной демонстраціи или не быть? —закончилъ 
Николай Васильевичъ. Послз немногихъ и слабыхъ возра- 
женій студенты согласились отложить демонстрацію до со- 
бранія. Собраніе должно было состояться на-дняхъ. 

Начали расходиться. Метеоръ сказалъ Василис%, что ему 
нездоровится, и, отказавшись отъ обЪда, ушелъ вмЪстЪ съ 
толпой студентовъ. 
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Собраніе было разрЬшено губернаторомъ и черезъ нЪ- 
сколько дней состоялось въ залЪ городской думы съ уча- 
стіемъ „отцовъ города“. Это было первое „народное собра- 
не“ въ Россін, разрЪшенное начальствомъ. „Отцы города“ 
говорили рчи. ПредеЪдательствовалъ студентъ. За пред- 
сЪдательскимъ столомъ въ числ нћсколькихъ почетныхъ 
лицъ сидфлъ и Николай Васильевичъ. Онъ высказался 
послЪ веЪхъ и рЪчь его состояла всего изъ нћсколькихъ 
словъ. 

_.— Демонстращи не нужно устраивать по той простой 
причинЪ, что она уже состоялась... здћсь!—заягилъ онъ. 
‚Голосовали и большинствомъ голосовъ рфшили уличной 
демонстраціи не устраивать. 

Потомъ благополучно разошлись по домамъ. 

_ Метеоръ скучалъ на этомъ сухомъ собраніи, мало инте 
ресуясь судьбой демонстраціи и не зная, что лучше: быть 
ей или не быть? Онъ былъ занятъ собственнымъ тяжелыме 
настроеніемъ: въ лиц Розы и Николая Васильевича, лю- 
бовь и дружба измЪнили ему. Прежнее тоскливое чувство 
величайшаго одиночества охватило его угрюмую душу. 

‚ Возвращаясь поздно ночью изъ собранія, онъ вспомнилъ 
о трактирЪ, въ которомъ когда-то былъ вмЪстЬ съ Троян- 
скимъ. Метеоръ завернулъ туда и сидЪлъ тамъ за бутылкой 
пива въ мрачной задумчивости до самаго закрытія ресто- 
рана. Потомъ побрелъ домой. 

Войдя во дворъ дома, гдЪ была квартира еврейки, онъ 
еъ удивленіемъ увидБлъ, что всЪ окна ея комнатъ освз- 
щены. „Что за чортъ, имянины, что ли, у нея?“ -—провор- 
чалъ онъ себЬ подъ носъ и вдругъ наткнулся у входа 
на полицейскаго. „Эге!—догадался онъ: – допрыгалась чор- 
това баба, собирая партійную публику: ясное дЪло —обыскъ 
у нея!“ 

Полицейскій сдЪлалъ ему подъ козырекъ и предупре- 
дительно отворилъ двери. 

- Метеоръ, поднявшись по лъетницђ, вошелъ въ свою ма- 
ленькую комнату; въ ней сидЪли товарищъ прокурора, жан- 
дармскій ротмистръ и еще нёсколько человзкъ въ жан- 
дармской форм%. 

‚ — Здравствуйте! —иронически сказалъ имъ Метеоръ. 

— Мое почтеніе! — галантно отвЪтилъ ему жандармскій 
ротмистръ, лицо котораго почему-то напоминало крысу:—а 
мы васъ давно поджидаемъ; все уже кончено, осталось толь- 
ко вамъ росписаться!. 

И онъ подсунулъ ему для подписи какую-то бумагу. 
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-- Позвольте, но у кого же обыскъ: у меня пли у моей 
хозяйки? 

— У васъ!-—невозмутимо заявилъ ротмистръ:—будьте доб- 
ры подписаться и слЪдовать за мной. 

— За вами? Куда же? —удивился Метеоръ. 

— Въ тюрьму!—со вздохомъ отвЪчалъ ротмистръ:--таково 
постановление... 

Метеоръ прочелъ бумагу о собственномъ арестВ, пожалъ 
плечами и подписался. 

— Ну, я готовъ!—сказалъ онъ почти весело, забирая съ 
собою маленькій узелокъ. 

— 'Бдемте!—сказалъ ротмистръ, вставая: —я къ вашимъ 
услугамъ! 

Они вышли, оставивъ въ перерытой комнатВ всю осталь- 
ную компанію, сортировавшую его тетради, бумаги, письма... 

У воротъ стоялъ лихачъ. Жандармъ и писатель тзено 
усЪлись въ пролетку и помчались вдаль. 

Было раннее апрћльское утро; свътало. Въ воздух% пах- 
ло весной, вЪтви пока еще голыхъ деревьевъ чернъли на 
фонЪ заалЪвшей зари. Все это какъ-то сразу стало дорого 
и мило Метеору, летЪвшему съ быстротой вЪтра въ тюрьму, 
Онъ почти радостно озирался кругомъ и вдругъ увидёлъ, 
какъ мимо одного сквера шла Роза; впереди нея шагать 
полицейскій, позади другой, она повернула голову и глаза 
ихъ встрЪтились. Роза отвернулась. Лихачъ мчался бЪше- 
но и д%вушка, мелькнувъ передъ глазами, сейчасъ же 
исчезла. 


ХІ 


Тюрьма была старая, вЪковая и походила на сказочный 
замокъ съ четырьмя круглыми башнями по угламъ. Обне- 
сенная бЪлой зубчатой стъной, она стояла за городомъ и 
за нею до самаго горизонта разстилалась ровная, безкрай- 
ная степь. 

Въ полукруглыхъ желЪзныхъ воротахъ съ грохотомъ 
раскрылась жел$зная калитка, тюремный надзиратель впу- 
стилъ пріђћхавшихъ подъ каменные своды воротъ, и они во- 
шли по старымъ истертымъ плитамъ черезъ какую-то узкую 
боковую дверь, захрипвшую на ржавыхъ петляхъ, въ боль- 
шую комнату со сводчатымъ потолкомъ и высокими рЬшет- 
чатыми окнами. Сквозь желЪзныя рЪшетки оконъ алымъ 
свЪтомъ свЪтила разгорфвшаяся пышная заря и отража- 
лась пламенемъ на лицахъ людей, сидЪвшихъ въ этой ком- 
натЬ въ различныхъ позахъ: ихъ было человЪкъ двадцать 
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в, восмотрвшись, Метеоръ съ удивленіемъ узналъ прежде 
всего Николая Васильевича, потомъ нћсколькихъ знакомыхъ 
студентовъ. въ томъ числ и рыжаго „ташкентца“, осталь- 
ные были незнакомые, но физіономіи ихъ Метеоръ видЪлЪ 
на „собраніи“: виднфлось два семнадцатилЪтнихъ гимнази- 
ста и двф-три фигуры, похожія на рабочихъ. За канцеляр- 
скимъ столомъ сидфлъ и писалъ начальникъ тюрьмы. 

Появленіе Метеора было встрћчено гуломъ одобритель- 
ныхъ восклицаній. Только Николай Васильевичъ хмурился, 
опираясь на палку. 

— А вонъ еще двоихъ привезли! — дътскимъ голоскомъ 
вскричалъ гимназистъ, глядя въ окно:—одинъ — толстый, а 
другой—тоненьк!й'.. 

— ЗдЪеь всЪмъ найдется мЪсто!—мрачно пошутилъ Ни- 
колай Васильевичъ:— и толстымъ, и тонкимъ.. 

— Это—земцы!.. — пояснилъ кто-то. Ввели „земцевъ“; 
одинъ былъ, дЪйствительно, очень здоровъ и толсть, а дру- 
гой—кожа да кости. 

— Ба, знакомыя все лица! —весело воскликнулъ толстякъ. 

Вс засмЪялись. 

Повидимому, никто не относился къ своему положенію 
серьезно. ВсЪмъ этимъ мирнымъ людямъ казалось забавнымъ 
видћть себя въ роли политическихъ преступниковъ. 

Вошелъ помощникъ начальника тюрьмы —высокій, пожи- 
лой мужчина, съ окладистой бородой и добродушнымъ ли- 
цомъ. 

— Ну, теперь, кажись, всъ!-—сказалъ онъ плохимъ тено- 
ромъ, неожиданнымъ для его большой фигуры. Было въ 
немъ что-то безсознательно-юмористическое, почему-то на- 
поминавшее Метеору „компримаріо“ въ плохой оперной 
трупи$. 

— Забирайте, господа, ваши узелки, —пЪвуче заговорилъ 
онъ:—сейчасъ я васъ одного за другимъ по м$стамъ буду 
разводить Господинъ,—обралился онъ къ Метеору—пожа- 
луйте-ка первымъ номеромъ!.. Узелокъ есть у васъ? 

— Есть!— отвзчалъ Метеоръ. Помощникъ начальника 
развязалъ узелокъ Метеора и осмотрћлъ содержимое: тамъ 
было только двћ смЪны бЪлья. 

— Пожалуйте за мной! 

Тюремщикъ отворилъ дверь, движеніемъ руки пригла- 
шая его съ собой. Метеоръ обернулся къ арестованнымъ и 
съ широкимъ жестомъ, театрально раскланялся: 

— Прощайте, господа!—сказалъ онъ, улыбаясь. 

Дверь захлопнулась. Метеоръ и его провожатый очути- 
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лись на широкомъ тюремномъ двор», посреди котораго стоя- 
ла двухъэтажная тюрьма съ башнями по угламъ. 

„Компримаріо“—подвелъ узника къ двери нижняго эта- 
жа и долго велъ по промозглому, вонючему корридору. Въ 
рук его звякала связка большихъ ключей. Наконецъ, онъ 
остановился у маленькой желЪзной двери и началъ ее от- 
пирать громаднымъ скрежещущимъ ключомъ. Дверь отво- 
рилась, и Метеоръ по каменнымъ ступенькамъ спустился въ 
полутемное подземелье, съ каменнымъ поломъ и маленькимъ 
оконцемъ гдЪ-то очень высоко падъ его головой. Желћзная 
дверь захлопнулась, послышались опять скрежещущіе зву- 
ки запиравшаго ее ключа, а затЬмъ шаги удалявшагося тю- 
ремщика. 

Метеоръ осмотрЪлся. 

Его посадили на дно круглаго каменнаго колодца, съ 
маленькимъ окошечкомъ, въ вид узкой щели, на высот 
около двухъ саженъ отъ пола. Повидимому, это была внут- 
ренность одной изъ четырехъ үгловыхъ башенъ тюрьмы. 
Стзны башни были испещрекы зырфзанными на нихъ над- 
писями прежнихъ узниковъ и представляли изъ себя то 
краснор$чивыя цифры м%ъсяцевъ и годовъ заключенія, то 
циничныя ругательства и страшныя проклятія. Когда Ме- 
теоръ перечелъ всЪ эти надписи, хулы, восклицанія, крики 
и вопли неизвъстныхъ людей, съ давнихъ лћтъ томившихся 
въ этомъ склеп, ему показалось, что нЪмыя ст$ны оглуши- 
тельно кричатъ, изрыгаютъ проклятія, плачутъ, стонутъ, 
воютъ и вопятъ различными голосами, словно кошмарный 
рой привидћъній. ХотБлось выломать дверь, разбить по кир- 
пичамъ эти гнусныя, промозглыя, бездушныя стфны, какъ 
бы впитавшія въ себя людскую кровь и слезы, предсмерт- 
ные стоны и хрипы, безсильную злобу, отчаяніе и жуткое 
безуміе заживо погребенныхъ, разломать все и выскочить 
на Божій свЪтъ, увидЪть опять синее небо, золотое солнце... 

И Метеору показался страннымъ контрастъ между добро- 
душнымъ лицомъ тюремщика и этой ужасной комнатой: за что 
такая свирћпая расправа? Очевидно, произошло какое-то недо- 
разум не: вЪдь онъ ничего такого не сдЪлалъ важнаго, что- 
бы имъ могло заинтересоваться правительство! Онъ считалъ 
слишкомъ большой и незаслуженной честью для себя— 
быть замурованнымъ въ башн%, въ качеств политическаго 
преступника. Онъ никогда не занимался политикой, а лю- 
дей, занимающихся ею, ставилъ слишкомъ высоко надъ со- 
бой. Поэтому онъ шелъ въ тюрьму, улыбаясь, увЪренный, 
что сейчасъ же все „разберутъ“ и выбросятъ его изъ тюрьмы 
„за ненадобностью“ и непригодностью. 

Однако пока тюрьма оказывалась дћломъ нешуточнымъ 
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и, повидимому, съ нимъ никто шутить не собирался. Въ 
башнЪ было темно и сыро, вмъсто кровати стояла голая, за- 
саленная скамья, придъланная къ стЪнЪ, въ углу—сосновый 
столъ и табуретъ, въ другомъ углу—параша. ГдЪ-то скреб- 
лись мыши или крысы. 

Метеору захотфлось выглянуть въ окно, но оно было 
очень высоко. Онъ сталъ думать, какъ бы это сд$лаль: у 
стЬны около окна былъ каменный выступъ, игравшій роль 
подпорки; еслибы на него забраться, то можно бы, уцЪпив- 
шись за желЪзную рЪшетку, повисЪть немного у окна. Онъ 
придвинулъ къ выступу столъ, на столъ поставилъ табу- 
ретку, влъзъ на табуретъ, упћпился руками за рЪшетку, 
поднялся на выступъ, упершись въ него колЪнями, и вы- 
глянулъ въ узкое окошко башни: надъ землей уже взошло 
яркое весеннее солнце, синћло безоблачное небо, а въ небЪ 
съ веселымъ пискомъ носились острокрылыя ласточки. Еще 
онъ увидЪль зубчатую тюремную стЪну, а, взглянувши 
внизъ,—Тюремный дворъ, зароставшій молоденькой зеленою 
травкой. Больше ничего не вилно было изъ окна тюремной 
башни. Вдругъ къ этому окну подбЪжалъ человЪ къ въ аре- 
стантскомъ холщевомъ костюм%, въ маленькой арестантской 
шапочк%, поднялъ кверху молодое, еще безусое, очень кра- 
сивое лицо и спросилъ вполголоса, почти шопотомъ: 

— Вы—Метеоръ? 

Онъ какъ будто караулилъ появленіе Метеора въ окнЪ, 
потому что выскочилъ откуда-то моментально, словно изъ 
земли выросъ. 

— Да, я —Метеоръ – отвЪчалъ узникъ. 

— ЗарЪчный тоже здћсь! — сообщилъ ему арестантъ тЬмъ 
же таинственнымъ голосомъ:—сидитъ въ другой башн%! 

‚ — 8наю!—отръзалъ Метеоръ. 

— Вы не безпокойтесь! — продолжалъ арестантъ — васъ 
скоро переведутъ изъ башни въ камеру; тамъ лучше! 

— Ничего, —отвћчалъ заключенный: —я не безпокоюсь... 

— Говорятъ,—зашепталъ арестантъ,—говорятъ—-вы безъ 
водки не можете, такъ не безпокойтесь, мы вамъ достанемъ! 

Метеоръ разсмЗялся. 

— Нфтъ, благодарю васъ: я совершенно свободно обхо- 
жусь безъ водки... вы лучше газеть мнЪ достаньте! 

— И это можно!.. 

— А почему вы такъ обо мнЪ заботитесь? 

— Потому, что мы знаемъ васъ; и васъ, и Николая Васћ- 
лича! Сочиненія ваши у насъ многіе читали! И я стишки 
ваши читалъ; очень хорошо, главное — понятно... А газету 
вы на прогулкЪ получите... 

— Эй!—-раздался чей-то предостерегающій голосъ. 
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Таинственный собесЪдникъ въ ту же минуту нсчезъ, 
словно сквозь землю провалился. 

Метеоръ усталъ висЪть на рукахъ и снова, какъ водя- 
ной, спуетился на дно своего колодца. 

Онъ легъ на голую скамью, положивши руки подъ голо- 
ву, съ наслажденіемъ задумался о Мар!анчв. представляя 
себЪ ея милое лицо, печальные и кроткіе глаза, глубокій 
голосъ—и вдругъ заснулъ, какъ убитый. Дв крысы тот- 
часъ же выползли изъ угла и, обнюхивая воздухъ, любо- 
пытно посмотрћли на спящаго. Потомъ начали играть меж- 
ду собою, бЪгая и кувыркаясь по каменному полу. 


Черезъ три дня Метеора перевели во второй этажъ, въ 
большую, грязную камеру, съ н%зсколькими нарами, повиди- 
мому, служивитую для заключен!я уголовныхъ. ПослВ башни 
эта комната показалась Метеору комфортабельной. Кстати 
ему принесли его подушку, олБяло, простыню, чаю, сахару, 
книгъ и денегъ съ запиской отъ Василисы. Позволили 
имфть бумагу и чернила и Метеоръ зажилъ въ тюрьм% спо- 
койной жизнью отшельника. Окно здЪфсь было большое, 
устроенное низко отъ пола. Можно было стоять па подокон- 
ник во весь ростъ и видъть со второго этажа не только 
дворъ тюрьмы, но и пустырь за стВной. 

На дворЪ вдоль ст$ны всегда расхаживалъ часовой съ 
ружьемъ на плеч. Всъхъ часовыхъ было четверо, и они н%- 
сколько разъ втеченіе сутокъ смЪняли другъ друга; 
одинъ былъ рябой, съ черной бородой: этотъ всегда читалъ 
лубочную сказку, другой—усатый и чахоточный—вее каш- 
лялъ, сидя у стЬны, прислонивъ ружье къ плечу, третій — 
совсЪмъ молодой парень, приземистый, крЪпкій, съ деревен- 
скимъ лицомъ, постоянно кормившій хлЬбомъ голубей, а 
четвертый--огромный тяжелый старикъ съ большой сфдой 
бородой. Часть тюремнаго двора, куда выходило окно Мете- 
ора, служила мфетомъ прогулки для политическихъ, кото- 
рыхъ выпускали на прогулку по двое на четверть чаеа, и 
Метеоръ втеченіе дня могъ видъть всфхъ своихъ сотовари- 
щей по заключенію и даже разговаривать съ ними, а за- 
т%мъ и самого его „выводили“ на прогулку. „Голетаго“ всегда 
вырускали еъ „тонкимъ“, студентовъ попарно, а Метеора то 
съ молол,ымъ рабочимъ, то съ Николаемъ Васильевичемъ. 
Николай Васильевичъ, выходя на прогулку, прежде веего 
здоровале‘я за руку съ часовымъ и вступалъ съ нимъ въ 
разговорл . Они усаживались на травкъ и мирно бес%довали. 
Тутъ же присаживалея и сопровождавшій его тюремный 
надзиратель, осторожно подходили нъсколько уголовныхъ, 
весь день .проводившихъ на другой сторон% двора, и Николай 
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Васильевичъ всегда что-то имъ разсказывалъ. Была какая-то 
необыкновенная привлекательность въ этомъ человзкЪ: не 
прошло и недфли, какъ часовые, надзиратели, уголовные и 
даже тюремные начальники были очарованы имъ. 

Молодой рабочій, приземистый, мускулистый, но худой 
и съ землистымъ цвЪтомъ лица, неожиданно началъ по- 
правляться на тюремныхъ хлћбахъ и чистомъ воздух тю- 
ремнаго двора, настолько его жизнь „на волЪ“ была, долж- 
но быть, хуже тюремной: онъ пополнЪфлъ съ лица, а зеле- 
ный цвЪтъ его щекъ постепенно замънялся румянцемъ. 

Надъ его „поправкой“ смЪялись всЪ—и студенты, и ча- 
совые, и уголовные: тюрьма оказалась для него курортомъ 
и, какъ наказаніе, не достигала цЪли. 

Часовые всегда пикировались съ нимъ: 

— А ты не фордыбачь! — говорили они ему:—отЪлся 
здћсь, отдохнулъ и думаешь, что ты политическій?.. а ты 
обыкновенный чертоклепъ! никакой въ теб нЪтъ полити- 
катуры'.. 

—- Ладно, ладно!-—посмФивался парень:—придетъ время, 
и мы покажемъ свою политикатуру!.. 

Часовой, читавшій сказки, развивалъ свои фантазіи: 

— Зарћчный у нихъ — атаманъ, а Метеоръ у него въ 
есаулахъ... и, значитъ, хотятъ они сдЪлать подкопъ... 

— Дурачье вы! — смялся благополучно чувствовавшій 
себя „чертоклепъ“, лежа на трав и похлопывая себя по 
сытому брюху:—никакого подкопа намъ не нужно: посидимъ 
и выпустятъ, только и всего!.. 

Подобныя сцены ежедневно происходили передъ окномъ 
Метеора. 

Но не већ, какъ этотъ рабоч, чувствовали себя благо- 
получно: прошелъ слухъ, что съ гимназистомъ начались 
буйные припадки умоизступленія; онъ выбиль въ своей ка- 
мер% окна, въ клочья изорвалъ на себ рубашку, рыдалъ 
и бился головой объ стћну. 

Одинъ студентъ облилъ керосиномъ свой матрацъ и пы- 
тался сжечь себя, а другой, рыжій „ташкентецъ“ ухитрился 
было повзситься, но его во время вынули изъ петли. 

Николая Васильевича все это очень удручало. 

Какъ-то на прогулкЪ онъ сказалъ Метеору; 

— Вздь это все изъ-за меня всЪхъ васъ посадили; меня 
ловятъ! А у мальчиковъ нервы плох!е... Воть и вы тоже: 
смотрите, не дВлайте глупостей: я увђренъ, что васъ преж- 
де всћхъ выпустятъ, потому что какой же вы къ чорту по- 
литическій? Ну, а мнЪ, конечно, придется посидЪть... 

Пренебрежительный тонъ Николая Васильевича, все еще 
продолжавшаго сухо относиться къ Метеору, задЪлъ его за 
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живое, но Метеоръ надзоре на себя смирене и поддак- 
нулъ: 

— Конечно, меля скоро выпустятъ, не велика фигура, на 
что я имъ? хотя я и не прочь посидЪть за компанію... я, 
знаете ли, отлично здЪсь себя чувствую, много пишу и чи- 
таю, а вашимъ мальчикамъ надо бы просто уши надрать: 
вдь они вообразили себя героями, вся эта исторія кажется 
имъ трагедіей, а, по моему, это не трагедія, а оперетка; я 
увЪренъ, что всЪ мы сюда попали ни за что, ни про что, за 
здорово живешь! Вотъ я напишу оперетку и буду ее испол- 
нять на тюремномъ дворЪ! Можетъ быть, это утЬшитъ ва- 
шихъ младенцевъ,.. 

Николай Васильевичъ весь просіялъ. 

_ — А вЪдь это идея! —вскричалъ онъ:—пишите-ка, оперет- 
ку, чортъ побери мою душу, это будетъ здорово! вотъ!.. 

— И напишу! —грозился Метеоръ:— сегодня же ночью на- 
пишу первый актъ, а завтра на прогулкЪ самъ буду пЪъть 
и представлять, а музыку сочинить —плевое дъло!.. 

— Валяйте!—заранЂе восторгался Николай Васильевичъ, 

— И знаете, какъ будетъ называться моя оперетка? 

— А ну? 

— „Веселые преступники“. 

Николай Васильевичъ расхохотался. 

Черезъ часъ всей тюрьм%, а также и начальнику ея ста- 
ло извЬстно, что Метеоръ пишетъ оперетку изъ тюремной 
жизни. Въ его камер ночью долго свфтился огонь. 


ХИ. 


Метеоръ нетакъ весело себя чувствовалъ, чтобы писать 
оперетку, и не такъ хорошо, какъ рисовался передъ Нико- 
лаемъ Васильевичемъ. Еслибы онъ далъ волю чувствамъ, 
онъ бы рыдалъ, какъ гимназистъ, бился бы о стну голо- 
вой, рвалъ бы волосы, терзалъ бы собственную грудь, и не 
тюрьма была причиной такого настроен1я: теперь онъ еще 
сильне, чёмъ прежде, страдалъ отъ оскорбленія, нанесен- 
наго ему Николаемъ Васильевичемъ и Розой, жестоко от. 
лолкнувшими его любовь. Онъ чувствовалъ себя отвержен- 
нымъ, всфми покинутымъ, несправедливо униженнымъ и 
ввергнутымъ въ душевное одиночество, передъ которымъ— 
что такое тюрьма? пустяки! Онъ мучительно завидовалъ 
студентамъ: всћхъ ихъ часто вызывали на свиданіе къ ихъ 
„невћстамъ“, въ городЪ, повидимому, считали героями, 
мужественно переносящими тюремныя истязанія, а они-то 
здзсь хнычутъ, да воображаютъ себя страдальцами! А ужь 
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его-то, Метеора, навЪрное, всЪ считаютъ посаженнымъ только 
за „знакомство“ съ такими опасными людьми! Метеоръ самъ 
навинчивалъ себя па этотъ ладъ, самъ растравлялъ раны 
своей души и прп одной мысли объ этомъ рычалъ у себя 
въ камер%, скрипя зубами. Желчь разливалась въ немъ. И 
опъ зналъ, что рыжій студентъ съ наглыми глазами, хотЪв- 
шій здесь повћситься на веревкЪ, имЪлъ успьхъ у Розы: 
зауряднаго студента она предпочла Метеору и это бЪсило его. 

Изъ разговоровъ этого студента съ товарищами онъ 
зналъ, что она уже выпущена изъ тюрьмы и ходитъ къ 
нему на свиданія въ качеств „невЪсты“, присылаетъ запи- 
сочки, цвЪты и фрукты. Къ Николаю Васильевичу ходитъ 
Василиса и хлопочетъ объ его освобождении, и вс въ го- 
род, слышно, находятъ, что ему „вредно“ сидћъть въ тюрьм%. 
Но никакой чортъ не ходитъ къ Метеору, и никто не хочетъ 
быть его невЪстой, хотя бы и по тюремному, и никто не 
считаетъ для него вредной тюрьму! Такъ къ чорту все это! 
Ему хорошо въ тюрьмЪ! Весело! Онъ смћется, поетъ и пи- 
шетъ оперетку! Въ ней попадетъ и Николаю Васильевичу, 
и Роз, и рыжему студенту, и веъмъ остальнымъ, въ 0со- 
бенности РозЪ и ея возлюбленному: это будетъ месть п%вца. 

Метеоръ съ наслажденіемъ и недобрымъ весельемъ пи- 
салъ первый актъ своей олеретки: онъ чувствовалъ душев- 
ное облегченіе, когда злость и желчь его выливалась въ за- 
бавныхъ куплетахъ и смЬшной буффонад%. 

Утромъ онъ вышелъ на прогулку съ небольшой тетрад- 
кой въ рукћ. Публика вся была въ сборћ и нетерпЪливо 
ожидала пъвца: Николай Васильевичъ стоялъ въ окнъ своей 
камеры, находившейся въ нижнемъ ярусЪ оконъ, какъ будто 
это была губернаторская ложа, остальные „преступники“ 
занимали всВ окна обоихъ этажей, изъ подвальныхъ оконъ 
выглядывали уголовные, подъ открытымъ небомъ, около ар- 
тиста была „стоячая“ публика: часовые и надзиратели. 

Сборъ былъ полный. 

Вдоль тюремной стъны прямо противъ оконъ былъ устроенъ 
для часовыхъ земляной тротуаръ: Метеоръ обратилъ его въ 
подмостки и оттуда началъ представленье. 

Прежде всего онъ театрально раскланялся, посылая пу- 
блик воздушные поцфлуи и напрашиваясь на апплодис- 
менты: апплодисменты послћдовали. 

Началъ онъ съ ремарки. 

— Комната канцеляріи въ острогъ!—провозгласилъ онъ, 
движеніями рукъ рисуя въ воздух декорацію: — низкіе 
своды! Окна за желзными рЪшетками! Толпа арестован- 
выхъ! За столомъ начальникъ тюрьмы, у дверей — часовые! 
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Утро. Въ окна свЪтитъ заря. Входить помощникъ началь- 
ника тюрьмы. Поетъ, какъ скверный „компримаріо“: 


Злоумышленники! 
Забирайте узелки! 

Всъхъ теперь по одному 
Поведу я васъ въ тюрьму! 


ЗатЪмъ Метеоръ превратился въ начальника тюрьмы и 
зап лъ басомъ на мотивъ, явно украденный у Оффенбаха: 


ПривЪтъ мой вамъ, о, арестанты... 
Къ услугамъ вашимъ замокъ мой: 
Я—либералъ, а вы —таланты: 
Поднимемъ здфсь мы пиръ горой!.. 

Я самъ быль хватъ, 

Плясать былъ радъ; 

ДонынЪ нравлюсь дЬвамъ! 

Въ походахъ былъ, 

Кололъ, рубилъ 

Направо и налЪво! 

Пифъ пафъ!! 

Воть мой нравъ! 

Вы—мой народъ: 

Впередъ, впереды 


Хоръ отвъчаетъ: 
(Тутъ артисть растопырилъ руки, изображая хоръ, и, какъ 
могъ, пропълъ хоромъ) — 
О, заключенье! 
Ты— наслажденье! 


Какъ рады мы 
СтЬнамъ тюрьмы! 


Въ этомъ жанр Метеоръ изобразилъ цфлую сцену. Тол- 
стый и Тонкій пропъли дуэтъ. Писатель разразился аріей, 
изъ которой выяснилось, кто за что арестованъ; онъ и Мө- 
теоръ за взаимную агитацію: 

Я былъ писатель, онъ —поэтъ, 
Писали мы немного лЪтъ, 


Немного написали мы — 
Но дописались до тюрьмы! 


Хоръ стройно повторяетъ: 
Но дописатись до тюрьмы! 


Писатель продолжаетъ: 


Воть съ изможденною душой 
БезвреднЪйшій интеллигенть, 

А воть дЪвица и студенть 
Любовь ихъ кончилась тюрьмой! 


с 
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И опять хоръ повторяетъ: 


Любовь ихъ кончилась тюрьмой... 


— Вводятъ дЪфвицу Миньону! Студентъ изъ Ташкента 
бросается къ ней, она къ студенту: обнималтся! Трогатель- 
ная сцена! 

Выкрикивалъ Метеоръ ремарку при невольномъ смЪхЪ 
публики. 

Онъ 
Миньона!.. 


Она: 


(Тутъ у артиста появилось искусственное сопрано) 


Ташкентецъ!.. 


Поютъ, обнявшись: 


ЗвЪзда востока! 
Въдь я— студентъ; 
Сошлютъ далеко— 
Туда—въ Ташкенть!,. 


И опять артисть растопырилъ руки и загудълъ хоромъ: 


Въ Та-шкентъ!., 


Тутъ Метеоръ довольно хорошо пропълъ опереточнымъ 
теноромъ на мотивъ „Въ милыя горы мы удалимся“: 


О, дорогая, 

Люби студента: 

Въ мір нЪтъ края 
Лучше Ташкента! 
Умчимся въ даль мы — 
Даль золотая: 
Растутъ тамъ пальмы, 
Листвой качая! 

На пальмахъ всюду, 
Сидя стадами, 

Поють верблюды 
Тамъ соловьями! 


— Чудная пЪснь! — воскликнуло сопрано:—соловей ты 
мой, ташкентскій ты верблюдъ! 

Только туть догадалась публика, что авторъ оперетки 
думаетъ не только позабавить ее... 

— Да онъ издфвается, чортъ возьми! — закричалъь изъ 
окна настоящий студентъ изъ Ташкента. 

Но никто его не услышалъ: всЪ хохотали. 

Метеоръ, выдлывая „па“ н вскидывая иоги, танцовалъ 
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на тюремномъ лугу, распЪвая женскимъ голосомъ на какой-то 
фривольно-опереточный мотивъ: 


Читала я все, что угодно, 

И развилася я вполнЪ: 

„Должна быть женщина свободна“, 

Гвердили вс мужчины мнф... 

Я поняла мою свободу 

Кого хочу изъ нихъ любить, 

И развивателямъ въ угоду 

Хочу въ любви свободной быты.. 
Я порхаю, увлекаю, 
Постоянства я бЪгу, 
Върной быть я не могу! 


Вся тюрьма, политическая, уголовная и административная 
покатывалась со смЪху. 
Метеоръ продолжалъ, танцуя: 


Виновна ль я, что увлеченья 
Такъ у меня коротокъ срокъ: 
Любить могу лишь только день я, 

Какъ мотылекъ!.. 

Я порхаю, 

Увлекаю... 


Метеоръ пълъ сопрано и танцовалъ, изображая балетную 
танцовщицу, развеселивщаяся тюрьма грохотала густымъ и 
дружнымъ смЪхомъ, а въ душ% его, какъ въ душЪ настоя- 
щаго паяца, что-то съ надрывомъ плакало, терзалось и ужа- 
салось: вЪдь онъ вытащилъ на посмЂяніе и самъ втопталъ 
въ грязь образъ дЪвушки, которую все-таки когда-то нъжно и 
глубоко любилъ... 


Каждый день Метеоръ выходилъ съ новымъ актомъ опе- 
ретки: конца ей пе предвидЪлось, какъ сказкЪ Шехерезады, 
дЪйствіе осложнялось, запутывалось, число дъйствующихъ 
лицъ увеличивалось; появился квартетъ часовыхъ, хоръ 
уголовныхъ, огромный успъхъ имЪла пЪеня уголовнаго та- 
тарина, поющаго въ лунную ночь, на восточный мотивъ, на 
чинавшійся словами: „На берегу Волги сидалъ, чуркамъ- 
палкамъ кидалъ...“ Наконецъ, всъхъ политическихъ похи- 
щали изъ тюрьмы ихъ невЪсты, причемъ только одинъ изъ 
нихъ остался непохищеннымъ: это былъ, конечно, Метеоръ... 

Дни шли за днями, составлялись въ недзли. Очевиднымъ 
результатомъ оперетки оказалось то отрадное явленіе, что 
гимназисты и студенты перестали вЪшаться и самосожи- 
гаться, а, наоборотъ, заучили наизусть свои роли изъ опе- 


МЕТЕОРЪ, 157 


ретки и громко распвали ихъ за желЪзной рЪшетг”” 
тюрьмы: Метеоръ развеселилъ веЪхъ, кромВ самого ссо4 
какъ это было и до пего съ лучшими юмористами. 

НеизвЪстно, чъмъ бы кончилась оперетка, еслибы ее не 
прервали внЪшнія событія, вмЪшавшіяся во внутреннюю 
жизнь „веселыхъ преступниковъ“: пцежде всего былъ вне- 
запно выпущенъ изъ тюрьмы домой Никомай Васильевичъ. 
Несомн%нно, что это была продлка Василисы, убъдившей, 
наконецъ, начальника жандармскаго управленія во вредЪ 
тюрьмы. Николай Васильевичъ, разсчитывавшій пересидЪть 
всЪхъ, былъ очень сконфуженъ и ућхалъ изъ тюрьмы не- 
довольный Василисой. 

Вслдъ за нимъ выпустили всю партію студентовъ и 
Метеоръ видълъ и слышалъ, какъ они поћхали на извозчи- 
кахъ, горланя куплеты изъ „оперетки“. Говорили, что въ 
воротахъ тюрьмы барышни закидали ихъ цвЪтами. 

Черезъ н$сколько дней выпустили земцевъ и рабочихъ. 

Метеоръ словно напророчилъ свою судьбу въ акт „по- 
хищенія мужчинъ“ и остался въ тюрьмЪ одинъ, всЪми за- 
бытый... 

Это доставило ему злорадное удовольствіе: онъ всЪхъ пе- 
ресидЪлъ, ни разу не упалъ духомъ, имълъ успЪхъ съ опе- 
реткой, отвелъ въ ней душу и не желаеть уходить изъ 
тюрьмы, такъ какъ онъ все равно „вездћ одинъ“!.. 

Для уголовныхъ онъ остался единственнымъ утЬшеніемъ 
и они насфли на него. 

Каждый день въ щелку его двери сыпались безграмот- 
ныя записки съ просьбой о покупкћ табаку, который запре- 
щается имЪть уголовнымъ, и Метеоръ безпрекословно поку- 
палъ табакъ имъ. 

Съ этой трубки мира начались знакомства, 

Во время прогулокъ, которыя теперь разрЪшались Ме- 
теору три раза въ день, по цБлому часу, къ нему подхо- 
дили мрачные люди въ звенящихъ кандалахъ и робко про- 
сили судебныхъ совЪтовъ, въ полной увћренности, что Ме- 
теоръ „все знаетъ“; ему приходилось писать прошенія и 
выслушивать подчасъ ужасающія трагедіи съ неизм$нной 
кровавой развязкой. Передъ нимъ открывали уголокъ за- 
вћсы и Метеоръ опять видћлъ безкрайную, пустынную, какъ 
открытое море— „страшную жизнь“. 

Однажды онъ получилъ особо-унпженную записку о та- 
бакЂ, заключавшуюся словами: „пожалђъйте меня, бЪднаго си- 
ротинку“! Къ запискЪ былъ приложенъ подарокъ: костяная 
ручка для пера, сдЪланная въ формЪ мертвой человЪ ческой 
руки: рука была вырЪзана, повидимому, простымъ ножомъ 
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по съ поразительнымъ искусствомъ: чувствовалось, что это 
пепремЪнно мертвая рука. 

Метеоръ послалъ просителю табаку съ дежурнымъ аре- 
стантомъ и выразилъ желаніе познакомиться съ тюремнымъ 
скульпторомъ. 

— Кто онъ такой? — спросилъ Метеоръ на прогулкЪ у 
знакомыхъ арестантовъ. 

— А, это Могильщикъ! Онъ по ограбленію могилъ... ра- 
ботаетъ! — отвЪчали ему съ грубымъ смЪхомъ; — ничего въ 
немъ нЪтъ для васъ интереснаго: просто дуракъ!.. ВЪрить 
въ нечистую силу и въ мертвецовъ, а самъ любитъ могилы 
разрывать и, если есть у покойниковъ на пальцахъ перстни, 
то прямо пальцы и отрубить! 

— И вЪдь честнымъ былъ человкомъ всю жизнь... ло- 
дочникомъ, что ли-то, служилъ, а какъ умерла у него жена 
вмЪств съ дЬтьми, такъ „это“ съ нимъ и началось... мо- 
гилы-то грабить: любопытство у него какое-то дурацкое 
образовалось къ покойникамъ... 

— А ну-ка, позовите его!— распорядился Метеоръ. 

— Могила! — закричало сразу нъсколько арестантовъ, 
махая кому-то рукой. 

Черезъ минуту передъ Метеоромъ стоялъ красивый ат- 
летъ съ черными, смолистыми усами, падавшими ему на 
широкія плечи. Это была молодецкая фигура въ холщевой 
рубахЪ съ открытымъ воротомъ, обнажавшимъ волосатую 
грудь, съ маленькой арестантской шапочкой на затылк%. 

— Вотъ такъ сиротинка! — съ изумлешемъ сказалъ Ме- 
теоръ, окидывая взглядомъ эту фигуру, словно сорвавшуюся 
съ „Запорожцевъ“ Р$пина. 

„Сиротинка“ отв%тилъ лошадинымъ ржаньемъ вмЪето 
смЪха. Метеоръ попробовалъ было поговорить объ его „спе- 
щальности“, но Могила отвЪчалъ тупо и только повторялъ 
съ непонятнымъ упрямствомъ: „все равно, въ каторгу пойду, 
а этого дЪла не брошу: въ каторгу мнЪ и дорога“!.. 

Чувствовалось еще въ его односложныхъ отвЬтахъ, что 
этому человЪку органически незнакомо и даже непонятно 
чувство страха: онъ былъ совершенно лишенъ воображенія 
и обладалъ какими-то тупыми, деревянными нервами, при 
несомн%нномъ добродупйи сильнаго человЪка. „Неужели 
онъ былъ другимъ до смерти жены? — думаль Метеоръ: — 
что произошло въ этой таинственной, мрачной душЪ}..“ 

Подобной загадкой представлялся ему почти каждый изъ 
уголовныхъ. Можетъ быть, загадки эти разрЪщались проще, 
чЪмъ думалъ Метеоръ. 

Но это все была „шпана“, мелочь, арестантская толпа. 
ВескорБ ему пришлось познакомиться съ „аристократомъ“ 
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уголовныхъ, съ „самимъ Никитинымъ“, знаменитымъ воромъ, 
О Никитин уголовные говорили почтительно, какъ о чело- 
ВЪЕВ совсъмъ другого масштаба, чЪмъ они. Никитинъ, по 
ихъ разсказамъ, быль спеціалистомъ по части „дерзкихъ 
кражъ“ и работалъ всегда одинъ. Еще недавно, средь бъла 
дня, въ воскресенье, онъ ограбилъ ювелирный магазинъ на 
главной улиц: одЪлся стекольщикомъ и, на глазахъ гуляю- 
щей по тротуару праздничной публики, выръзалъ алмазомъ 
зеркальное стекло окна, влъзъ, забралъ већ драгоцённости 
въ корзину, потомъ, не торопясь, вылЪзъ и опять ветавилъ 
стекло. Арестанты разсказывали объ этой „работћ“ съ вос- 
хищеніемъ. 

Наконецъ, всего два мЪсяца тому назадъ, ранней весной, 
онъ убЪжалъ было изъ тюрьмы, но самъ воротился при 
слЗдующихъ обстоятельствахъ: задумали они бБжать вдвоемъ 
съ товарищемъ и, какъ всегда у Никитина, сдЪлали это 
днемъ, въ воскресенье, когда већ уголовные были на тю- 
ремномъ дворЪ, а около тюрьмы, за городомъ, прогулива- 
лась городская мщанская публика: кругомъ было людно, 
шумно, былъ солнечный весенній день. Внутри двора, 
примыкая къ стВнЪ, стояла каменная сторожка для часо- 
выхъ, съ растворенной настежь дверью; дверь прилегала, 
къ ствиЪ: встать на скобу двери, со скобы на дверь, съ 
двери на крышу будки, а оттуда на стёну — ничего не 
стоило... ПолЪзъ сначала товарищъ Никитина, а потомъ онъ 
и оба прыгнули за стЪну съ двухсаженной высоты: Ники- 
тинъ сдълалъ это ловко, а товарищь вывихнулъ ногу. Тфмъ 
не мензе они ушли версты за двЪ, до земляного вала, гд 
и сБли: дальше товарищъ идти не могъ. Тогда Никитинъ 
воротился въ тюрьму, такъ какъ не хотћлъ бЪжать, поки- 
нувъ товарища. Это было особое, арестантское благородство. 

Теперь арестанты сообщили Метеору, Что „самъ Ники- 
тинъ“, сидящий въ одиночкћ, желаетъ съ нимъ поговорить 
на прогулк$. 

Метеоръ согласился. 

Свиданіе это было устроено уголовными при довольно 
таинственной обстановкЪ: Метеоръ ходилъ нисколько минутъ 
по „тротуару“ вдоль стБны и съ удивленіемъ замфтилй, что 
весь дворъ опустЬлъ: часовые и надзиратели куда-то ис- 
чезли. Наконецъ изъ-за угла тюрьмы показалась фигура 
арестанта въ обычномъ холщевомъ костюм и маленькой 
шапкф. Онъ быстро подошелъ къ Метеору и, протягивая ему 
руку, отрекомендовался: 

— Никитинъ... 

Это былъ юноша лфтъ двадцати четырехъ, небольшого 
роста, смуглый, съ маленькими черными усиками, красивый, 


160 СКИТАЛЕЦЪ. 


съ карими блестящими глагами. Въ этихъ глазахъ было 
что-то особенное: что именно — Метеоръ сразу опредфлить 
не могъ, но, несомнЪнно, это были воровскіе глаза, бЪгающіе, 
быстрые, зоркіе, любопытные и полные жизни, даже слегка 
хитро смћъющіеся, могущіе быть дерзкими, но не дерзкіе, а 
даже какъ будто печальные: замЪчательные глаза. 

Заговорилъ онъ неожиданно тихимъ, скромнымъ и пе- 
чальнымъ голосомъ: нельзя было и подумать, что этотъ 
скромный и грустный, симпатичный юноша и есть знаме- 
нитый дерзкій воръ, одно появленіе котораго на свободћ 
поднимаетъ на ноги полицію. Метеоръ и Никитинъ пошли 
рядомъ по тротуару вдоль стЗны и долго ходили такъ 
взадъ и впередъ, разговаривая. До самаго конца ихъ раз- 
говора никто не осмћлился подойти къ нимъ. 

Никитинъ приступилъ прямо къ длу. 

— Видите ли, господинъ Метеоръ,-—заговорилъ онъ робко 
и грустно: —я сейчасъ скажу, о чемъ мнЪ хочется съ вами 
поговорить. Я, какъ вы знаете, —-извЪстный воръ, моя спе- 
ціальность—дерзкія кражи. Я и сейчасъ, сидя въ тюрьм%, 
уже приготовилъ планъ ограбленія собора! —добавилъ онъ 
еще застБнчивће и грустнЪе, опуская глаза въ землю и 
какъ бы слегка конфузясь,—но, видите ли, когда мнЪ при- 
шлось два года просидЪть въ одиночкВ, въ Петербургской 
тюрьм%, — я очень много думалъ... Вы знаете, какъ полу- 
чается воръ? Это случайность, такъ сложится жизнь, а по- 
томъ вамъ уже нЪтъ выхода изъ круга, вы — какъ затра- 
вленный звћрь! Долго разсказывать, почему я сдЪлался во- 
ромъ, но, видитъ Богъ, я не хотЪлъ быть имъ!.. Я совершаю 
иногда очень крупныя кражи вовсе не изъ-за корысти, — 
деньгами я не дорожу, —но я мщу обществу—понимаете вы 
меня? Я мщу! Я люблю не только украсть, но еще и по- 
смЂяться, поиздфваться, оставить какую-нибудь юмористи- 
ческую записку, да и самую кражу сдЪлать какъ-нибудь 
поостроумнЪй, чтобы „они“ почувствовали себя одурачен- 
ными, чтобы знали, что я смЪюсь надъ ними, надъ всей ихъ 
жизнью, ихъ лицемђъріемъ, надъ ихъ порядками, полищей, 
попами и соборами!.. Я мщу!.. Но, видите ли, послћ того 
какъ я два года просидълъ въ одиночкЪ и все думалъ— 
теперь моя прежняя жизнь меня не удовлетворяетъ. ВБдь 
это же не достигаетъ цћли,—-какъ это называется—палліа- 
тивы! Я хотЪлъ бы мстить иначе: разумнље, вЪрн%ће!.. 

Никитинъ въ нерБшительности остановился, потупилъ 
глазки, какъ барышня, и покрасн%лљъ. 

— Какъ же? — спросилъ Метеоръ, внимательно его слу- 
шавшій. 
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Тогда Никитинъ совсЪмъ сконфузился и почти прошеп- 
талъ тихо и застфнчиво: 

‚” — Я бы хотВлъ перейти на политическое!.. 

Метеоръ невольно улыбнулся. 

' — РазвЗ это смЬшно? — продолжалъ Никитинъ, укориз- 
-ненно вскинувъ на него своими горячими глазами:—развз я 
не могъ бы приносить вамъ пользу... ну, хоть при переправЪ 
‚литературы изъ-за границы? В%Ъдь я знаю, какъ это дЪ- 
-лвется у васъ неумЪло, сколько проваливается литературы 
‚и гибнеть хорошихъ людей, ау меня бы не было прова- 
довъ, я бы каждую прокламацію губернатору на спину на- 
лъпилъ!.. ВЪдь это же такіе пустяки!—презрительно пожавъ 
плечами, закончилъ знаменитый воръ. 

— Чего же, собственно, вы отъ меня хотите?—спросилъ 
- Метеоръ. 

— А воть чего: очень немногаго,—я на дняхъ выхожу на 
‚свободу и хочу предложить свои услуги черезъ Николая 
Васильевича. Но онъ, пожалуй, еще не приметъ меня: вотъ 
я и хочу попросить васъ: напишите ему записочку... не обо 
ми, нЪтъ, обо мн ничего пе пишите, напишите о себћ, а 
‚я передамъ... Это мнв нужно только для того, чтобы онъ 
меня принялъ: можете вы это?.. 

Метеоръ согласился переслать съ нимъ письмо Николаю 
Васильевичу, и Никитинъ горячо и благодарно пожалъ ему 
руку. ЗатЬмъ они разошлись. Писатель остался на третуарз, 
а Никитинъ быстрыми и легкими шагами направился въ 
‘тюрьму. Метеоръ смотрълъ ему вслЬдъ и обратилъ внима- 
‚Не на его походку: „должно быть, силенъ и ловокъ, какъ 
бЪсъ* , невольно подумалось ему. 


ХП. 


Прошла весна, потомъ прошло все лЪто, былъ уже ко- 
нецъ августа, а Метеоръ все сидълъ въ тюрьмВ. Либераль- 
‚ный начальникъ тюрьмы перевелъ его въ „дворянскую“ камеру, 
совсЪмъ-таки хорошую, сухую комнату, съ окномъ на югъ, 
выходящую къ окнамъ квартиры начальника: начальникъ 
тюрьмы былъ любителемъ пћнія и надћялся поближе елу- 
шаль „оперетку“, но пћвецъ давно уже умолкъ. 

° Съ каждымъ днемъ онъ становился лЪнивће, спокойнће 
и молчаливЪй. Почти не ходилъ по камер%, а больше ле- 
`жалъ на койкЪ и задумчиво разсматривалъ свои руки: его 
‘удивляло’ замфченное имъ обстоятельство, что, если по» 
вернуть руку ладонью къ себЪ, то кисть ея была, какъ 
прежде, широкая, а если повернуть ее въ-профиль,: то она 
Февраль. ОтдЬлъ І. 11 
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оказывалась тоненькой, какъ палочка, и онъ думалъ, что 
никогда еще не смотрфль на свою руку въ профиль. 

Волосы его выросли до плечъ и, такъ какъ ихъ было 
очень трудно расчесывать, то онъ и бросилъ это дъло. На 
пальцахъ ногти отросли такіе длинные, что скорће походили 
на когти. Въ ТЪЛЪ чувствовалась странная и пріятная лег- 
кость, а на душЪ необычайное спокойствіе и равнодушіе 
ко всему: Метеоръ никуда не торопился, ничего не желалъ 
и думалъ, что ему очень хорошо. Онъ давно кончилъ и пе- 
реписалъ набћло большую повЪеть, нћсколько разсказовъ 
и много стиховъ. Теперь онъ ничего не писалъ и не читалъ, 
а только лежалъ и думалъ. 

Онъ отдыхалъ. Думать любилъ только о Маріанн% и въ 
мечтахъ своихъ чрезвычайно легко вызывалъ ея милый и 
кроткій образъ. Сочинялъ разговоры съ нею, и часто заста- 
валъ самого себя говорящимъ слухъ. Иногда она являлась 
ему во снЪ, а однажды, проснувшись, онъ видфлъ, какъ она, 
вся свЪтлая, уплыла въ окно, но нисколько этому не уди- 
ВИЛСЯ. 

Какъ-то къ нему въ камеру вошли два человЪка: началь- 
никъ тюрьмы и тюремный докторъ. Докторъ щупалъ пульсъ, 
слушалъ легкія и сердце, а начальникъ тюрьмы молча смо- 
трВлъ на него. 

— Какъ вы себя чувствуете? —спросилъ его докторъ. 

— Отлично! —отвЪчалъ Метеоръ: —у меня ничего не болитъ! 

— Мн кажется, что вы больны! —сказалъ докторъ. 

— Ничего подобнаго!—возразилъ Метеоръ: —наоборотъ, я 
чуветвую, что поздоровлъ здЪсь!.. Никогда минь еще не 
было такъ хорошо!.. 

Узникъ смотрЪлъ на нихъ подозрительно и думалъ, что 
они съ какимъ-то умысломъ стараются выдать его за боліного. 

Докторъ помолчалъ. 

— Все-таки, я вамъ совћтую пить чай съ коньякомъ!..— 
сказалъ онъ:—я вамъ пропишу коньякъ... 

— Просто, вы меня хотите угостить коньякомъ! —хитро 
улыбаясь, сказалъ Метеоръ:—благодарю васъ!.. 

— Но только вы пейте его понемногу: по дв ложки на 
стаканъ! 

— Конечно —согласился Метеоръ. Они ушли, пожавъ ему 
руку. 

Въ этотъ же день принесли бутылку коньяку. 

Метеоръ сталъ пить чай съ коньякомъ. Къ об%ду ему 
почему-то начали давать стаканъ молока. Уголовные откуда-то 
приносили цв%Ъты. 


— Странно! — думалъ онъ; — отчего это они већ при- 
нялись ухаживать за мной? 
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Наконецъ его вызвали въ тюремную канцелярію: тамъ 
сидъли жандармскій ротмистръ, арестовавшій его, и моло- 
дой товарищъ прокурора. 

Прочитали ему бумагу, изъ которой Метеоръ понялъ, что 
его выпускаютъ изъ тюрьмы и отправляютъ въ ссылку. 

Бумага не произвела на него никакого впечатлЪнія. 

— Вамъ дается недЪля на сборы!—любезно сказалъ ему 
ротмистръ, — и право Зхать въ мЪсто назначенія на свой 
счетъ!—вы свободны! 

Ротмистръ щелкнулъ шпорами, всталъ и слегка накло- 
нилъ голову. Метеоръ вышелъ изъ тюрьмы. 

Грохотъ города ошеломилъ его и былъ ему непріятенъ, 
онъ привыкъ уже къ тюремной тишин%. 

Когда онъ подъћхалъ на извозчикЪ къ дому Николая 
Васильевича, тотъ увидалъ его изъ окна и, выскочивъ къ 
нему на лестницу, заключилъ его въ бурныя объятія, цло- 
валъ и плакалъ, но Метеоръ оставался странно-спокойнымъ, 
молчаливымъ и почти равнодушнымъ. Въ прихожей онъ не- 
чаянно увидълъ себя въ зеркалЪ: на него глянуло незнако- 
мое, изможденное и длинное, зеленое лицо, съ безумными,: 
острыми глазами, остроконечной бородой и длинными, сва- 
лявшимися волосами. 

— Это не я!—подумалось ему: —это чортъ!.. 

Н%сколько дней его собирали въ дорогу, водили по го- 
етямъ, устроили прогулку за рћку, старались развлечь. Ме- 
теору все это было очень пріятно, общество говорящихъ лю- 
дей доставляло чувство отрады: хотћлось безъ конца ихъ 
слушать, а самому говорить не хотЪлось: Метеоръ молчалъ, 
едва роняя по одному слову въ часъ. 

Б%дняга не зналъ, что организмъ его надломленъ, что 
нервы посл долгаго и страшнаго напряженія сразу ослабли 
и опустились. Ему такъ пріятно было молчать и слушать. 

Наконецъ, Николай Васильевичъ проводилъ его на паро- 
ходъ. Когда пароходъ отвалилъ, Метеоръ стоялъ на палубћ 
и смотр%лъ на конторку, переполненную провожающей пуб- 
ликой. Изъ этой толпы р%зко выдћлялась оригинальная 
фигура Николая Васильевича въ широкополой шляп, съ 
длинными волосами, въ длинной крылатк$... И Метеоръ ду- 
малъ не о себЪ, не о ссылкЪ своей, не о предстоящей ему 
тяжелой дорогВ, а о Никола ВасильевичЪ: отъъзжающій 
смотрЪлъ на толпу, не замћчавшую въ своей средЪ человЪка, 
которому суждено, можетъ быть, безсмертіе и думалъ: вотъ, 
они всв умрутъ и никакого слћдә. сть нихъ не останстея, 
& онъ—будетъ жить... 

Скиталецъ. 
11* 





_Аграрныя отношенія во Франции 
наканун% революціи. 


Не такъ давно вышедшую новую и интересную свою книгу: 
„Происхожден!е мелкой крестьянской собственности во Франщи“` 
профессоръ М. Ковалевскій посвятилъ вопросу о томъ, чёмъ быль 
старый аграрный строй во Франщи и что и какъ сдфлала револю- 
пія; разрушая этотъ строй и созидая т$ основы новаго строя, которыя 
„позволили Франщи сдфлаться ране другихъ государствъ демо- 
кратіей“. Вопросъ, безспорно, одинъ изъ самыхъ любопытныхъ и 
крупныхъ и съ соціологической, и съ исторической точекъ зрћнія, 
правильное разрфшен!е котораго только одно и можетъ выяснить 
во всей возможной полнотф характеръ какъ самой революцій 89 г., 
направленія и образа ея дЪйствій, ея законодательства, въ сфер, 
главнымъ образомъ, аграрныхъ отношеній, такъ и тЬхъ соціаль- 
ныхъ и экономическихъ послЪдствій, какія повлекъ за собою пере: 
воротъ конца 18 в. Авторъ, несомнЪнно, правъ, когда подчерен- 
ваетъ ту тЬсную связь, какая существуеть между политическимъ 
строемъ и землевладЪніемъ, безспорно правъ онъ, когда говорӣтъ 
и 0 Ерупномъ значеніи той широкой проблемы, „общей всЪмъ де- 
мократіямъ какъ стараго, такъ и новаго свфта“, проблемы, - „вото- 
рая небезразлична и для нашего отечества, гд... за послЪдніё 
полвЪка земля все болфе и боле сосредоточивается въ рукахъ ея 
воздфлывателей“ (стр. ҮІ). | 
’ Въ виду этого нельзя не остановиться на нЪкоторыхъ изъ тёхъ 
выводовъ и заключеній, къ которымъ приходитъ авторъ книги, въ 
особенности по вопросу о томъ, что такое представлялъ собою 
прежній аграрный строй во Франщи въ моментъ револющи, какой 
характеръ носили аграрныя ея отношенія, такъ какъ отъ того или 
иного рЬшенія этого вопроса всецфло зависитъ и опредфленіе того, 
что новаго и въ какомъ направленін было сдЪлано французскими 
нацональными собрашями. когда они рЬшали аграрный во- 
просъ. 1 
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Въ настоящей статьћ я остановлюсь только на вопрос о ста- 
ромъ аграрномъ строћ Франции !). 

Основной выводъ автора толъ, чт» лишь одна революція создала 
во Франщи мелкую крестьянскую собственность, не существовавшую 
раньше, либо, если и встр8чавшуюся, то въ вид исключенія и въ 
самыхъ ничтожныхъ размфрахъ. Собственность эта образовалась 
путемъ какъ превращенія оброчныхь крестьянскихъ держан!й въ 
полную, автономную собственность, такъ и „перехода въ руки 
крестьянъ (уже не однихъ фермеровъ) части секуляризованныхъ 
церковныхъ и эмигрантскихъ земель“ и декретированнаго конвен- 
томъ. „принудительнаго (?) двлежа общинныхъ земель. поголовно 
между всЬми жителями деревни“ (стр. 191). Авторъ поэтому ка- 
тегорически отрицаетъ утвержденіе Токвиля, что французскій, 
крестьянинъ былъ собственникомъ еще и при старомъ режимё, 
считаетъ его прямо ошибочнымъ (стр. 2). „Франщи, говоритъ онъ 
было извЪстно одно лишь зависимое владфн!е крестьянъ, нЪчто 
подобное вЪчно наслЪдственной арендћ... Обычныя условія посту-: 
пленія по.ињщичьихъ . земель въ руки крестьянъ — это цензъ и 
щампаръ, т.-е. то же, что сдача земли съ части годовыхъ урожаевъ, 
обыкновенно трети, ръдко когда половины“. Другими словами, не 
существовало, съ точки зрЪнія. автора, рЪзкаго и рЬшительнаго 
различія между держаніями чиншевыми, шампартными и др., и 
обычной арендой земли, находившейся въ дфйствительномъ вла- 
дви того, кого онъ называетъ помфщикомъ, равно кақъ и сдачей 
этихъ же земель исполовникамъ (тёіауегѕ). И это тъмъ болће, что 
о послЪднихъ авторъ говоритъ, какъ тоже о наслъдственныхъ дер- 
жателяхъ земли. НЪсколько неяснымъ представляется лишь 10,: 
какая изъ всЪхъ этихъ земель была превращена въ крестьянскую: 
собственность, „вЪчно ли паслЪдственная“ и шампартная или и ме-. 
тайяжная. И это тЬмъ боле, что въ другихъ мћстахъ книги онъ 
говорить, что революція „узаконила фактическія отношения“, т. е.: 
„узаконила удержан!е земель, находившихся въ пользованіи кресть- · 
янъ, невыпускавшихъ участка изъ своихъ рукъ и ссылавшихся на: 
свое безземелье и. невозможность пріобрћсть дворянскую собствев- 
ность покупкой“ (175). 

Такимъ образомъ одной и наиболће характерной чертой аграр- 
ныхъ отношеній во Франщи является отсутствіе крестьянской соб- 
ственности. Отсюда вытекаютъ и другія ихъ особенности, и прежде . 
всего, —основная черта строя, — полная противоположность между · 


крестьянскими держанілми и вләдЬніями привилегированныхь` 
Еи 


2 


1) О другихъ сторонахъ вопроса, затронутаго г. К., я имълъ уже слу. 
чай говорить въ статьяхъ объ отчужденіи націон. имуществъ, „Р. Б.“ ‚ февраль 
и апръль 1912 г. и въ моей книгЪ: „Аграрная реформа во Франціи 1789 — 
1793 гг.“, Кіевъ 1912 г. 


166 И. ЛУЧИЦКІЙ. 


классовъ. Крестьяне не болће, какъ простые пользователи, пряви- 
хегированные— полные собственники, помёщики, вродь помфщи- 
ковъ Дани и вообще сћверо-восточной Европы. Вс они автоном- 
ные собственники, и такими на всемъ протяженій именуеть ихъ 
авторъ. Въ ихъ рукахъ сосредоточивалась почти вся земля, что 
приводило къ тому, что „все вемлевладћніе съ сћвера на югъ и 
съ востока на западъ построено было на ръшительномъ ипреобяа- 
даніи крупной собственности въ рукахъ привилегированныхъ 60- 
слові“, т. е. не только дворянства и церкви, но и буржуазш, ко- 
торая,-—но никакъ не крестьяне,--расширяла свою собственность 
за очетъ и въ ущербъ дворянства“ (стр. 4 и 40). И это утвержде- 
ніве станетъ виолнф понятнымъ, если припомнимъ то, что и въ 
старомъ, и самомъ посл®днемъ изданіи его книги о происхождения 
демократии во Франщи говоритъ авторъ о тћхъ измъненіяхъ, ка- 
кія произошли въ аграрномъ строз Франщи къ 18 в. Полное раз- 
ложен1е феодализма, феодальныхъ отношеній, даже полное почти 
ихъ уничтожене къ 18 в., вотъ, что бросается въ глаза, разъ мы ие- 
реходимъ къ Франщи 18 ст. А рядомъ, уже подъ вліяніемъ варо- 
ждавшагося во Франщя капиталистическаго отроя подвергаются 
разложенію и сеньер!альный строй, и сөньеріальныя отношенія, рав- 
ложевію, приводившему, очевидно, къ превращенію прежняго сень- 
ера въ помещика. Авторъ указываетъ и на послЬдствія такого 
процесса, въ видћ все большаго и большаго стремленія со стороны 
„помъщиковв“ перейти къ болЪе интенсивному хозяйству, а, слћ- 
довательно, разорвать съ прежнимъ порядкомъ. „У же, —говоритъ 
авторъ,—въ нзкоторыхъ областяхъ можно было ветрътить многія 
черты зарождающагося капиталистическаго хозяйства и, сявдова- 
тельно, разрывъ съ средневёковымъ половничествомъ, неизивя- 
ными рентами и платежами“ (стр. 40). Отсюда и возрастан ко 
времени революціи имущественной необезпеченноети крестьянъ, 
даже самый ростъ привилегированной собственности за очеть 
крестьянъ,—„ближайней причиной чему было стремленв къ болће 
хозяйственному использованию своихъ земель, но не въ формћ не- 
измфннаго въ размђрахъ крестьянскаго оброка, а въ форм® опре- 
дЬляемой обоюднымъ соглашеніемъ арендной платы“ (стр. 40). 
„Отбирая—добавляетъ авторъ—у крестьянъ ихъ прежніе надфлы, 
помћщики оставляли въ собственномъ завфлывани пріобрътенную 
такимъ образомъ земельную площадь и устраивали на ней болће 
интенсивное хозяйство, связанное съ разведеніемъ кормовыхъ рае- 
теній, а иногда, по примЪру англійскихъ лэндъ-лордовъ, заводили 
искусственные луга или обращали прөжнія пахоти въ пастбища 
для тонкорунныхъ овецъ“. 

Въ такомъ видћЪ обрисованы аграрный строй и аграрныя. отно- 
шенія, какъ они, по даннымъ автора, существовали во Франція въ 
моменть революція. Очевлденъ отсода и выводъ относительно ха- 
рактера и результатовъ аграрнато заковдаотельств® язпіональнытъ 
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собран. При такихъ условіяхъ, какія даны авторомъ, оно могло 
касаться лишь одного крестьянскаго класса, какъ класса пользова- 
телей, уже въ „въ силу платежа ими оброка помфщикамъ“, аграр- 
ная реформа могла явиться какъ чисто крестьянская реформа, & 
не какая-либо иная, а вся суть ея сводилась, значить, къ превра- 
щенію крестьянъ въ собственниковъ, другими словами, къ урав- 
нен1ю крестьянъ, въ отношеніи правъ на землю, съ уже существо- 
вавшими автономными собственниками, бывшими привилегиро- 
ванными. 

Ве эти выводы, къ которымъ авторъ пришелъ еще и въ болће 
раннихъ своихъ трудахъ, а въ новой работв лишь подкрЪпилъ но‘ 
выми данными, опубликованными комитетомъ по издан!ю доқумен- 
товъ по экономической исторіи револющи, основаны, главнымъ 0б- 
разомъ, на данныхъ наказовъ, преимущественно приходскихъ. Но 
могутъ ли они, и только они одни, служить достаточно прочнымъ 
базисомъ для вывода изъ нихъ предотавленія, сколько-нибудь точ- 
наго и полнаго, о характерныхъ чертахъ всего аграрнаго строя 
Франщи въ 18 в., являются ли они единственнымъ источникомъ 
нашихъ свфдЪн!? Намъ незачьмъ говорить, какъ мало данныхъ 
сообщаютъ наказы по вопросу о распредфленіи поземельныхъ вла- 
дфн въ тЬхъ областяхъ, къ которымъ они относятся. Въ громад- 
номъ числВ наказовъ этихъ данныхъ совсёмъ нёть !), а въ тЬхъ, 
весьма и весьма немногихъ, въ которыхъ мы встрЬчаемъ ихъ, 
данныя эти крайне разнообразны. Картина распредфлен1я соботвен- 
ности, какую можно было бы нарисовать съ ихъ помощью, пред- 
ставила бы собою нћчто въ высокой степени пестрое. Тутъ при- 
ходы, гдЪ привилегированная собственность почти поглощаетъ 
крестьянскую, а рядомъ прямо противоположные, гдћ не оказы- 
вается ни клочка земли, принадлежащаго дворянамъ. Разнообразіе 
распредъленія земли въ каждой области —полное. Дворяне владћ- 
ють то одной пятой, то одной третьей, то половиной, то даже и 
двумя третями всей территор!и даннаго прихода. (Сообразно съ 
этимъ мЬняется и доля участя во владънін землею крестьянъ. 
Сд%лать сколько-нибудь даже приблизительно точные выводы изъ по- 
добнаго рода отрывочныхъ данныхъ о распредъленіи земельной 
собственности не только во всей Франщи, но даже въ любой 
изъ ея областей, было бы болЪе, чё мъ рискованно. Все, что можно 
извлечь изъ нихъ, это лишь то, что распредфленіе земли было 
крайне различно, что въ различныхь приходахъ оно было разное 
и что размахъ колебаній отъ прихода въ приходъ быль чрезвы- 


1) См. подтвержденіе этого въ моей книг: „Крестьянская собственность 
во Франши“ (преимущественно въ Лимузен%), стр. 24. Новыя изданія еа- 
Метѕ повторяютъ тоть же фактъ. Въ такихъ саћіегѕ, какъ наиболфе цЬниыя 
и относящіяся къ Бретани, почти нфтъ данныхъ въ самыхъ саМетз о рас- 
предфлен!и собственности по приходамъ, а, напр., саШегз Ламанша даютъ 
и Уз, и 13, и меньшую цифру для размъровъ дворянскихъ земель, 
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чайно широкъ, и только. Но важнће другое. То, что даютъ . намъ 
наказы относительно аграрнаго строя, сводится пренмущественно 
. БЬ картинћ лишь послёдствій, къ какимъ привелъ аграрный строй‘. · 
крестьянское населеніе Франдін, но не къ характеристикЬ формъ’. 
аграрныхъ отношеній, какъ они, во всей ихъ широтћ и во всемъ 
ихъ объем, сложияись ко времени револющи. Какой отвЪтъ 
можно извлечь изъ наказовъ, если мы спросимъ: т отношенія къ’ 
земл, въ какихъ они рисуютъ ихъ намъ, когда говорятъ о крестьян- 
янскомъ класс, прим$нимы ли они и къ другимъ классамъ н8се-: 
ления, къ дворянамъ или къ буржуазш, даже къ церкви,‘ или то 
быян отношенія, характерныя лишь исключительно для крестьянъ? 
Такого отвъта мы напрасно стали бы отыскивать въ наказахъ. Но. 
имфли бы мы право заключить отсюда, что „оброчныя“ держанія 
были отличительнымъ признакомъ одного лишь крестьянскаго 
класса? ВЪдь все вниман!е наказовъ — тамъ, гдф въ нфкоторыхъ 
изъ нихъ (далеко не во всЬхъ) идетъ рЪчь о сеньеріальныхъ по-` 
рядкахъ и тяготахъ, сосредоточено лишь (совершенно естественно 
и! понятно) на однихъ крестьянахъ. Только въ вид исключеня` 
много говорится о їгапс іеї, платеж%, падавшемъ на покупщиковъ · 
дворянскихъ земель либо изъ буржуазіи, либо изъ крестьянъ.‘ ЦЪ-. 
лый рядъ аграрныхъ отношеній остается внф данныхъ наказовъ 
и можетъ и долженъ быть открытъ въ источникахъ иного рода. ·' 
Еще очень недавно ходячимъ мнъніемъ было то, что, какъ ни 
бливокъ отъ насъ старый порядокъ, но, благодаря революціи, онъ 
какъ бы исчезаетъ въ туманћ прошлаго, что революція покрыла. 
мракомъ даже то, что не было ею разрушено, что данныхъ для. 
возсозданія картины стараго аграрнаго строя мало, что они либо 
исчезли, либо уничтожены благодаря и сожженію замковъ, и декре- : 
ту конвента, предписавшему полное уничтоженіе всћхъ докумен- : 
товъ, связанныхъ съ отмЪненнымъ сеньеріальнымъ режимомъ. Это 
мнъніө было уже въ нЪкоторыхъ отношеніяхь опровергнуто Аітё: 
Сһегеѕі въ его книгЬ: „Паден!е стараго режима“. Теперь оно совер- 
шенно падаетъ, такъ какъ оказались въ неприкосновенности пБлыя 
груды документовъ, рисующихъ во всЪхъ, даже мелкихъ дөталяхъ, 
весь аграрный строй Франщи, всћ ея аграрныя отношенія не толь- 
ко для 17 и предшествующихъ вћковъ, но и для времени, непосред- 
ственно предшествующаго револющи 89 г. Это— личныя заявленія 
каждаго владфльца о количеств принадлежащей ему земли, о спо- 
собахъ пользованія ею, объ его отношеніяхъ къ другимъ владёль- 
цамъ, о его правахъ и обязанностяхъ, а также и всякаго рода пла-- 
тежахъ и т. п., заявленія, сдБланныя современниками, людьми вто-- 
рой половины 18 в. Я разум$ю поземельныя росписи имЪній (Нугез 
(еггіегѕ), счетныя книги (іёуеѕ), куда вносились произведенные пда- 
тежи и недоимки по нимъ, феодальныя заявленія (ауеих), перечни 
(Ч6поглЬгетеп{з), подтвердительныя земельныя росписи (гесоппаіѕ- 
запсез), декларащи и т. п. Такія заявленія представлялись лицами 
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самыхъ разнообразныхъ звапій и профессій, дворянами и самых . 
высшихъ, и самыхъ нисшихъ ранговъ, и церковью, и буржуа, не-` . 
ръдко” ‘крестьянами... Здфсь описанъ каждый клочокъ земли, съ. 
полнымъ обозначеніемъ какъ правъ и обязанностей его держа- 
теля, такъ и профессіи и званія его, и для каждой сеньеріи дано 
все, чтобы выяснить и характеръ дөржанія зтой сеньеріи, и рас- 
предфлен!е входящей въ ·нөө земли между сеньеромъ и всёми 
остальными группами живущаго въ ней населенія, и составъ каж- 
дой игъ группъ... Документы эти включаютъ въ себћ исторію почти · 
каждаго клочка земли, переходовъ этой земли изъ рукъ въ руки, за 
рядъ столћтій, размъровъ платежей, какъ они вносились и въ 17, и 
въ 16 вв., и въ болће раннее время. А 

Само собою понятно, что изученіе такого рода данныхъ можетъ 
дать полную и почти исчерпывающую картину всего аграрнаго 
строя, всЪхъ· аграрныхъ отношеній до мелочей, картину вполнв · 
реальную, вполн® соотвътствуүющую тому, что было и какъ оно было, 
а не теоретическое изображеніе его на основахъ юридическихъ фор- 
мүлъ. \ 

Документами этими уже пользовались. На нихъ опирался Ток- 
виль, когда`рисовалъ картину сеньеріальныхъ платежей крестьянъ. 
Но они почти еще ни разу не были привлечены въ качествћ источ- 
ника для характеристики дореволюціоннаго аграрнаго строя. = 

Что же даютъ намъ они, что говорятъ о феодальныхъ и сенье-. 
ріальныхъ порядкахъ и отношеніяхъ наканун% революціи, о состав 
держателей земель, какъ дворянскихъ, такъ и цензуальныхъ или 
ротюрерныхъ, о взаимныхъ ихъ отношеніяхъ, о характер поль. 
зованія землей, и „помфщичьей“, и входившей въ составъ фьефовъ, 
держан1ями (‘епетепіѕ) и т. п.? Е 

7 Для того, чтобы возможно полнфе выяснить, чёмъ былъ аграр- ' 

вый строй Францін нақанунЪ револющи, остановимся на двухъ-. 
трехъ примћърахъ, наиболће типичныхъ, но, само собою разумћется, 
не единичныхъ или случайныхъ. 


І. Ў, 

Предъ нами одинъ изъ многочисленныхъ актовъ, такъ называе-. 
мыхъ ауеих и йёпотбгетепќѕ, актъ, представленный въ 1785 г. :)· 
однимъ изъ сеньеровъ области Артуа, мессиромъ де Біенкуръ, 
графомъ Гинь (Сџшіѕпе), сеньеромъ де Фамешонъ и др. сеньерій. , ·. 
Владћлецъ довольно значительной сеньеріальной территоріи, онъ 
пользуется всми правами высшей юрисдикщи, имфетъ право дер- 
жать висЪлицу, какъ эмблему его суверенной власти, носитъ, по- 





1) Атеш е! ЧбоожЪготеп{ фе Мезяте 4е Вієпсоџг!, АгсМуез Маф, ѕёпіе *.: 
9, 906. =. 5 т 
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добно всЪмъ остальнымъ лицамъ, даже и крестьянамъ, ти- 
тулъ собственника, держателя сеньери „еп ргорге“, но, совер- 
шенно такъ же, какъ и вс$ остальные владЪльцы, заявляетъ, что дөр- 
жить сеньерію въ зависимости отъ верховнаго сюзерена, короля. 
Онъ—его непосредственный вассалъ, и въ такомъ качествћ, совер- 
шенно такъ же, какъ то было въ средніе вЪка, ивъ такой же, не из- 
мЬнившейся форм%, обязанъ ему, своему сюзерену, прежде всего 
присягой въ вфрности, {оу и Боштаре, чисто феодальнаго харак- 
тера!). Его сеньөрія не болће, какъ фьефъ, какъ зависимое, но не 
автономное владћніе. И форма присяги, и вс сопровождающие ее 
обряды, все это и въ 1785 г. буквально ть же, қакіе практиковались 
вассалами-—ленниками въ самыя раннія времена феодализма. И въ 
ХҮШ в., какъ и тогда, вассалъ обязанъ былъ, до вступленія во 
вләдБніе фьефомъ, явиться въ замокъ своего сюзерена (въ нашемъ 
случаћ въ замокъ Ардръ), стать предъ главными воротами, трижды 
постучать въ ворота и спросить, послЪ исчисленія своихъ титуловъ, 
находится ли сюзеренъ его въ замк. Вассала впускали въ залу 
замка, и здЪсь „съ полнымъ смиреніемъ, съ глубокимъ поклономъ“, 
еп \още ВитПИ6 еї ауес ип БитЫе геуегепсе, онъ заявлялъ, какъ то 
„подобаетъ подданному и вассалу“ о желанін принести присягу, 
„обязательную для него, какъ подданнаго (ѕоје)“ сеньера и, какъ 
„получившаго отъ него фьефъ, находящійся въ судебномъ овругЪ 
сюзерена, владћльца даннаго замка, этой главной его резиденціи“. 
Затзмъ вассалъ излагалъ, какъ и какимъ путемъ пріобрЪлъ онъ 
фьефъ, куплей, по наслъдству или иначе и, наконець „униженно“ 
просилъ разрЪшить ему принести присягу. То было признаніе себя 
зависимымъ отъ сюзерена, „обязаннымъ ему вфрностью и повино- 
веніемъ“. Въ нЬкоторыхъ случаяхъ тутъ же вассалъ уплачивалъ 
опредленную сумму за присягу и за занссепіе ея въ счетныя қни- 
ги, если, въ силу старыхъ обычаевъ, онъ не былъ освобожденъ отъ 
внесен!я ихъ 2). 

Одной присягой процедура не заканчивалась. Въ нее включа- 
лось характерное обязательство представить втеченіе опредћ- 
леннаго срока, большею частью не позже 40 дней, подробную опись 
фъефа или сеньер!и, съ исчисленіемъ всъхь земель, находящихся 
въ фьефЪ, земель, какъ непосредственно принадлежащихъ вла- 
дъльцу фьефа, такъ и тЬхъ, которыя составляли собственность 
другихъ лицъ, перечнемъ всъхъ и всякаго рода правъ, судебныхъ 
и иныхъ, равно какъ и всБхъ обязанностей и платежей, связан- 
ныхъ съ владъшемъ фьефомъ или сеньеріей, т. е. всфхъ тЬхъ пла- 
тежей, какіе вассалъ долженъ вносить за фьефъ или сеньор!ю. 

Въ разсматриваемой сеньер!и эти условія, сопутствующая при- 





1) См. описаніе {оу и Воштаде въ гесоппа!ззапсез сеньора ДРецгу. Агсћ, 
де 1 АШег, ѕёгіе Е. 41. 
2) Бумаги принца Конде въ гесоппаіѕѕапсеѕ, ѕ6гіе Е 202, 
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көсенію присяги, выражены съ полной ясностью. Зависимость 
сепъеріи не формальная только, не ограничивается одними їоу еї 
Воштаде, приносимыми въ замкъ Ардръ. Зависимость носить 
вполнЪ реальный характеръ, выражаясь въ рядв опредфленныхъ и 
точно установленныхъ платежей. Это—теНе!, ежегодный платежъ въ 
размЪр% 10 ливровъ, какъ знакъ зависимаго держашя, а, слъдова- 
тельно, условнаго. ЗатЪмъ плата въ 40 су, такъ паз. сһатБеепаде, 
вносимый при каждой перемън% влад®льца. Накопецъ, пЬлая серія 
взносовъ: а!4е, напоминающая старые платежи въ четырехь слу- 
чаяхъ, теперь превратившаяся въ платежъ, равный рельефу 
(рагей & геПе!), чини её Чешег гедийи, т. ө. пятую и двадцать пятух 
часть суммы проданной или инымъ способомъ отчужденной земли. 
обязательный всякій разъ, когда вассалъ продаетъ, даритъ, обмъ 
ниваетъ или уступаетъ тёмъ или инымъ способомъ всю землю или 
часть ея, и всякаго рода иныя права, установленныя обычнымь 
правом» 1). 

Већмъ этимъ опредфляется характеръ отношеній зависимости 
даннаго сеньера къ высшему представителю феодальной іерархін 
(въ нашемъ случа%, къ королю), т. е. то, что и на языкъ среднихъ 
вћковъ, и въ ХҮП в. носило названіе держанія еп ѕиретногіќё., Но 
этимъ вов отношенія сенъера далеко не исчерпывались. Рядомъ съ 
отношеніями къ королю или вообще къ сюзерену, стояли и отно- 
шенія сеньера къ ряду лицъ, являвшихся уже зависимыми не не- 
посредственно отъ сюзерена, & лишь отъ зависимаго же сеньера, и 
потому становившихся арріеръ-вассалами (агтіёте - уаззаих) сюзе- 
рена или короля. Іерархія фьефовъ здёсь сохраняется и въ ХҮШ в. 
полностью, влеча за собой и већ ея послЬдствія. Если сеньёръ 
де-Біенкуръ тянетъ къ городу Ардръ, въ силу того, что өто сөньерія 
тянетъ къ графству Гинь, 70 рядъ его вассаловъ, владфющихь бла- 
гороҳными (поЫеѕ) фьефами, тянулъ къ центру сеньеріи, полураз- 
рушенному замку Лушъ (оџсћеѕ). „Сюда, такъ гласить разема- 
триваемый актъ, обязаны являться већ вассалы, већ держатели 
фъефовъ и цензовъ“, и всё они „обязаны сеньору службой (ѕегуісе), 
въ форм участіл каждыя дв недъли въ его судебныхь собраніяхъ 
(раіаѕ), платежами дит" депіег въ случаћ продажи, обмфна, уступки 
принадлежащей имъ земли, а равно и рельефа съ каждаго участка 
и вевми другими повинностями, установленными кутюмами“. Раз- 
мръ рельефа въ сеньеріи, совершенно согласно тому, что уста- 
новлено было и кутюмами Пикардии ?), опредъленъ былъ то въ 8, 
то въ 12 су съ каждой тезите (около арнана) земли, собствен: 





2) „Ѕеїдпецт 40й ач Юоу 10 Шчутез геПе!, 40 зоиз сһатһе[епаде & 10% 
сНапаетеш 4Вотте, губе раге аи гейеі, ды Чешег еп уепіс“ ес. 
А чеш 1785 г. 

2) Си. Сошитез 1оса145 ац БаШаде Ф'Лтіепэ, изд. Сош(ћогѕ, Ашієпз 1840 
Т. 1., стр. 18 и сл., 24, 27 и др. 
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ности вассала, держателя фьефа 1). Какъ и платежи сеньера ко- 
ролю, и эти взносы подъ-вассаловъ были обязательны для держа- 
телей фьефовъ, и такъ же, какъ не взносъ ихъ сеньеромъ въ ука- 
занный срокъ, влекъ за собой право сюзерена налагать запрещеніе 
на собственность вассала, подвергнуть конфискаціи его доходы, и 
этотъ послЪдній былъ въ полномъ правЪ поступать также съ зави- 
съвшими отъ него феодальными владфшями. Сеньеру было предо- 
ставлено для этой цфли право держать особаго сержанта (ѕегдепі 
ѕеідпешгіа!), который въ случаяхъ невзноса любого изъ платежей 
въ срокъ налагалъ запрещеніе на данное име или переносилъ 
дЪло въ судъ. И это не было лишь формальнымъ правомъ. Въ 
ауеи сеньора де-Біенкуръ перечисленъ рядъ случаевъ такихъ за- 
прещеній (ѕајѕіеѕ) *). Но ни эти запрещенія, ни даже случаи кон- 
фискацій за неуплату деуоігѕ не измЪняли и не могли измфнить. 
характера и качествъ такого рода земель, все равно, были ли они 
благородными или чиншевыми. Разъ внесенныя въ земельные 
списки, они удерживали свойственныя имъ черты вплоть до самой 
револющи. Конфискованная земля продолжала считаться либо 
фьефомъ, либо чиншевой землей, и сеньеръ, во владЪніе котораго 
она поступала, обязанъ былъ нести самому себЪ већ тЪ платежи 
и повинности, какіе лежали на этихъ земляхъ $). | 

Всфмъ послъдствіямъ такихъ зависимыхъ владфній подъ-вас- 
саловъ подлежалъ и самъ ихъ сеньеръ, какъ владЬлецъ фьефовъ, 
которые онъ держалъ уже въ зависимости отъ любого изъ его же 
вассаловъ. Сеньеръ де-Біенкуръ владЪлъ на такомъ прав фьефами 
отъ двухъ своихъ же вассаловъ. 

Ряды подъ-вассаловъ, держателей дворянскихъ фьефовъ, со-_ 
стояли не изъ однихъ только дворянъ. Въ сеньеріи ихъ было всего 
9 человфкъ, но на ряду съ ними владфли мелкими сеньеріями— 
фьефами и простой субделегатъ (нёчто вродь уъзднаго началь-. 
ника), и нфсколько буржуа, и аббатство Нотръ-Дамъ, и монахи бе- 
недиктинскаго ордена, и одна изъ приходскихъ церквей города. 
Ардръ, и госпиталь св. Николая тамъ же, и т. д. И нужно замъ- 
тить, что всћ земли, которыми владфли здфсь церковь и монастыри, · 
были объявлены національной собственностью во время револ:эціи, 


1):,П рауе 5 Шугез 10 воиз 4е геШе! & га!зоп іе 8 ѕоиѕ раг тезиге“, 
Ауеи № 13 и др. 

2) 1Ь. по 46: „Багоп е В!епсочи ііепі раг ѕаіѕіе, та! запз гёииг Іе бер ` 
ей! дон а вайне Ъагопіе еп гесоппа1ззапсе {604а]е З зоиз, геЦе{! 10 Пугеѕ, 
20 зоиз сһатпЬеПепаде, аійе раге] аи геИе!“ ІЬ, по 47. Тоже часто встрЪ-.. 
чаемъ и въ Бретани (ӣёсІагаќїопѕ) и въ др. мЪстахъ. 

3) Въ Ч6сТагайоптз дворянъ области Керси (АгсВ. іи 1.01), напр., нъкій 
графъ де-Ларрокъ сообщаетъ, что изъ всей суммы получаемыхъ имъ ревть 
и сеньеріальныхъ правъ, ‚је шеп рауе 5 диацез пошел А шоу шеше“ съ 
одного держанія и 4 кварты съ другого. Одинъ изъ сеньеровъ прихода 
Јаіеутас въ Оверни купилъ доменъ и платить за него чиншъ самому себЪ 
(а шу теше). Атећ. ди Сапа, С 252 (за 1782 г.). 
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т. е. признавались полной собственностью церкви, какъ равно при- 
знавались такими же и земли, которыя церковь держала на чин- 
шевомъ прав%. 

Особую группу образовывали въ нашей сеньеріи держатели 
такъ называемыхъ цензуальныхъ или чиншевыхъ земель. То была 
посдфдняя и самая низшая ступень феодальной іерархіи, и тотъ, кто 
держалъ такого рода земли, обязанъ былъ уплатой и денежнаго чин- 
ша, и опред$леннаго количества какъ хлЪба (пшеницы, овса и 
т. п.), такъ и куръ ит. п., и сверхъ того при всякой продаж, 
үстүпкЪ или при всякомъ обмн% всей или части принадлежавшей 
ему земли долженъ былъ внести пошлину, 1043 еї уегцез, н рельефъ 
въ двойномъ размЪр$. Это та группа держателей земли, на которую 
обычно смотрятъ, какъ на состоявшую почти исключительно изъ 
однихъ крестьянъ, какъ на такую, которая держала земли не на 
правахъ собственности, а на правЪ простого пользованія, и это — 
не смотря на тотъ титулъ, который они носили, совершенно такъ же, 
какъ и дворяне вассалы, во всфхъ актахъ и 18, и предшествую- 
щихъ вћЬковъ, титулъ ргорпіеѓаігеѕ, іепапсіегѕ еп ргорге. 

Но ве ли держатели цензуальной земли были лить исключи- 
тельно крестьяне? Разсматриваемый актъ даетъ въ этомъ отно- 
шенін совершенно ясный и вполнЪ отрицательный отвфтъ. Въ 
сеньер1и де-Біепкуръ насчитывалось 183 чиншевика, державшихъ 
землю на указанныхъ условіяхъ и подъ угрозой пени въ 3 су за 
просрочку платежа, а также и наложенія запрещенія и конфиё- 
қацін, но среди нихъ мы находимъ всфхъ подъ-вассаловъ дворянъ. 
Здфсь и де-Рогъ, уплачивающій 20 су за цензиву, которую онъ 
держитъ наряду съ свонмъ фьефомъ отъ сюзерена, и де-Виссокъ, 
одновременно и сюзеренъ, и вассалъ сеньера де-Біенкуръ, и его 
же чиншевакъ, въ силу пріобрћтенія цензуальной земли у одного 
изъ дворянъ, и де-Франкевиль, владфлець 13" арпановъ за 8 ливра 
14 су 6 депье, и другіе, уплачивающіе чиншъ и деньгами, и 
хлЪбомъ, и курами. А рядомъ идутъ лица, принадлежащія къ бур- 
жуаз!и, затЬмъ калоники, сельскіе кюре, монастырь Нотръ-Дамъ 
и др. ВсЬ они, совершенно такъ же, какъ и крестьяне, и на та- 
кихъ же условіяхъ, подлежатъ лежащимъ на ихъ цөнзуальной. 
земл обязанностямъ; повинностямъ, пошлинамь и т. п. Правда, не 
вс цензуальныя земли обложены совершенно одинаково. Ветр$- 
чаются такіл, которыя платятъ одинъ лишь денежный чинитъ, 
другія, которыя освобождены отъ уплаты двойного рельефа, нако- 
нецъ и такія; которыя свободны отъ платежей (йапспез ае гете$). 
Но -эти различія, часто весьма значительныя, связаны не съ зва- 
ніемъ держателя, а съ землей, съ ел юридической природой, какъ 
она установлена была въ старыя времена разъ и навсегда. И что 
особевно характерно, это то, что и у отдЪльныхъ подъ-вассаловъ 
находились въ зависимости уже отъ нихъ однихъ свои чиншевики. 
У яворянина Амплеманъ, сеньора де Крессоньеръ, былъ въ рүкахъ 
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зависимый фьефъ-сеньерія, но безъ земли (Не! еп Га!), съ вото- 
раго онъ получалъ лишь одви платежи и повинности. Всф лица, 
живиия на территоріи этого фьефа, состояли изъ чиншевиковъ и въ 
числЪ ихъ былъ и кармелитскій орденъ изъ Ардра, уплачивавшій 
за вемлю подъ церковью и за часть земли подъ зданіемъ мона- 
стыря денежный чиншъ... Зат$мъ идетъ и рядъ другихъ чиншеви- 
ковъ; сеньеръ де-Брейль съ 80 су чинша, три другихъ сеньера съ 
чиңшемъ въ 33 и 36 су, и рядъ буржуа. Въ свою очередь и мо- 
настырь кармелитовъ изъ Ардра имфлъ своихъ собствөнныхъ чин- 
шевиковъ разнаго званія, а одинъ буржуа насчитывадъ въ числ 
своихъ чиншевиковъ и наслЪдниковъ сеньера де-Нойелль. 

Въ такомъ вид рисуеть намъ разсмотрънный акть аграрныя 
отношенія въ Артуа. А это ие единственный автъ не только въ 
Артуа и вообще въ сфверной Франции, но и въ остальныхъ областаҳъ 

_ Вапись сеньери Сенъ-Фаль въ Шампани !) даетъ намъ бук- 
вально такую же картину земельныхъ отношеній и даетъ ее еще 
съ большей ясностью и съ большей полнотой съ точки зрънія фе- 
одальныхъ отношеній. Это—сеньеря—тинъ севьерін ХҮШ в. Ея 
владЬлецъ, пріобрЪвшій ее отъ одного изъ маршаловъ Франщи, 
маркиза дө Креки (де Сгедиу) въ 1782 г., не былъ, какь и его 
предшественникъ, недосредотвеннымъ вассаломъ короля. Хотя 
седьерія была превращена қоролевскимъ указомъ въ маркиватъ, 
тЬмъ не менфе она осталась въ зависимости отъ герцога д’Омонъ 
(4’Аитог) и являлась подъ-вассальнымъ влэдъніемъ по отношенію 
къ королю, его аттіёте-йеѓомъ, ВсЪми обязанностями, всћми цовин. 
ностями, кақія несъ по отношенію къ королю сеньеръ де Біенкуръ 
былъ обязанъ (и съ тми же послъдствіями), но уже по отношенію 
къ герцогу дОмону, и сеньеръ де Сенъ-Фаль. Равнымъ обравомъ, 
по отношенио къ зависимымъ отъ него уже своимъ вассаламъ, и 
дворянамъ нди владћтелямъ фьефовъ, и чиншевикамъ, пользовался 
онъ и такими же правами, въ качеств лица, обладавшаго правами 
высшей юстиціи. Вс жители сеньеріи были его „подданными и вас- 
салами“, слФдовательно лишь подъ-вассалами герцога д’Омонъ, 
и по отношен1ю къ нимъ онъ владълъ всЬми правами. Вов вла» 
дфльцы фьефовъ обязаны были уплачивать и рельефы, и ҷиілќ, 
и гасра{ и др. платежи, согласно обычному праву, и для взиманія 
этихъ платежей сеньеръ держалъ особаго феодальнаго сержанта, 
Для чиншевиковъ у него были особые сборщики для взиманія 
штрафовъ. Широкими правами пользовался сеньеръ во всемъ, что 
касалось қакъ пазначеня разпыхъ сельскихъ властей, баильи, 
секретаря, нотаріусовъ, такъ и вмЪшательотва въ экономическую 
жизнь его подъ-вассаловъ и чицшевиковъ путемъ изданјя распо- 
ряжепій относительно опредъдепід времени жатвы, косьбы, сбора 
винограда и т, п. Имілъ онъ и право требовать со всћхъ своихъ 





1) Ауем е дёлотЪгетепі де $ -Рла], Атсћ Маф, зёліе О 563, 
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„Подданныхъ“ (ѕијеіѕ) выполненія барщины 1!) въ вид „помощи“ 
при съем винограда, не говоря уже о прав предпочтительной 
покупки, правћ удержанія въ своей рукъ и фьефовъ, и чиншевыхъ 
земель въ опредленныхъ кутюмомъ случахъ, и т. п. Правда, раз- 
мъръ платежей, вносимыхъ сеньеру Сенъ-Фаль и вассалами, и чин- 
шевиқами, былъ значительно уръзанъ сравнительно съ прежними 
платежами. Еще при прежнемъ владћльць возникъ процессъ со 
стороны вассаловъ и чиншевиковъ по поводу платежей. „Поддан- 
ные“ всЪхъ званій отказались вносить старые платежи. ДЪло тя- 
нулось 11 лЬтъ и закончилось договоромъ между сеньеромъ и его 
подданными въ 1778 г., утвержденнымъ парламентомъ, въ силу 
котораго вс прежнія недоимки были прощены по день заключен!я 
договора, и сверхъ того, въ полную отмфну платежей, установ- 
ленныхъ прежними земельными записями ХҮІ, ХҮП и начала 
ХУШ в. *), созданы новые. Съ каждаго дома, какъ и съ каждаго 
арпана земли новый платежъ былъ установленъ въ 4 денье, пошлины 
при перемЪщенін земель тфмъ или инымъ способомъ, все равно, 
должны были оплачиваться въ размърЬ 3 су 4 денье съ каждаго 
ливра покупной цфны, {егтаде, или что то же, сһатрагі, съ 112 части 
пахоти въ размъЪрћ 1 снопа на 12, но взамфнъ устанавливалась цћ- 
лая система штрафовъ: штрафъ въ 5 су за каждое малЪйшее на- 
рушеніе договора, въ 5 л. за несвоевременный взносъ чинша, въ 
три ливра 15 су за просрочку въ уплатЬ пошлины при переходЪ 
имущества изъ рукъ въ руки, просрочку хотя бы въ одинъ день 
по истеченіи 40-дневнаго льготнаго срока посл зақлюченія сдфлки 
наконецъ, создано и обязательство со стороны вассаловъ и чинше- 
виковъ производить на свой счеть вс операціи по представленію 
записей (гесоппаіѕѕапсеѕ). Но все остальное оставалось въ старомъ 
вид и въ полной неприкосновенности, оставалась та же зависи- 
мость и сеньера отъ его сюзерена, и всъхъ вассаловъ и чиншеви- 
ковъ отъ сеньера Сенъ-Фаль. Феодальный характеръ владЪній оста- 
вался неизмЪннымъ. Сеньерія оставалась такой же, какъ и раньше. 

То была одна изъ весьма значительныхъ по занимаемому 
пространству сеньеріальныхъ территорій въ Шампани, и ея зе- 
мельная организація—типъ и для всБхъ другихъ. Она состояла 
изъ земель, принадлежавшихъ исключительно самому сеньеру въ 
качествЪ его личной собственности: изъ вамв'а, торговой площади, 
которую сеньеръ устроихъ путемъ обм5на ео земель на земли 
собственныя его чиншевиковъ,—изъ лёсовъ, виноградниковъ, лу- 


1) Населеніе призывалось къ исполненію барщинл: посредствомъ коло- 
кола. Призывной звонъ раздавался ровно въ полночь тоо дня, когда долженъ 
начаться сборъ винограда, и всЪ жители обязаны были подъ угрозой 
штрафа являться чуть свЪтъ на работу. 

2) ОтмЪнены были статьи о платежахъ, отмЪченныхъ въ Пугез ќегтіеіз 
1537, 1555, 1597, 1609, 1616 и, наконецъ, 1727 г, См. въ ауси привед. тексть 
договора 1778 г. 
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.говой земли и пахоти :). Все это въ количествЪ около 792 арла- 


новъ, разбросанпыхъ по всей территорш сеньерін. Изъ всей этой 
земли только 441 арпанъ (исключительно одни лЪса) находились 
въ непосредственной эксплоатащи самого сенъера. Луга, пахоть и 
‚виноградники, все цфликомъ было отдано во временную аренду, 
‚на короткій срокъ: виноградники одному городскому буржуа по 10 
‚ ливровъ съ арпана въ годъ и одному крестьянину съ одной трети 
‘урожая, луга— двумъ 1аЪоцгеитз'амъ по 6 ливр. съ арпана, пахоть 
(въ 81 кускЪ)— сельскому кабатчику. Все это на 9 лћть. Три 0т- 
‚ ДВЛЬНЫХЪ фермы находились въ арендъ у мЬстныхъ же 1аБоигегз, 
`а все въ совокупности приносило 4184 л. ежегоднаго дохода. | 
"Совершенно особую часть территори составляли земли, вхо- 
`дившія въ составъ фьефовъ, зависимыхъ въ феодальномъ отношо- 
нін отъ сеньера. Въ сенъеральной территоріп ихъ было 18, и ха. 


'рактеренъ составъ ихъ держателей. Это: 12 дворянъ (въ ихъ числі 


‚ самъ герцогъ д :Омонъ въ качеств арріеръ-вассала), затъмъ пре- 
‘зидентъ округа `(616сНоп) Труа, совфтникъ байльяжа "Труа, два 
куща, одинъ 1аБоигеиг съ тапоџугіег, сельскій купецъ съ 5 тапоз- 
`уцегв. Вс они безъ различія обязаны были и присягой, и пред- 
 ставленіемъ Змелвнов записи, и рельефами, и выкупомъ (гасћа!) 
и т. п 

Наконець, третьей и самой крупной частью территор!и `явдя- 
лись цензуальныя земли. Всего ихъ насчитывалось до 2478 
арпанъ, находившихся во владЬнін чиншевиковъ, ргоргіеѓаїгеѕ и 
` роззевзёигз 4ез Һегйадеѕ, какъ называетъ ихъ нашъ документъ. 
И „здфсБ, какъ и въ сеньеріи, расположенной въ Артуа, въ рядахъ 
`чиншевиковъ были лица самыхъ разнородныхъ званій и состоян!й. 
`Мы ‘встрёчаемъ здесь и дворянина, и сельскаго мЪстнаго кюре, я 
местную церковь, и 40 буржуа, и массу крестьянъ, и 1аБоитеитз, 
папоцупегз, үідпегопз, и сельскихъ ремесленниковъ, и промышлен: 
никовъ и т. п. лицъ изъ крестьянскаго класса. Наибольшій инте: 
ресъ представляютъ чиншевики изъ буржуази. Изъ общаго коли: 
‚чества чиншевыхъ земель буржуазія держала въ своихъ рукахЪ 
почти 30,7%. Четверо буржуа владъли каждый болфе, чмъ 100 
`арпановъ, 2—0тъ 50 ‘до 100 арп., 3—0тъ 20 до 50 арп., 5—0тъ 
‘10 до 20 арп, 6—оть 5 до 10 арп., 12—0тъ 1 до 5 ‚ри. осталь. 


1) 71/2 арп.'подъ замкомъ, 4 арп. и 40 согіеѕ подъ площадью, 34 арӣ. 
79 сог4ез (въ :10`кускахъ) и 407 арп. 45, кордъ (въ 1 кускђ), 17. арп.:71: к. 
виноградниковъ въ 7 кускахъ и 4 арп. виногр. (1 кусокъ), .76. арп. 1. (7 
кусковъ), З арп. 26 к. (2 к.) и 10 ар. 16 к. (6 кусковъ) луга, 1 ар. 11 кордъ 


(въ 4 кускахъ) и 76. арп. 46 кордъ, (въ 17 кускахъ) и еще три фермы: 
’одна’въ 92 арп. 87:/: кордъ (въ 8 кускахъ), другая—въ 57 арл. (въ Ті ку- 


скахъ) и третья —въ 12 арп. Громадное большинство ауеих и бпотЬгетеліз, 
какъ и Нугез ќеггіегз дають совершенно однохарактёрныя описи сеньер!аль- 


`ныхъ земель, собственности сеньера, его домена, іотаіпе, ранней ќегга іп27- 
пулісаќа. Различіе лишь въ цифрахъ н въ пропорц. отношеніяхъ земел' 
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ные менће 1 арп. каждый. НаиболВе крупные участки держали: 
негоціантъ, фабрикантъ и 2 буржуа изъ Труа, а въ числЬ держа- 
телей боле мелкихъ находимъ и адвокатовъ, и городскихъ хуп: 
цовъ, и чиновяиковъ, и сельскиҳъ буржуа, и городскихъ ремеслен: 
никовъ. Већ эти держашя были крайне разнородны вт, количе- 
ственномъ отношеніи, но всћ безъ исключоні состояли въ зависн- 
мости отъ сеньера и чиншевики держали ихъ на совортепно оди: 
наковыхъ условіяхъ, установленныхъ договоромъ 1778 г. ЗамЪтимъ 
что и здЪсь также чиншевая ружнал земля, принадлежавшая 
церкви, попала, какъ собственность ея, въ число земель, объявлен 
ныхъ надіональяой собственностью. 

Само собою разумФется, что составъ чиншевиковъ разныхт 
званій не везлЪ былъ одинаковъ: въ однихъ было больше буржуа. 
въ другихъ больше дворянъ или церкви и духовенства. Достаточно 
привести данныя въ этомъ отношени по сеньеріц, находившейся 
въ Ланнуа, именно сеньер!и Вандейль :} {Уепаеи!), чтобы у6- 
диться въ этомъ и еще яснфе обрисовать и составъ чиншовиковъ | 
и характеръ ихъ держаній. Сеньеръ де Вандейль пасчитывале 
болЪе 400 чиншевиковъ —владЪльцевъ чиншевой земли въ терри:, 
торіи его сеньерін, и на первомъ планф въ рядахъ этихъ чинше: 
виковт, стояли владфльцы ңерковныхъ земель. Женскій монастыр: 
(датеѕ ди Сауане) держалъ около 30 сетере в платилъ за 5 се 
тере терражъ, а за остальныя—20 су 3 денье. Монахини Св. Кре 
ства (ѕоецгѕ 4е 5-е Сгох) владфли 135 сет. п за 5 сет. вносили 
терражъ, а за остальную землю денежный чиншъ, одно сетье 
‚шеницы и столько же овса. Всћхъ чиншевыхъ владфльцевъ дер: 
ховныхъ было около 27: церковь Нотръ-Дамъ въ Оенъ-Кантенћ о 
рядъ сельскихъ церквей, монахи якобинскаго ордена и т. д. Свыше 
100 сетере находилось в» рукахъ одного монастыря (132 сет.), 
отъ 50 до 100 у двухъ. 22 церковныхъ учреждешя были собствен- 
никами около 190 сет. чиншевой земли. Рядомъ видное мъсто за- 
нималъ и одинъ изъ крупныхъ владфльцевь въ Ланнуа, членъ 
парижскаго парламента Маркетъ (Магдие{Не), уплачивавшій и тер- 
ражъ, и 18 су за чиншевую землю. Фигурируютъ среди чиншеви- 
ковъ и члены королевскаго совЪта (напр. Молзеиг [езсо!), и меръ 
города Сенъ-Кантена, и нъсколько сеньеровъ (сепьеръ Комман-, 
шенъ и друг.), субделегатъ, пЬсколько купцовъ изъ С.-Кантена 
ит, п. 


П. 


Іерархическая феодальная зависимость держаній другъ 0тъ 
друга, условный ихъ характеръ, —бегразлично, были ли они дко- : 


— 





О—_-—- 


1) Ауец е! дёпотЬгешеп! іе Уепіечіі, Атсћ. Ма, Ѕёіе 0! 11. 
Февраль. Отдлъ 1. 12 
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рянскими, церковными, буржуазными или крестьянскими, —такова 
наиболфе рЪзко выдающаяся черта аграрныхъ отношеній, какъ 
они складывались наканунЪ революцін въ разсмотрћнныхъ нами 
случаяхъ. Но то было и характерной чертой, опред$лявшей собою 
аграрныя отношенія и во всей стран, въ любой изъ ея областей. 
И нужно замЪтить, что такой порядокъ вещей не только не изчезъ 
и не только не ослабълъ къ концу ХҮШ в., но даже за 2 посл8д- 
нія стол%тія до револющи получилъ нъкоторое расширеніе. Борьба, 
начатая центральной властью, главнымъ образомъ, съ ХҮП в., съ 
остатками свободныхъ, автономныхъ, такъ называемыхъ аллодіаль- 
ныхъ владЪній, какъ, по преимуществу, дворянских, такъ отчасти и 
крестьянскихъ, стремленіе превратить ихъ въ зависимыя держанія 
отъ короля, какъ верховнаго сюзерена, привели къ тому, что зна- 
чительное количество прежде свободныхъ дворянскихъ владћній 
исчезло. Въ нћкоторыхъ областяхъ, какъ, напр., Гіень, Керси и др. 1) 
не осталось почти и слћЬдовъ аллодовъ: всћ почти владфнія были 
приведены къ одному общему типу, типу держаній на опред$лен- 
ныхъ условіяхъ зависимаго характера. 

Въ ХҮШ в. Франція была покрыта цёлой сётью организадій 
чисто феодальнаго характера, сохранившихся въ ней всецћло ря- 
домъ и вопреки тЬмъ новымъ дћЪленіямъ административнымъ и 
финансовымъ, какія удалось создать центральной власти. Терри- 
торія страны распредълялась между громадной массой разнаго 
типа фьефовъ и различнаго размъра сеньерій съ ихъ специфиче- 
скими судебными, полицейскими и иными функціями. Какъ и 
раньше, то или иное количество такихъ держаній объединено было 
въ одно цзлое, тянувшее къ укрфиленному замку, входило въ со- 
ставъ особой организаціи, такъ называемой шателленіи, держатель 
которой являлся сюзереномъ, а већ остальные держатели его вас- 
салами и подданными (уаззаих еї ѕијеіѕ). Объединеніе на такихъ жө 
үсловіяхъ зависимости нъсколькихъ шателленій (чаще всего трехъ) 
образовывало баронію, зависимую то прямо и непосредственно отъ 
короля, то отъ высшей организаціи, объединявшей въ одной зави- 
симости нћсколько бароній и шателленй. То были графства, лишь 
въ рЬдкихъ случаяхъ зависћвшія не отъ короля, а отъ еще высшей 
организаци или герцогства. Во главъ каждой такой организаціи 
стояли титулованные сеньеры, которымъ и приносилась прясяга въ 
вЪрности и уплачивались тћ или иныя повинности или службы. 
Получалась пВлая іерархическая лЪстница, стоявшая рядомъ съ 
отдфльными сеньеріями, зависвшими непосредственно отъ одного 
только короля и нерЪдко представлявшими собою самую низшую 





1) Исторія этой борьбы была подробно изслфдована Сһепоп'омъ въ его 
Ефб4е зиг 1ћізіоіге Чез аПеих еп Ргапсе, стр. 202 и сл. Въ Керси, судя по 
даннымъ въ фќсјагаіопѕ 4ез Ыепз поез (Агсћһ. ёи 1.01) въ округахъ Савогз 
и Рреас сохранилось лишь З аллодіальныхъ владъшя. ВсЪ остальныя зави- 
сЪли то отъ короля, то отъ бароновъ или герцоговъ. 


АТРАРНЫЯ ОТНОШЕНІЯ ВО ФРАНЦІИ. 179 


ступень организаци, сеньерію безъ вассаловъ. а лишь съ одними 
чиншевиками. И въ какую бы область тогдашней Франщи мы ни 
заглянули, повсюду одна и та же картина аграрныхъ отношеній 
предстаетъ предъ нами, съ той лишь разницей между областями, 
что въ одкихь преобладали болће простыя формы непосредственной 
зависимости, тогда какъ въ другихъ--болЬе сложныя 1ерархиче- 
скія организащи. Съверъ и центръ являлись представителями вто- 
рого типа, тогда какъ на югЪ господствовалъ первый изъ нихъ, но 
и тБ, и другія не представляли собою точно отграниченныхъ 
сплошныхъ территорій. Вс он были разбросаны въ иногда отда- 
ленныхъ другъ отъ друга приходахъ и мЪстностяхъ, и ихъ власть 
распространялась въ громадномъ большинствЪ случаевъ на части 
только приходовъ. Каждая организапія носила въ актахъ ХҮШ в. 
названіе рауѕ де уаззе]аде (вассальной области) и обпимала собою 
именно такія разбросанныя отдЪльныя владћнія или сумму правъ, 
лежавшихъ на томъ или иномъ клочк% земли. Особенно типичными 
являются данныя, которыми мы располагаемъ относительно вице- 
графства Тюрениъ !). Мемуаръ, составленный въ 1736 г. и дающий 
подробное описаніе вице-графства, такъ опредфляетъ вассальную 
территорію графства: что касается вассальства (уаѕѕе!адт), то оно 
имћетъ протяженіе въ 40 лье отъ Невика въ Лимузенћ до Кагора 
и въ 40 же лье отъ бароніи Мон-мираль въ Керси до Салонъ въ 
Лимузен. Вс тъ, вто тянеть къ городу Тюреннъ, кто входитъ 
своими владћніями въ составъ вице-графства, суть вассалы вице- 
графа въ лиц герцога Бурбона, а затЪмъ, послћ перехода випе- 
графства въ руки графа Артуа, въ лицЪ этого послЪдняго. ВсЪ они 
связаны присягой (оу её Боттаде) и всякаго рода платежами, даю- 
щими только съ однихъ дворянскихъ земель и съ одного Тюреннъ до 
300 тысячъ ливровъ дохода графу Артуа при общей оцфнкВ всЪхъ 
фьефовъ, зависимыхъ отъ него, въ 10—12 милліоновъ. 11 шател- 
леній, изъ которыхъ 7 находились въ Лимузен%, а 5—въ Керси, и 
сверхъ того еще 15 приходовъ, приписанныхъ къ округу (@есНоп) 
Бривъ, входили въ составъ вице-графства, къ которому тянули от- 
дъльныя владЪнія, разбросанныя въ 15 приходахъ Лимузена и 18 
приходахъ Керси. Сюзеренныя права графа Артуа пмђли м%сто 
въ 811 деревняхъ (уШадеѕ) и хуторахъ (Һатеаих) въ Лимузен% и 
въ 367—въ Керси. Большая часть сеньеровъ, владфльцевъ сенье- 
рій въ этихъ деревняхъ и приходахъ, были въ числ вассаловъ и, 
слъдовательно, въ числъ арріеръ-вассаловъ короля. Тутъ мы нахо- 
димъ и простыхъ экюйе, и графа де Пласъ, и др. 

Съ совершенно такими же сложными феодальными оргапиза- 
ціями встрЬчаемся мы и въ верхней Оверни, гдЪ рлдомъ съ не- 
большимъ количествомъ мелкихъ сеньерій, непосредственно зави- 





1) Атсћ. Маі, бумаги, касающіяся владъы! графа Артуа, зёгіе К? 439. 
| 12* 
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свшихъ отъ короля, какъ феодальпаго сюзерена, стоятъ крупныя 
феодальныя держанія принца Монако, принца Конти, какъ герцога 
Меркера, графа д’Айенъ (герцога Ноайля). Въ феодальной зави- 
симости отъ перваго, вслЬдствіе того, что онъ былъ сеньеромъ 
графства Карладесъ (а саџѕе ди сотќе іе Сайа4ёз), находился рядъ ба- 
роній, 8 шателленій и нЪсколько сеньерій, которыя, въ каче- 
ствЬь фьефовъ, держали, между прочимъ, 2 графа, одинъ мар- 
кивъ и т. д. !), въ свою очередь обладавшихъ сеньеріями, завй- 
сЪвшими уже непосредственно отъ нихъ и принадлежавшими то 
дворянамъ, то членамъ церкви, то буржуазія, то крестьянамъ. Въ 
упфлфвшихъ поземельныхъ росписяхъ принца Монако (Нугез {ег- 
гіегѕ), заключающихъ въ себ подробное и детальное описаніе 
веБхъ этихъ держаній, мы находимъ и характеристику тогдашнихъ 
отношеній. Въ довЪренностяхъ, которыя даетъ принцъ Монако ад- 
вокатамъ и февдистамъ для составленія этихъ росписей, постоянно 
повторяется фраза, что такая довфренность дается для того, чтобы 
они „неукоснительно п всфми соотвЪтственными и разумными“ 
средствами добивались отъ „вассаловъ, арр1еръ-васса- 
ловъ и всфхъ держателей, подданныхъ и зависи- 
мыхъ 0тъ графства Карладесъ“ представленія ихъ де- 
кларацій, ауеих, іёпотЬтетепіз п т. п. °) въ надлежащей и пра- 
вильной форм%, —все это въ видахъ неукоснительнаго взноса пла- 
тежей. То были платежи не съ земель, которыя принцъ Монако 
считалъ бы своей собственностью. Въ громадномъ большинствћъ 
случаевъ въ зависимыхъ отъ него владЪніяхъ лично у него самого 
не было не только ни клочка земли, но даже и замка. Лишь въ одномъ 
приход Кальвине (Сапе) ему принадлежалъ небольшой доменъ, 
дававшій вмЪст% съ сеньеріальными платежами 1.250 ливровъ дохо- 
да 3). Объ остальныхъ приходахъ контролеры налога үіпдўёте го- 
ворятъ, что у принца нЪтъ ни построекъ, ни земельныхъ ‘угодий *). 
И буквально то же повторяется и въ отношен!и феодальныхъ вла- 
дн принца Конти, являвшагося сюзереномъ для сеньеровъ Верх- · 
ней.Оверни въ силу принадлежности ему въ феодальномъ смыслЬ 
герцогства Меркеръ. ВсВ его вассалы, числивпиеся въ нЬсколькихъ 
бароніяхъ и шателлешяхъ Оверни, тянули къ его замку Ардъ, 
построенному въ приход$, принадлежавшемъ другому округу, округу 
Клермонъ 5). 


1) См. го]ез бе іхіёшеѕ приходовъ Кошшесаих, УШгас и др. Атећ, 4и 
Сап{21, С 184, 210 и др. 

2) См. Һоттёеѕ её іёпотЬгешепіѕ гепдиз еп Ѓауешг 4е Мзаг 1е рипсе 
де Мопасо, 2 тома, 1. Е. 462 и 463, также рядъ Пугез ќеггіегѕ отдёльныхь 
шателленій, іЫ. ѕёгіе Е, 466, 457, 468—471, 474—415, 489 и др. 

3) ЛЬ. ѕёпе С. 229, 

4) Кое де упаНётез прихода еупЪас (іЫ., з61е С 257): „М п’у роззёде 
пі Бантеп(з, пі Ыепѕ {оп4з*". 

5) См. їёуеѕ принца Конти, Ъ., ѕёпе Е 253 по 258. Ср. го]ез іе утаньшез 
приходовъ 5 {е Апззіаѕіе 1е Ваз её ]е Наші и др. (15. ѕёгіе С 278). 
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Намъ незачьмь останавливаться на рядЪ другихъ областей. 
ПеЬ извфетныя о нихъ данныя представляютъ собою повтореніе 
того же, что вскрываютъ и данныя, приведепныя нами. И въ Ту- 
рели ') какъ и въ Нормандін ?), въ Бретани 3), какъ и въ Пи- 
кардіи *), въ Шампани °), какъ и въ Бургундии %), повсюду сложныя 
феодальныя организащи являются характерной чертой. Лишь въ 
такихъ областяхъ, какъ Беарнъ и Тулузская область 7), преобла- 
дающую роль играли мелкіл сеньеріи, завпсъвшія непосредственно 
отъ короля. 

Не представляли собою исключен!я и церковныя и монастыр- 
скія владЬніл. То онЪ являлись зависимыми частями сложныхъ 
феодальныхъ организацій, то сами представляли такія же сложныя 
организащи. Одно изъ самыхъ крупныхъ (по количеству принадле- 
жавшей ему земли) аббатствъ въ Ланнуа, аббатство Фуаньи (Боідпу), 
находилось въ феодальной зависимости отъ герцога Орлеанскаге 
въ силу того, что онъ владЬлъ графствомъ Марль, въ свою оче 
редь зависфвшимъ отъ графства Понтье. Аббатъ обязанъ былу 
приносить присягу ({оу её Воттаде), представлять въ узакопен: 
ный срокъ перечень своихъ земельныхъ владфшй въ графствЪ, 
уплачивать рельефъ и т. п. Въ такой же зависимости отъ сюзе- 
рена, графа Артуа, находились аббатства Сенъ-Элоа, монастырь 
урсулинокь въ Лан%, семинарія тамъ же и дфлый рядъ сель- 
скихъ ружныхъ земель. Въ 1785 г., всБ они были подвергнуты 
штрафу: въ 100 лив. оба аббатства, по 80 л. урсулинки и семи- 
нарія и по 20 л. сельскіе кюре за непредставленіе въ мЪсячный 
срокъ декларацій и поземельныхъ росписей пхъ владфній °). Внутри 
каждаго почти изъ церковныхъ крупныхъ владћній повторяется 
то, что представляла и вся страна. ВладЪнія почти каждой епи- 
скопіи, капитула, аббатства, какъ они обрисовываются въ сохра- 
нившихся въ значительномъ количеств земельныхъ росписяхъ 


1) См. Таеаи іе 1а ргоуіпсе йе Тоигаше, изд. Сһеуаег. Тошгѕ 1883; 
стр, 64 и сл., и ауеих въ Агсћ. 4е 4’т4ге еї ое, зёгіе Е. 

2) |Муге чегМег ди соті е М№еџЬоигд, де Іа зеедпегеіе Рапди (агећ. ёр. 
4е 1'Еиге, ѕегіе Е) и бумаги герцога д’Аркура (агсћ. де СаІуайоѕ, ѕётіе Е). 

5) ОёсІагайопѕ 1761 г. (агсһ, 4 Ше еї УПате, ѕёгіе С.) и Иуге ќеггіег 
Зе Еоџезпе] (1., з6пе Е.). 

4) Агсһ, де [а Ѕотте, ауеих, ѕёпіе Е.; Ргагопі, ҺМѕќоіге де сіпд уШез ес. 
(Рісагӣіе), 1861. 5 т. 

5) Ауецх (Атсһ. де 1’Уоппе). Въ одномъ изъ такихъ ауеих читаемъ: Ѕеі- 
дпеице іе Ргеѕ1е её е Сиіѕѕу Іез Рогаез ге]ёуе ди Коу е сопѕіѕїе йе ріиѕіеџгѕ 
беїѕ ге]еуаоё іш Коу ЕПе а аиѕѕі 1ез уаззаих, ѕеідпешгѕ 4е йеїѕ аш му 
доібуепі {оу еї Һотшаде* а также пошлины при перемнъ владфльцевъ 
(ТЬ., Е. 92). 

8) Ауеих (Атсһ. де 1а Сӧѓе 4’Ог, ѕёпіе С 2764 и др. 

7) Относ. Беарна: 46с]агаЧопз іе Ыепз поШез, агсН. 4ез Ваззез Ругёпссѕ 
зёпе В. 5765 по 5796 и др. Относ. ‘рауз Тоџоцѕаіп, го]ез ае утайётсе, 
особ. въ замЪткахъ къ нимъ контролеровъ налога. (Атсћ, іе 1а Н. Сагоппе!. 

8) Атеһ. М., бумаги гр. Артуа, К“, 978 по 985. 
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(Пугез їеттіетѕ), состолли изъ собственныхъ земель (въ большей 
части случаевъ наименьшей части владЪн!я), земель и правъ, ко- 
торыя держали на ленномь правЪ дворяне, буржуа и др., нако- 
нецъ, земель чиншевыхъ. Земли второй группы составляли та- 
кую же собственность ихъ держателей, какъ и церковныя (обра- 
щенныя позже въ національную собственность) и чиншевыя, но 
ихъ держатели были обязаны по отношенію къ ихь сюзерену, 
аббатству или епископін, всЪми тЬми же повинностями и плате- 
жами, какъ и тъ, кто былъ вассаломъ короля или иного сеньера, 
Такіе же порядки существовали даже въ мелкихъ прюратахъ. Зе- 
мельпая роспись пріората Св. Петра въ Десизъ *) отъ 1735 г. 
исчисляеть непосредственныхъ своихъ вассаловъ-—дворянъ, и объ 
нихъ сказано, что они держатъ въ качеств фьефа отъ пріората 
подъ обязанностью присяги и платежа диш{ свои насяъдственныя 
земли. Пріоратъ удерживаетъ за собой право требовать предста- 
вленія новой декларащи отъ своихъ вассаловъ въ случаћ малЪй- 
шей ихъ неточности. Въ томъ же родЪ и земельная роспись пріо- 
рата Сенъ-Роменъ де Люсене °). Въ числЪ вассаловъ прюрата 
имЪется маркизъ де Бонне, графъ д’Агланъ и др. Въ Оверни отъ 
королевскаго аббатства въ ОрильякЪ зависЪли владЪнія барона 
д’Арпажонъ, а отъ капитула Орильяка, обязаннаго присягой въ 
вЪрпости королю, какъ его сюзерену,—цЪлый рядъ держателей 
фьефовъ °). Тоже и относительно аббатства Монсальви, входившаго 
въ составъ вассаловъ принца Монако 4). 

Связь и зависимость всЪхъ этихъ владфн! не были пустымъ 
звукомъ, простой формальностью. До самой револющи и, въ особен- 
ности, въ ближайшие къ ней годы годы феодальной реакціи, тре- 
бованія неукоснительнаго выполненя всЬхъ и каждой изъ тёхь 
обязанностей, которыя вытекали изъ феодальной зависимости, по- 
стоянно предъявлялись сюзеренами къ ихь непосредственнымъ 
вассаламъ. Обычпо посл окопчанія обфдни въ приходскихъ церк- 
вахъ отъ имени сюзерена мъестный кюре прочитывалъ объявленія, 
которыя потомъ раскленвались въ указанныхъ мћъстахъ, объявле- 
нія, обращенныя „ко всфмъ вассаламъ, подъ-вассаламъ, держа- 
телямъ, какъ дворянамъ, такъ и духовнымъ и простого рода людям 
(гоќџгіегѕ), какого бы званіт, состолнія они ни были, съ приглаше- 
ніемъ явиться въ замокъ бароніи для принесенія присяги и вру. 
ченіл росписей ихъ земли“ °). Явка была обязательна, и здфсь-то 
упорная и все болће и болће энергическая борьба выешихъ сенье- 


1) Агсн бе Ја №уге, з6ие Н, 

2) І. Пуге іеггісг пріората (ргіешгё) 1787 г. 

$) Ко1ез 4е уілзіёшеѕ 4’Агра]оп, 4’Аугелз её бе СгапіеПе, агсь. 4и Сага] 
С 291, 223 и 241. Е 

1) 14. гое прихода М№Моитјоџ, С 267. 

5) 1Луге Чегиог бе фгапі её реё Ѕогшггу (въ Бургуцдім) 1767—73 
Іг. А. М., Р 1763, 
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ровъ съ ихъ вассалами велась втеченіе всего ХУШ в. Лфла о 
взысқаніяхъ, о выполненіи вассальныхъ обязанностей наполняють 
протоколы и нисшихъ судовъ, и парламентовъ, восходя нерЁдко 
до королевскаго совфта. Если вассалъ нө уплачиваль въ срокъ слћ- 
дуемыхъ съ него пошлинъ при перемЪнВ либо сюзерена, либо вас- 
сала, его не допускали до принесенія присяги въ вћрности, а это 
влекло за собою потерю на время, впредь до уплаты пошлины, его 
владћнія, въ которое съ правами собственника вступалъ сюзеренъ !). 
Если онъ смирялся, уплачивая пошлину, давалъ присягу и тЬмъ 
возстановлялъ свои права собственника, но въ срокъ не предста- 
влялъ своей деклараціи или ауеи, сюзеренъ налагалъ на него 
штрафъ, отсрочивалъ на время представленіе деклараціп, но въ 
случа вторичнаго непсполненія обязанности приступалъ при по- 
средств своихъ чиновниковъ (чаще всего ѕегдепі {6о4а!) къ на- 
ложенію запрещенія (ѕаіѕіе) на пользованіе доходами съ им%нія 
вассала 2). При упорствъ вассала дъло переходило въ судъ, если 
сюзеренъ не входилъ въ соглашеніе съ нимъ. Послъднее нерфдко 
было для сюзерена неизбфжнымъ, такъ какъ, состоя въ свою 
очередь вассаломъ высшаго сеньера или короля, онъ долженъ былъ 
выполнять тё же обязанности, приносить присягу и давать декларащи 
и ва себя, и за своихъ вассаловъ. Возникала цфлая переписка, посы - 
лались объясненія причинъ въ задержкВ представленія сюзерену 
декларацій и платежей з). Не вышло изъ употребленія и право 
сюзерена признавать негоднымъ или неправильнымъ представлен- 
ную декларацію, что влекло за собою временную конфискацію до- 
ходовъ и устраняло вассала отъ владћнія его землей. Повидимому, 
это было особенно чувствительно для мелкихъ вассаловъ. Въ граф- 
ств Карладесъ, принадлежавшемъ принцу Монако, не была при- 
знана соотв тствующей требованіямъ декларація одного экюйе, и 
онъ вынужденъ былъ отправиться среди зимы, по сигу пфшкомъ, 
въ центральный замокъ графства, давать разъясненія, пока ему 
не удалось добиться утвержденія его деклараши и возвращенія 
взятыхъ и удержанныхъ у него его сюзереномъ доходовъ 4). 
Немалую роль игралъ въ ХҮП в. ивопросъ о томъ, какую сту- 
пень въ іерархической феодальной лћстниць занималъ тотъ или 
иной вассалъ, въ какого рода зависимости находились его земли 





1) Асһ. де ГУоппе, А Зи др. Сеньоръ 4е Нанжи получилъ въ даръ 
землю, но не уплатилъ шт еі гедиіпі. Вигеаи 4’Аихегге не допустило въ 
1778 г. сеньера принести присягу королю, какъ его сюзерену. 

2) Случаями за!з1ез такого рода переполнены акты судовъ и ауецх. Графъ 
Артуа подвергъ такой конфискаціи 4 сеньер!и: де У!дпаих, йе "Зоїіѕе, де Мот- 
Сеаи и іе УШатопі. А. М., В“ 985. 

8) Такое соглашеніе состоялось между сеньоромъ Сенъ-Фаль, о кото- 
ромъ мы говорили выше, и его вассалами. Такое же соглашеше имЪло мЪсто 
въ 1780 г. между аббатствомъ Фуаньи и герц. Орлеанскимъ, въ силу кото- 
раго аббатство было освобождено отъ рельефа. А. М., бумаги Артуа, К 978. 

4) Агсь. де Сапа], ѕёпйе Е 462. 
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хвлялись ли они непосредственно зависимыми отъ короля или ка- 
кого-либо другого высшаго сеньера или были арр!еръ-вассаль- 
ными. Давать присягу и вносить слфдуемыь платежи за данную 
землю можно оыло лишь одному высшему лицу и ни въ какомъ 
случа не двумъ. Въ тоже время и присяга, и платежи были обя- 
затезьны и неисполненіе и той, и другихъ грозило тяжелыми по- 
слфдствіями для вассала. Между тЬмъ частые переходы владфй 
пзъ руки въ руки, и путемъ продажи, и посредствомъ обмЪновъ, 
царенй и проч., создавали немалую путаницу въ озношешяхъ, 
вызывали споры, отказы отъ принесенія присяги, цфлый рядъ про- 
цессовъ. Областные бюро финансовъ были завалены въ .ХУП и 
ХУШ вв. дБлами такого рода. Рядъ жалобъ и заявленій посту- 
палъ въ эти бюро то на то, что такое-то владЪе не должно прн- 
носить присяги такому-то сюзерену, то, что оно не подчинено ко- 
ролю, а другому сеньеру, герцогу, напр., Неверу и т. п. !). На этой 
почв создавался безконечный рядъ дЪлъ, требовавшій вм$шатель- 
ства центральной власти въ липф королевскаго совЪта. Королев- 
ск1е коммиссары, то мёстные члены бюро (казначеи), то спеціально 
уполномоченные (какъ напр. герцогъ Ноайль), для принятія при- 
сягъ и платежей, требовали явки и отъ такихъ вассаловъ, которые 
были въ зависимости не отъ короля, а отъ какого-либо иного сень- 
эра, зависимаго отъ короля, встрћчали категорическій отказъ и 
накладывали, въ виду этого, запрещенія на им%нія и на доходы 
зъ них'ь. Голько посл долгихъ проволочекъ удавалось, но уже при 
посредствЪ королевскаго совћта, добиваться отмъны наложеннаго 
запрещенія и возврата конфискованныхъ доходовъ °). Неръдко при- 
ходилось давать условную присягу королю, какъ феодальному сю- 
зерену, чтобы этимъ путемъ либо снять запрещеніе, либо преду- 
предить конфискацію доходовъ 3). 


ІП. 


„Намъ разсказывали тБ, кто знаетъ истор!ю, пясали крестьяне 
одпой деровит въ 1789 г. въ нащюональное собраніе, намъ разска- 
зывалл, что въ парствован1е Людовика ХПІ сеньеры утратили права 
суверенитета, что замки пхъ были разрушены, по если сеньеры 
утратили права суверенитета, еслл они вынуждены были разору- 
чить свои замки, если они избавились отъ обязанности держать 
гарнизопы и расходовать свои средства для военныхъ пЪлей н въ 
пядахъ нашей защиты, то почему же съ этого времени опи все-таки 





1) Протоколы Битеам бе Ёпапсеѕ въ МуленЪ,Агсй дг АШег, ѕётіе С 224. 

2) 15., дло относ. подъ - вассаловъ сеньора йе ЕеџіШайе, начатое въ 
1786 г. и еще не законченное и въ 1729 г. 

8} 1Ъ., теёшоіге 4е$ Ѓеїз іс У;Лае— ВИ оп её бу Мопќе!] въ Магс\о 1761 г. 


АГРАРНЫЯ ОТПОШЕНЯ БО ФРАПДТИ. 185 


ваставляютъ насъ платить, нести повинности, барщину ит. п.“ \). 
Въ этихъ словахъ — характеристика, вполнЪ вфрная, не одного 
только сеньеріальнаго строя, наиболЪе близкаго крестьянству, но 
и все еще сохранявшейся и въ ХУШ в. феодальной организа, 
косвенно падавшей всею своею тяжестью въ конц концовъ и на 
крестьянъ. Сохранились всецфло, даже, видимо, въ нЪсколько расши- 
ренныхъ размрахъ, весь старый остовъ феодализма, вся его 
‚вифшняя организащя съ ея дЪленіями, разсчитанными на удовле- 
твореніе военныхъ нуждъ, но совершенно измфнился тотъ базисъ, 
на которомъ построено было зданіе феодализма... Щавно утрачено 
было политическое вліяніе и значен!е феодализма, отнято было у 
‚феодаловъ право собраній, прекратилась совершенно уже въ ХҮП в. 
обязанность несенія личной военной службы. Попытки вернуть 
прежнее политическое вліяніе, попытки, имЪвшія мЪсто въ ХҮІ н 
въ начал ХҮП в., окончились полнымъ фіаско, и феодальные вла- 
дЬльцы, изъ рукъ которыхъ вырвано было право суверенитета, 
обращены были въ покорное орудіе центральной ‘власти, въ ту 
„опору трона“, которую вознаграждали путемъ обезпеченія за нею 
доходовъ съ земли, съ земельныхъ держаній, и всякаго рода зе- 
мельныхъ правъ, и чисто феодальныхъ, и чиншевыхъ. Постепенно 
старыя обязанности замфнялись платежами, и къ ХҮШ в. вся фео- 
дальная организація базировалась уже исключительно на одномъ 
фискальномъ начал%. То былъ скелетъ, сдавливавшій своими мерт- 
выми объятіями новую жизнь, требовавшую развитія и вадержи- 
ваемую отжившимъ учрежденіемъ, потерявшимъ смыслъ своего 
существованія. Разыгрывалась вчно новая и вЪчно старая исторія 
отживающаго стараго, цфико и упорно пытающагося удержать, чего 
бы это ни стоило, въ своихъ рукахъ вліяніе или власть и готоваго 
на всякія средства, чтобы сохранить за собою пріобрЪтенныя по- 
зищи. А во Франціи ХУШ в. къ тому же и почти наканун% рево- 
лющи дфлаются попытки оживить и укрћпить отживающій строй. 
Въ немъ— опора существующаго порядка, и самая мысль объ его 
реформ% или его отмЪнЪ разсматривается, какъ потрясеніе основъ, 
какъ одно изъ тяжчайшихъ преступленій. Сохраненіе строя и 
созданныхъ имъ аграрныхъ отношеній, —въ этомъ видитъ централь- 
ная власть одну изъ главныхъ своихъ задачъ, открыто заявляя о 
томъ устами Неккера въ моментъ открытія генеральныхъ шта- 
товъ 1789 г. 

‚ - Постепенное и послфдовательное превращеліе феодалънаго 
строя въ чисто доходную статью, замфтное уже въ повемельныхъ 
росписяхъ ХҮІв.,въ ХҮШ в. получаетъ полное развит!е, является 
пеключительнымъ принципомъ, лежащимъ въ его основћ. Все, 
что раньше было направляемо для обезпечепія воениыхъ силъ, те- 
иерь примъпено къ обезпеченію получешя слћдуемыхт члатежей. 





1) Ге сот! йз бгоїќѕ {6сігих, изд. Ѕаўпзс'а и Сагоп’а, стр. 10. 
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Тенденціей этой пропитаны вс формулы тёхъ актовъ, которыми 
регулировались феодальныя связи и отношенія, сквозитъ она со- 
вершенно ясно и въ тЬхъ объявленіяхъ, которыя вывЬшивались 
для призыва вассаловъ къ исполненію ими ихъ обязанностей. Въ 
1780 г. графъ Артуа купилъ графство Сенъ-Валери въ Пикардіи, 
вмфстЪ съ городомъ, его шателленіей и со всћми доменами, чин- 
шами, рентами, зависимыми держаніями (тоџуапсеѕ), правами и 
другими принадлежностями, состоявшими въ правв высшей, средней 
и нисшей юстиціи, въ рядЪ полезныхъ правъ (4гойз иНіѕ). Запро- 
дажная запись гласитъ, что покупщикъ вступаетъ въ полное вла- 
дъніө всзми правами держанія (тоцуапсе) и сюзеренитета надъ 
всфми фьефами, зависящими отъ графства, и что въ силу этого 
весЬ вассалы обязаны уплачивать ему сеньеріальныя права, дчіпі 
еі гедиіпё „при всякомъ перемъщеніи владфльцевъ фьефовъ“, за- 
симъ, право рельефа, выкупа (гасһаї) и опеки, а равно и иныя 
всяқія права, установленныя обычаями !). И эта формула повто- 
ряется постоянно во всЬхъ подобнаго рода актахъ, какь и въ пћ- 
ломъ ряд возобновленныхъ земельныхь росписей. Н%тъ такой 
сдЪлки, такого акта, обусловленнаго феодальной зависимостью, ко- 
торые, разъ это не оговорено, не подлежали бы платамъ въ ТВхЪ 
или иныхъ размЪрахъ. За рЬдкими исключеніями самый первичный 
эқтъ зависимости: принесеніе присяги въ вЪрности, сопровождался 
денежными взносами со стороны вассаловъ. Съ королевскихъ 
вассаловъ взыскивали плату то въ счетной палатВ, то въ м%ет- 
ныхъ бюро финансовъ, и вассалы всячески добивались разр шея 
приносить присягу въ вфрности на мъстћ, въ ближайшемъ бюро, 
такъ какъ платежъ въ счетной палатЪ обходился во много разъ 
дороже з). Вассалы другихъ сеньеровъ, приносивийе присягу въ 
замкахъ своихъ сюзереновъ, платили суммы въ соотвЪтствіи съ 
размЪрами ихъ держав. Принцу Монако его вассалы уплачивали 
за присягу въ замкЬ Викъ: графъ Діеннъ и маркизъ де-Куросъ 
по 30 ливр., одинъ экюйе—15 л., а аббатисса монастыря Сенъ- 
Проже—30 я. %) Во владћніяхъ принца Конде въ Бурбонне за при- 
сягу такса была установлена въ размЪр% оть 24 до 36 ливр. 4) За 
одинъ 1775г. въ кассу принца поступило платежей за {оу и Воплтадэ 
около 2.900 ливр. 

То же повторялось, когда вассалъ представлялъ требуемую отъ 
него въ сорокадневный срокъ земельную роспись (ауеи и дёпотые- 
теп). Минуя тЬ расходы, которые онъ долженъ былъ нести по 
найму февдиста и землем%ра, подъ опасеніемъ иначе рисковать 
отказомъ въ ея принятіи, самое представленіе описи сопровожда- 





1) А. М. бумаги гр. Артура, Б 985. 

2) Агсһ. 4е ГҮоппе, А 3. 

3) Агсћһ. би Сапа], Е 465. 

4) Атсһ. де ФАШег, ѕёгіе С 130. За 1775 г. было только 2 случая 
принесещя присяги дгаќіѕ, 
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хосъ обязательпымъ платежемъ. Во владъніяхъ принца Конде пла- 
тежъ этотъ доходилъ до 100 и болће ливровъ 1). Если почему-либо 
представить Описи вассалъ не могъ, окъ долженъ былъ, изъ страха 
послЪдствій, угрожавшихъ ему за непсполненіе обязанности, про- 
сить объ отсрочкВ и вновь платить. Сюзеренъ взыскивалъ съ него 
ту или иную сумму въ зависимости отъ срока, на какой давалась 
эта отсрочка. При отсрочкЬ въ 6 мЪсяцевъ приходилось вносить 
6 л., при болЪе долгомъ срокћ то 12, то 24 или 36 ливр. *) О раз- 
м%рахъ платежей и ихъ доходности можно судить по суммамъ, по- 
ступившимъ къ принцу Конде за 1775 г.: за представленіе описей— 
около полуторы тысячи л., а за отсрочку—132 ливра, 

Но наиболЪе тяжелыми и самыми важными являлись т% но- 
шлины съ перемщеній зависимыхъ земель, которыя взимались въ 
пользу сюзерена. Въ ряду доходовъ, получаемыхъ съ фьефовъ, 
они занимали первое и самое видное мъсто по своимъ размЪрамъ, 
и ни въ чемъ не проявлялся условный характеръ держаній гро- 
мадной массы дворянскихъ земель ({егтез поЬ!еѕ) съ такою ясностью, 
какъ въ фактЪ принадлежности сюзеренамъ права взиманія этихъ 
пошлинъ. А сюзерены, вдобавокъ, обладали и правомъ предпочти- 
тельной покупки сеньеріи, фьефа или частей ихъ въ случа ихъ 
продажи (геіган {6о4а!). Недаромъ такъ отстаивали феодальный 
строй, такъ энергически старались оживить его наканун% рево- 
лющи вс эти крупные сеньеры —сюзерены, принцы Конти и Су- 
бизы, герцоги Люины, Аркуры и масса другихъ. Сохранившіеся 
бумаги, счета и проч. нЪкоторыхъ изъ этихъ феодальныхъ вла- 
дфльцевъ вскрываютъ и причины этого, и размЪры этихъ до- 
ходовъ, какъ и ихъ характеръ и значеніе. За три года до рево- 
лющи принць Орапскій продаетъ одному изъ членовъ парижскаго 
парламента свое влад%ніе за 188 тыс. л. Владфніе это находилось 
въ феодальной зависимости отъ графства Понтье, тянуло къ нему, 
и за сдЪлку поступила пошлина (дчіпі еї тедит въ размЪрћ 
45.664 л. %) Въ 1778 г. одинъ сеньеръ продалъ маркизу де-Виз- 
лемо „землю и сеньерію“ въ Ватинъ за 63 т. л., и въ силу той 
же зависимости въ видЪ только одной пятины (чіп) уплачено 
было 12.640 л. *) Графъ Делессаръ купилъ у своей матери „землю 
и сепьерію“, тянувшую къ тому же графству и шателленін Нойелль 
за 8 т. и уплатилъ 1.280 л. а. Та же картина, если перенесемся 
въ Верхній Лимузенъ. Реестръ поступленій отъ пошлинъ въ викон- 
ствЪ Брежидіе, заклочающій въ себЪф перечень всфхъ сдЪлокъ съ 
1769 по 1792 г., даеть между прочимъ, слФд. цифры доходовъ отъ 
пошлинъ, поступавшихъ къ сюзерену, графу Рошешуаръ: въ 1772 г. 





1) Агсь. ів ГАШег, С 224. 

2) 1. 
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за одну продажу фьефа— 1.250 л., въ 1750 --двЪ продажи—-707. и 
120 л., въ 1782 г.—-1332 п 1340 л., въ 1783 г.—за продажу гра- 
фомъ Озернъ простому экюйе (проданы сеньерія и цЪлая барошя 
за 170 т.)—11658 л., вт 1789 г. сеньеръ—крестьянину —441 л. !). 
И такого рода данпыхъ можно было бы представить сколько угодно. 
Достаточно сказать, что за одинъ только годъ зависимыя въ фео- 
дальномъ отношеніи держан!я отъ графа Артуа дали въ видћ ю- 
шлинъ около 22.500 л. въ Пуату и за тоть же 1780 г. —23.400 л. 
въ Ланнуа °). Для небольшой баронія въ Нормандш, бароніи де- 
Бронъ, мы имћемъ данныя о поступленш пошлинъ за 11 лћтъ, съ 
1775 по 1785 гг. Постуилешя за перемЪщенія однихъ дворян- 
скихъ земель колебались отъ 16 л. въ 1779 г. до 14.444 л. въ 
1777 г. Общая сумма дохода равнялась 36.746 л. или по 4084 л. 
ежегодно. То былъ доходъ барона де-Бронъ, но онъ въ свою оче- 
редь долженъ былъ уплатить около 11 тыс. л. королю и принцу 
Конде, какъ сюзеренамъ, въ видЪ выкупа (гасһаї), и сверхъ того 
истратить 147 л. за присягу ит. п. 3). Пошлины за чиншевыя за- 
впсимыя отъ пего земли дали за тоже время всего 6458 л. 

Само собою разумЪетел, что, тЬмъ меньше была территорія, на 
которую распростраляласг, стозеренлая власть, чЪмъ меньше было 
зависимыхъ вассаловъ, держателей фьефовъ, чЪмъ ничтожнЪе были 
и самые фьефы и сепьер!и, тъмъ меньшіе доходы могли получаться 
оть болфе р$фдкихъ п часто ничтожныхъ по цфнности перемЪщеній 
зависимыхъ имуществъ. Между тЬмъ были и такіе мелкіе сеньеры,— 
п ихъ насчитывалось не мало, -- у которыхъ, какъ мы уже го- 
ворилп, совсЪмъ по было зависимыхъ отъ нихъ вассаловъ. Какъ 
лицамъ, состоявшимъ въ феодальной зависимости отъ высшихъ 
сепьеровъ, имъ приходилось нести всю тяжесть платежей, выте- 
кавшихъ изъ ихъ феодальныхъ отношеній и поглощавшихъ, — и 
болће чувствительнымъ образомъ въ виду малыхъ пхъ доходовъ 
вообще, значительную часть ихъ полученій. А къ этимъ веЪмъ 
платежамъ прибавлялась еще н обязанность уплачивать десятину 
въ пользу церкви, десятину, отъ которой вовсе не были освобож- 
дены дворянскія земли. Если уже одинъ платежъ пошлины въ при- 
веденномь выше примърћ баронія Бронь уменьшалъ на одну 
треть доходы барона, то легко можно представить себф, что было 
съ мелкими сепьерами, когда съ нихъ брали и за присягу, и за 
представленіе описи, и пошлины, и всяыя иныя сеньеріальныя 
права, „согласпо кутюмамъ“, что дЪлалось съ такими, напр., сенье- 
рами, о которыхъ вотъ что сообщалъ интендантъ генеральства 
Мулепъ въ 1767 г.: „въ провинцін Маршъ не найдется и 4 дво- 
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рлиъ съ доходомъ въ 10 тыс. л. и десяти съ 3 тыс. л. дохода“ '). 
А въ такихъ областяхъ, какъ Нормандія, Бретань, почти весь югъ 
Францін, ими наводнены были ряды дворянства. Неудивительно, 
если мы встрЪчаемся съ случаями, когда тотъ иди иной мелкій 
экюйе вынужденъ бросать, какъ и крестьянинъ, свою землю, 
„ВслЪдствіе слишкомъ тяжелыхъ и обременительныхъ платежей“ ?). 
Не удивительно, что при такихъ условіяхъ и подъ угрозой поте- 
рять своего съемщика или исполовника, не желавшихь вносить 
прежней платы и готовыхъ бросить обрабатываемую сеньеріаль- 
ную землю, сеньеру приходилось, чтобы удержать фермера, пре- 
вращать свою землю не „въ искусственные луга“, а въ пастбища 
(һегъадеѕ), и тъмъ избавлять и себя, и фермера, хоть отъ части 
платежей, платежа десятины 3). 

ВсЬ приведенныя данныя относительно аграрныхъ отношений, 
какъ они складывались на дворянскихъ земляхъ, не оставляютъ, 
қакъ намъ кажется, и мЪста сомнћнію, какого рода строй все еще 
существовалъ во Франщи наканунћ революціи. Феодальныя отно- 
щенія съ ихъ новой базой не только не были далеки отт дфйстви- 
тельности, но представляли собою самую реальную и весьма тя- 
желую дЪйствительность. ВсЪ земельныя отношенія складывались 
на почв іерархической связи владЪльцевъ другъ съ другомъ, опре. 
дфлявшей и характеръ самыхъ земельныхъ держаній. Въ громад- 
номъ большинствЪ случаевъ дворянскія земли были землями зави- 
симыми, већ ихъ владфльцы являлись не полными и автономными 
ихъ собственниками, а лишь условными, ограниченными въ сво- 
ихъ правахъ собственности. Документы даютъ имт, тотъ же ти- 
түлъ, какой даютъ и чиншевикамъ, титулъ: ргоргіеќаігеѕ, іепапіѕ 
еп ргорге, а внфшняя форма держаній и тћхъ, и другихъ совершенно 
одна и таже: всћ обложены платежами, всЪ зависимы отъ 1ерархи- 
чески столщихъ выше ихъ владфльцевъ. Правда, владёльцамъ за- 
висимыхъ сеньерій и фьефовъ предоставлены права отчуждать ихъ 
земли, располагать ими, какъ имъ угодно, обременять ихъ долгами 
и сервитутамн. Но совершенно такими же правами обладали и дер- 
жатели чиншевыхъ земель. Совершенно также были опи въ правћ 
обременять землю долгами, продавать ее по частлмъ илп цёли- 
комъ, и т. д. Если и было различіе, то проявлялось оно въ томъ, 
что владфлецъ дворянской земли могъ отдавать ес въ держаніе на 
чиншевыхъ началахъ, что было воспрещено дфлать чинілевику. Но 








1) ОБзегуаНопз 4е 1"іпіепдапё 4е 1'6{аї бе ргоуіпсе йе |а Магсће, агећ. йе 
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и зависимому держателю сеньери равнымъ образомъ запрещено 
было превращать свое владфн!е въ аллодъ и, если и дозволялась 
такъ наз. ]еи де Не! (отчужденіе части фьефа въ другія руки или 
его расчлененіе), то не иначе, какъ съ согласія сеньера-сюзерена, 
и притомъ въ руки зависимаго отъ этого послъдняго лица, иначе 
радикально измнились бы всё существовавния основы феодальной 
зависимости. 

Сглаживалось и стиралось все болће и болће, уже съ ХҮІ в., то 
различіе между держаніями дворянскими и чиншевыми, которое 
касалось уплать натурой и особенно барщиной (согуёе). Прежній 
признакъ неблагородства держанія, разъ оно несетъ неблагородныя 
услуги, въ ХУШ в. фактически исчезалъ во многихъ мЪстахъ. Въ 
Бретани, этой классической области феодализма, не только прак- 
тиковались платы натурой въ видћ хлћба, живности т. п., но даже 
и барщины. Декларацін дворянъ Бретани переполнены доказатель- 
ствами этого явленія. Дворянинъ, владфлецъ дворянской мөетерід 
(п@еме поЫе), заявляетъ, что платить графинћ Ланіонъ, какъ сво- 
ему сюзерену, сеньоріальную ренту въ 75 ливр. !). Другой сооб- 
щаетъ, что онъ обязанъ доставлять въ королевскій доменъ въ 
Фужер% столько-то мЪръ овса, такую-то сумму денегъ, и это за 
фъефы, которые опъ держитъ отъ короля ?). Еще любопытнће пла- 
тежи графини Бомануаръ, владфлицы дворянской земли, на кото- 
рой построенъ ея вамокъ %). Она платить феодальную ренту въ 4 
боассо овса, 1 курицу, 1 су и 1 день барщины, и этотъ платежъ, 
носившій названіе ргоуепег, былъ обычнымъ платежомъ. съ дво- 
рянскихъ земель. Въ приходь Нувоату мъстный экюйе, напр., 
үплачиваетъ за дворянскую землю 4 боассо овса въ баронію 
Шато-Жиронъ, 4 боассо, нћсколько куръ и барщину другому 
сеньеру, 1 курицу —графу и сверхъ того выкупъ (гасћаё) *). То же 
имло мсто и въ Пуату. О сеньерћ прихода Кюонъ 5) мы читаемъ 
что онъ уплачивалъ 10 боассо пшеницы, 10 овса и доставлялъ все 
это бароніи Миребо. Экюйе прихода Тюрежо посылалъ въ ту же 
баронію 5 сетье, 9 боассо пшеницы, 4 курицы, 5 мЪръ вина иеще 
22 ливра°). Два дворянина, совладфльцы земли въ приход Сеилли, 
вносили 12 голубей, '/г фунта воску и 5 су деньгами. И то же и 
графиня Бурдейль, какъ владълица дворянской земли въ приход 
Шатофромажъ. Она обязана была своему сюзерену и присягой, 
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и выкупомъ, и уплатой 10 боассо пшеницы, и 5 ливр. деньгами '). 
Съ такими же отношеніями встрЬчаемся мы и въ Турени, и въ 
Оверни, и въ Керси, и въ др. областяхъ. 

Если и сохранились и въ ХУШ в. существенныя различія въ 
держашяхъ дворянскихъ и чиншевыхъ, то они стояли внћ сферы 
чисто земельныхъ отношеній. Свобода отъ государственныхъ на- 
логовъ, главнымъ образомъ таліи, съ одной стороны, исключитель- 
ное право пользоваться правами и средней, и нисшей юстиціи, и 
юстиціи высшей съ другой, вотъ въ чемъ, главнымъ образомъ, за- 
ключалось то различіе, которое противопоставляло владћнія дво- 
рянскія владЪніямъ на чиншевомъ правђ. 


И. Лучицкій. 


(Окончаніе следует). 





Наклонись къ моему изголовью, серебряный сонъ, 
У меня изголовье —воздушныя ткани, —снЪга, 

И хрустальный звучитъ надо мною, баюкая, звонъ, 
И поетъ колыбельную пъсню сЗдая пурга. 


Наклонись къ моему изголовью, серебряный сонъ, 

И безгръшныя дћЪтскія грезы на мигъ разбуди. 

Пусть далекою пћенью гвучитъ замирающій стонъ, 

И безъ мукъ утомленное сердце задремлетъ въ груди. 


Я разсвЪта не жду и не жду безмятежнаго дня, 

Я измученъ блужданьемъ, я ночью глухой утомленъ. 
Обмани, усыпи ты волшебною сказкою меня, 
Наклонись къ моему изголовью, серебряный сонъ. 


Е. Федорова. 





1) ТЪ. Характеренъ факть обязанности приносить (ромаг) въ замокъ 
сюзерена ренту. Такая рента называлась гегёе ромаЫе, И всЪ зависимые люди 
обязаны также доставлять ее, если ихъ сеньеръ былъ сельеромъ — Чет, 
См. ОёсІагайопз Керси, Агсћ. би 10%. 


Передъ праздникомъ. 
І. 


— Вонъ въ таимъ лђсочкъ нарвемъ мы съ тобой, Заха- 
рія, ежевики. А ежевичка, братъ, таперича, — медъ съ мо- 
локомъ, языкъ проглотишь, вотъ какая ежевика! Да съ 
энтой ежевичкой, да на песочк%, на Гусинымъ острову, да 
чайкю-у-у попьемъ. Ма-ать чесная, Егоръ Кузмичъ!.. 

Савка умилился и отъ восторга обнялъ локоть Захара 
Сергфича; учителя села Костычевки. Учитель съ ласковой 
грубоватостью оттолкнулъ отъ себя Савку и глухимъ бас- 
комъ сказалъ въ шутливомъ тон%. 

— РазнЪжился, дядя! Ишь ты, избаловался въ тюрьмВ 

Завтра воскресенье. Оба они въ радостномъ предпразд- 
ничномъ настроеніи идутъ на охоту. У обоихъ за плечами 
ружья: у учителя — двустволка, а у Савки—заржавЪ вшая` 
одпостволка съ непом$рно длиннымъ стволомъ. Этотъ етволъ 
Савка цфнилъ особенно, даже до чрезвычайности. " 

-- Цлкій стволъ. Ежели на вЪрный глазъ— безъ промаху. 
Ну. к тяжелоранный. Ядъ, а не стволъ. Только бы дробь 
настигла— смерть. 

У Савки же на спин мЪшокъ съ провизіей, а въ ру- 
кахъ— жестяной чайникъ, которымъ онъ машетъ и звенитъ. 
И звонъ чайника весело отдается въ чащВ тальника п бе- 
резовой поросли. 

Идутъ они перелЗсками на луговой сторонъ Волги. Л%с- 
ная дорога тремя ровными колеями вр%Ъзалась въ зеленыя 
цвфтныя поляны. Межколесицы густо заросли пырьемъ, пы- 
жатся, какъ новыя щетки. Верхушки травы смазаны колес- 
нымъ дегтемъ, и по колеямь идти нельзя, — живо обдегтя- 
ришься. Захаръ Сергзичъ съ Савкой идутъ сторонкой. 
Справа п слЪва къ дорог подходятъ березовые и дубовые 
колки. ЛЪвые кӧлки одзваютъ спутниковъ синею т%нью. · 
Учитель высокій, тонкій, точно жердь, и въ тЪни рядомъ 
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съ нимъ Савка кажется маленькимъ синимъ комочкомъ. Но 
на солнц оживаютъ всЪ Савкины заплаты и мохры, сіяетъ 
за плечами бЪлый холщевый мъшокъ, свЪтится замасленый, 
рваный безъ козырька картузъ, похожій на бабій волосникъ. 
Савка топорщится, какъ только что вынутый изъ воды 
ершъ, становится шире, даже будто выростаетъ немного. 

Вл%во лЪеъ сквозитъ; видно четко и далеко, и просвъты 
синяго неба въ чащЪ листвы кажутся клочками забытаго 
съ зимы, нестаявшаго снЪга. Правые колки залиты св%- 
томъ, и глубина лЪса смотритъ оттуда темными, подгляды- 
вающими глазами. 

Распаренная солнцемъ листва дышитъ густымъ, при- 
торно-острымъ дыханьемъ. Къ нему прим шивается запахъ 
отцвЗтающей кашки, сурфпицы и разогрЪтаго дегтя. Въ на- 
литыхъ солнцемъ тихихъ полянахъ отъ этихъ запаховъ 
кружится голова. Учитель чихаетъ и высоко вскидываетъ 
острыми плечами. Савка вертитъ носомъ и съ восторгомъ 
говоритъ: 

— Какую гущу Господь замћъсилъ! Что твой травпичокъ. 
настойка! Гоже, Захарія, а?! 

ПослЪ возвращенія изъ тюрьмы Савка вообще находится 
въ восторженномъ настроеніи, можно даже сказать — въ 
упоеніи. 

— Ты, Савелій, ровно выросъ тамъ въ тюрьм,—шутили 
надъ нимъ костычевцы. — Видно, гоже тамъ тебя кормили? 

— Гоже, други, ой, гоже! —умилялся Савка. —И то вы- 
росъ, сосздушки, истинная, это я вамъ скажу, правда. 

СидЪлъ онъ въ тюрьмЪ больше года и попалъ туда за со- 
противленіе властямъ. Въ чемъ состояло это сопротивленіе' 
властямъ, Савка разсказывалъ смутно, безтолково ‘и даже 
какъ будто неохотно. По его разсказу выходило такъ, что 
попалъ онъ въ тюрьму за одно слово „не жаламъ“. Дъло 
было въ самые неспокойные годы, во время крестьянскихъ 
безпорядковъ. Отъ помзщика Кугеля съ именинъ черезъ 
Костычевку проъзжалъ становой приставъ. Былъ онъ въ 
благодушномъ настроеніи, а въ такихъ случаяхъ любилъ 
собирать сельскіе сходы и поучать мужиковъ, чаще всего 
на религіозныя темы. Въ уъздъ его называли за это архі- 
ереемъ. На этомъ сходћ говорилъ онъ на тему евангельскаго 
текста, „блажени кротціи“... уговаривалъ костычевцевъ жить 
мирно съ помЪщикомъ Кугелемъ, очень того помЪщика хва- 
лилъ, даже, говорятъ, со слезами на глазахъ хвалилъ. Впро- 
чемъ, онъ и костычевцевъ хвалилъ, говорилъ, что опи мир- 
ные, честные и богобоязненные мужики, высказывалъ на- 
дежду, что они и впредь останутся такими же. Однимъ 
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словомъ, случай былъ пустой, вздорный, даже, пожалуй, 
смЪшной. Старики помолчали, покачали головами и стали 
было расходиться. Но Савку точно чортъ боднулъ. Онъ вы- 
лъзъ впередъ и говоритъ становому: 

— НЪтъ, мы не жаламъ... 

Становой сначала не понялъ и даже ласково спросилъ: 

— Чего это ты не желаешь? 

Савка пояснилъ. Говорить: 

— Не жаламъ быть по прежнему... 

И вотъ началось дЪло. Савку обвинили въ томъ, что онъ 
не желаетъ подчиняться властямъ и подбиваетъ мужиковъ 
къ бунту. Пока выяснялось дћЪло, Савка сидвлъ въ тюрьмЪ 
цВлый годъ. 

Былъ онъ мужикъ лядащій, бросовый. Любилъ охоту, 
рыбную ловлю, даже до страсти. Звали его — бОавка Нику- 
дышный. Лицо у него было маленькое, раскосое, носъ пу- 
почкой, лицо самое обыкновенное и отличается только одной 
особенностью: на немъ всегда скрыта тихая улыбка. И ка- 
жется, ‚что улыбка эта просвЪчиваетъ сквозь кисейную 8. 
навЪску, прячется за ней. Занавъской для улыбки служатъ; 
брови, рёдые усы, клочки бороденки. Улыбка ушла въ глу- 
бину и ясно свЪтится только въ сЪрыхъ и влажныхъ 
глазахъ! 

Хозяйство у Савки маленькое. Есть жена, костистая, 
кръпкая, богобоязненная баба; трое дЪтей. Безъ него жена 
косила, пахала, жала, молотила, кое-какъ прокормилась 
годъ. Ходила по знахаркамъ, гадала, ворожила, когда Савку 
изъ тюрьмы выпустятъ. А Савка неожиданно вернулся <ъ 
самому жнитву. Жена его голосила, причитала, не то огъ 
радости, не то оть пережитаго горя—и сама не знала. А 
Савка веселый. 

— Что, говоритъ, ты, дура, плачешь. Радуйся!.. 

И такъ это всзмъ чудно показалось, что сначала Савки 
опасались. Называть его стали Савеліемъ, а иногда даже и 
по батюшк% величали, Савеліемъ Егорычемъ. Почему это и 
какъ случилось, никто не могъ бы въ доточности объяснить, 
но только посл тюрьмы Савка сталъ въ КостычевкВ ли- 
цомъ замъЪтнымъ. Говорилъ на мірскихъ сходкахъ, дЪльно 
говорилъ и его слушали. 


П. 


Савка крутитъ головой и весело посматриваетъ на сіяю- 
щую поляну. Въ чистомъ воздух%, на фонЪ синяго неба ме- 
дленно проплыла тончайшимъ намекомъ ниточка паутины. Сав- 
ка махнулъ на нее чайникомъ, дунулъ, подпрыгнулъ вслЪдъ 
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за ней, не досталъ и впритруску побЪжалъ за учителемъ. 
Но вдругъ остановился на дорогВ и съ серьезнымъ лицомъ 
поглядВлъ на крупнаго навознаго жука. Жукъ закруглилъ 
кусокъ сухого лошадинаго помета, ползъ задомъ впередъ 
на переднихъ лапкахъ, а задними катилъ добычу по дорог%. 

— Ишь ты! Чуть-чуть не раздавилъ. Работай, соеъдъ, 
работай, давай Богъ! Хозяйственный мужиктъ!.. 

И опять зазвенфлъ чайникомъ, побъжалъ велЬдъ мЪрно 
шагающему Захару Сергћъичу. 

Съ дороги шумно поднялась ворона, каркнула, отлетЪла, 
въ дальній край поляны, сЪла на верхушку березы и, ка- 
чаясь на гибкихъ вЪтвяхъ, съ тревожнымъ любопытетвомъ 
провожала охотниковъ глазами. 

Савка философствуетъ: 

— Вотъ, говорятъ—ворона глупая птица. А по моему — 
умнЪющая эта птица. Вчерась утромъ я глядЪлЪ, какъ она 
жену мою, Прасковью, обманывала. ЗахотЪлось ворон съ 
курами мЪсива поъсть, а Прасковья ее гонить. Такъ во- 
рона спряталась. А какъ Прасковья ушла, она шасть къ 
курамъ и такъ налопалась,—саженъ десять по земл въ 
припрыжку бЪжала, подняться никакъ не могла... 

И, увлеченный внезапно другими мыслями, Савка смор- 
щилъ лицо, точно хотЬлъ прикрыть выпирающую извнутри 
улыбку, и сказалъ: 

— А въ тюрьм% со мной жандаръ одинъ разговаривалъ. 
Разговоръ, надо сказать, короткій у насъ былъ и одинако- 
вый. Увидитъ онъ меня и смЪется: „Какъ, гритъ, это ты 
Савка,— дуракъ, а не Иванъ? За что ты въ тюрьмћ сидишь? 
По своей глупости попалъ“. А я однова хотЪлъ ему отвЪ- 
тить: „Нынче, говорю, все въ Расез переиначилось...“— „Ну, 
ну, гритъ, ты про Расею помолчи. Это, гритъ, не твоего ума 
дфло“. Увели туть меня; такъ я и не сказалъ ничего. А 
хотЬлъ я его ублажить. Я бы ему сказалъ!.. 

— Что же ты ему сказать хотћБлъ? — поинтересовался 
учитель. 

— Что сказать-та хотВлъ? Да я и самъ вотъ часто те- 
перь думаю: и что это я ему хотЪлъ сказать? Только ви- 
какъ не могу теперя припомнить. А горфло у меня тогда 
сердце! Ахъ, какъ горЪло! И такое хотЪлъ сказать, такое!.. 
Ть-ТЬ-ТЬ... — Савка защелкалъ языкомъ. — А теперь никакъ 
не могу вспомнить! Духъ у меня не тотъ, Захарія. Умили- 
тельности во мнъ много. 

Савка и учителя называлъ Захаріей для умилитель- 
ности. Было въ этомъ имени что-то евангельское, священное 
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дильный дымъ. Называлъ онъ его Захаріей только теперь, 
на охот. Въ дЪловыхъ разговорахъ, въ школ, въ Косты- 
чевкБ Савка именовалъ учителя, какъ и всЪ, Захаромъ 
СергЪичемъ. 

— Вотъ, къ прим%ру, чайникъ... 

Савка постучалъ по жестяному дну чайника короткими, 
твердыми ногтями. И веселый звонъ мелкой дрожью разеы- 
пался по лъсу. 

— Воть онъ какой звонкій. А налей его водой, ну и 
звону того не будетъ, совсмъ другой звонъ.. Такъ-жа 
вотъ и человЪкъ. Ежели сердце у него радостью наполнено, 
такъ у него и разговоръ совсмъ не тотъ и мысли другія. 

— Да съ чего это ты такъ обалдЪлъ, скажи на ми- 
лость? —насмЪшливо-ласково спросилъ Захаръ Сергћичъ. 

Савка радостно встрепенулся, вскинулъ руки вверхъ, по- 
путно столкнувъ на затылокъ замызганный картузъ. 

— Хахъ, Захарія! Ты говоришь — обалдЪлъ! Хехъ, ты, 
Господи! Тутъ дђло сурьезное и мозговъ большихъ тре- 
буетъ... Ну, и слова, понимаешь, слова должны быть... Такія 
слова!.. 

— Какія еще слова? Такъ по-просту и говори. 

— НЪ-э-этъ, Захарія. Это ты не такъ. Вотъ и умный ты 
человћкъ, и образованный, а въ этотъ разъ ты говоришь 
не ладно. Какъ по-просту скажешь, если дъло не простое! 
Къ. примфру: чтобы срубъ поставить — теб топоръ да 
пила нужны. Ну, тамъ, разв для видимости еще руба- 
нокъ на придачу. А если тебЪ надо иконостасъ, али столъ 
р%ъгной, али иное что смастерить, ну-у тутъ ужь совсЪмъ 
другой струменть нуженъ. Тутъ и коловертъ, и перочки 
маленькія, и стамесочки, и фуганочки—для всякой тонкости 
свой струментъ надобенъ. Хахъ, ты, Захарія! Да если теб 
разсказать, такъ тутъ, братяга (Савка постукалъ себя по 
груди жестянымъ чайникомъ), тутъ цћлая проповЪдь, апо- 
калипсъ, откровеніе Іоанна Богослова... Сядемъ въ лодку, я 
тебЪ на простор% все это разъясню-у... 

Дорога вывела охотниковъ къ длинному и узкому озеру. 
Съ озера грузно поднялись двЪ кряквы и чирокъ. Тре- 
вожно крякая и роняя на гладкую поверхность свЪзтлыя 
капли воды, утки полетћли надъ озеромъ, взмыли надъ л%- 
сомъ и, покачиваясь, понеслись три тающихъ живыхъ кре- 
ста въ голубомъ неб%. 

На обЪ стороны озеро раскрылилось мочежинами. Моче- 
жины поросли частымъ тальникомъ и ивой, а за тальникомъ 
на взлобинъ сразу начинался густой стЬной старый березо- 
вый лЪсъ. , 
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— Вотъ тутъ, Захарія, давай ежевики пошаримъ. Солнце 
высоко, успћемъ. 

Оба ползли въ тальникъ. Долго слышался трескъ 
сучьевъ, мъстами качался тальникъ, точно въ чащВ лазилт 
какой-нибудь большой звЪрь или заблудшая корова. Гре- 
мЪлъ Савкинъ чайникъ. ИзрЪдка раздавались восклицанія 
Савки и сдержанные отвЪ7ы учителя. 

— Захарія! 

— Угу... 

— Ну, какъ? 

— Есть. 

Голоса затаенно звонке стлались по мочежин%, по глад- 
кому озеру, отдавались въ березовомъ лЪсу звонкимъ эхомъ, 
точно въ пустой бочкЪ. Иногда Савка отъ восторга издавалъ 
долгій и пронзительный крикъ, такъ себћ, безъ всякой на- 
добности. Весь лЬсъ наполнялся отзвуками и долго изу- 
мленно перекликались перелЪски. 

Наконецъ охотники пріаукались и въ разныхъ мъстахъ 
поросли вылЗзли на дорогу, оба потные, обмотанные тало- 
вымъ пухомъ и паутиной. Савка набиралъ ежевику въ чай- 
никъ, а Захаръ СергБичъ—въ широкій, свернутый воронкой, 
лопухъ. 

Савка бросилъ на траву ружье, подобрался по кочкамъ 
къ водЪ и долго фыркалъ и плескался, отражаясь въ озерћ 
танцующимъ, тягучимъ пятномъ. Захаръ Сергћичъ стоялъ 
ва дорогЪ и задумчиво курилъ папиросу. Голубой дымокъ 
тянуло въ сторону отъ озера. Надъ головой учителя, какъ 
туманное пятно, переливаясь изъ одной формы въ другую, 
колыхались и тихо гнусЪли мошки. Солнце опустилось за 
верхушки высокой березовой рощи; озеро и вся мочежина 
покрылись голубой дымкой холодъющихъ испареній. 

Савка вымылъ лицо, смочилъ голову и, обтирая мокрыми 
ладонями съ груди и рукавовъ паутину, вышелъ на до: 
рогу. ДЪловито и какъ бы заключительно высморкался на 
объ стороны, пощупалъ, на головћ-ли картузъ, и, вскинувъ 
на плечи ружье, пошелъ по дорог%. 

— Айда, Захарія, пора! 

Обогнувъ озеро, дорога изъ лощины поднималась въ бе- 
резовую рощу. Роща сквозила солнечными лучами. Солнце 
заглядывало подъ листву, освЪщало внутренность лћса 
нВжнымъ розовымъ свЪтомъ, отчего лЪсъ сталъ необыкно- 
веннымъ, даже таинственнымъ. Ожили днемъ незамЪтные 
предметы. Точно прозрачное бЪлое полотно между двумя 
стволами березъ протянулась съть паука. Издали колетъ 
глазъ сухой березовый сучекъ. Днемъ мимо него пройдешь 
и не замЪтишь, — мало ли въ лБсу сучковъ! А теперь онъ 
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кричитъ о себЪ, яркій, назойливый и единственный. Точно 
мЪдный кругъ, сіяеть желтымъ ерЪзомъ безлозый пенекъ. 
Засвфтились кусты малинника и высокія прямыя палки 
болиголова. Топырится каждая травка, каждый лопухъ 
бросаетъ отъ себя густыя пятна и полосы тзни. И весь 
лБеъ въ эти часы напоминаетъ ярко освЪщенный, забы- 
тый, давно покинутый людьми, таинственный подземный 
залъ, гдЪ сотни лЪть тому назадъ были сложены драго- 
цфнности, одежда, утварь... Все это отъ времени обветшало, 
заросло мохомъ и окуталось паутиной. 

Листья налились зелеными солнечными соками, свЪси- 
лись кистями, точно грозди винограда. Надъ самой дорогой 
склонилась ощипанная вћтка березы; на ней остался только 
одинъ листокъ и виситъ прямо противъ солнца на уровн® 
Савкиной головы, точно хризолитъ на ниточкВ. Савка оста- 
новился, прищурилъ одинъ глазъ, посмотрзлъ другимъ 
сквозь зеленый листокъ, и, догоняя учителя, восклицалъ: 

— Хахъ ты, мать честная! Молебенъ, а не лђВсъ! 

На перевалъ за деревьями засвътилась полоса Воложки. 
Савка заторопился, передалъ учителю чайникъ, ружье, 
сумку, а самъ побъжалъ по лЪсу въ сторону. 

— Ты, Захарія, иди къ лодкЪ, а я побЪгу вязанку сЪна 
награблю. Позавчера я туть полянку выкосилъ на этотъ 
случай... 

Захаръ СергЂичъ вышелъ на опушку рощи и постоялъ 
надъ глубокимъ глинистымъ обрывомъ. Передъ нимъ раз- 
вернулась широкая долина Волги: песчаныя отмели, зеленые 
острова, коряжистые, кое-гдЪ обвалившіеся берега, а между 
ними свђтлыя текущія полосы волжскихъ рукавовъ. Надъ 
долиной колыхалась золотистая пелена вечерняго свЪта. 
ЗалЪненные склоны высокаго праваго берега просвЪчивали 
сквозь полотнища солнечныхь лучей неясно, какъ тучи. 
Изъ Костычевки доносился звонъ вечерняго колокола. Глу- 
химъ баскомъ учитель затянулъ въ тонъ колоколу: 

„Волга, Во-0-олга весной мна-агаво-однай“... 

Поглядълъ за край обрыва, плюнулъ туда и отшатнулся 
подальше, чтобы не упасть противъ воли. Отъ жуткаго 
чувства глубины у него напряглось все тћло и онъ сталь 
осторожно спускаться по крутому откосу къ вод%. 

У воды за темную тяжелую корягу привязана Савельева 
душегубка. Небольшое узкое днище ея выдолблено изъ осо- 
коря, а по бокамъ двЪ доски—вотъ и вся лодка. Когда 
учитель подошелъ къ самому берегу, изъ-подъ лодки 
взметнулся и шлепнулся бокомъ на воду серебристый под- 
лещикъ. Точно кто-то лежащій неглубоко подъ водою высу- 
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раздумчиво началъ Савка—Я и самъ себя не однова объ 
этомъ спрашивалъ: что, молъ, это, Савка, съ тобой’ случи- 
лось? Чую я, все чую, а словами ухватить—словъ такихъ 
нфть у меня, Захарія. Новое все это во мн стало, духъ 
новый. Говорю теб —откровеніе, и больше ничего! Возьмемъ 
вотъ къ примъру дикаго гуся... 

Савка нзсколько разъ черпнулъ весломъ и въ раздумьћ 
положилъ его на бортъ лодки. Улыбка его ушла въ глубину, 
почти совсзмъ исчезла: брови собрались двумя мохнатыми 
комочками. Наконецъ, онъ хлопнулъ себя ладонью по колънк%, 
плюнулъ въ воду и съ сожалћніемъ сказалъ: 

— Н%тъ, братъ, Захарія, гусь тутъ не подходитъ. И 
сравненья никакого быть не можетъ. Гусь—птица вольная. 
На рыбу я подумалъ—и рыба ничего не поясняетъ. Хахъ 
ты, мать честная, Егоръ Кузьмичъ! Вотъ оно, неграмотство 
наше! Въ сердцЪ густо, а на языкЪ пусто. Однимъ словомъ 
сказать тебЪ, Захарія, посл тюрьмы сдћлалось миъ на душ В 
вольготнће. Не тотъ я, совеЪмъ не тотъ. Человћкомъ я 
сталъ, Захарія, истинно тебф говорю. Раньше вродъ какъ 
бы тБнь одна, а теперь—человъкъ. Да-а-а! 

— ВольготнЂе... Челов%-экъ!—насмЪшливо протанулъ 
Захаръ Сергћичъ.—А вотъ завтра пріћдеть земскій, натычетъ 
теб морду и снова годъ въ тюрьмЪ просидишь. Вотъ тебъ 
и челов-экъ! какая радость отъ этого твоего новаго чина? 
Тоже, челов -экъ! 

Савка радостно взмахнулъ руками. 

— Вотъ, вотъ! Оно самое. Тутъ самая умственная точка. 
Хахъ, голова съ мозгами! Неужто-жь я не знаю, что онъ 
можетъ? Пріћдетъ и натычетъ, и въ хвостъ, и въ гриву 
натычетъ. Самосильно можетъ и завтра и послЪ завтра. А 
все-таки, понимаешь, иду я въ тюрьму и никакого во мнЪ 
страху нЪтъ. Даже вотъ съ естолько (Савка показалъ на 
грязный ноготь). Опасаюсь я— это точно, но не боясь. Вотъ 
въ чемъ штука, Захарія. Звърь тамъ, либо начальство, али 
другой какой лихой человћкъ —опасаться надо. Безъ опаски 
жить слабому человћку невозможно. Ну, а страху во мн 
нЂТЪ... 

— Разницы тутъ я большой не вижу, —басилъ съ кормы 
учитель.—Не боишься, но опасаешься. Смородина клюкв% 
сестра родная. Цыкнутъ на васъ, такъ већ вы по норамъ. 
Вотъ недавно земскій Кузьму въ холодную посадилъ. Это 
въ рабочую-то пору! А за что? Кто-нибудь изъ васъ засту- 

пился за Кузьму, замолвилъ слово, воспротивился? Стоятъ, 
какъ бараны. Ужь молчалъ бы ты, Савелій, пе раздражалъ 
бы меня... Въдь на охоту Ъдемъ. НаглядЪлея я на васъ. 
Геро-о-ои!'.. 
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Учитель сердито вскинулъ 06% руки къ боковому кар- 
ману, вынулъ папиросу и постукалъ ее мундштукомъ объ 
ноготь. Савка заволновался и лицо его приняло плачущее 
выраженіе. 

— Такъ не было меня на сходф-та, Захарія, въ полћ я былъ! 
А я бы сказалъ, ей Богу! Я бы не смолчалъ! 

— Ну, ты не смолчалъ бы, такъ другіе смолчатъ. И 
сядешь ты вмЪстВ съ Кузьмой въ холодную. Вотъ и вся 
цБна твоему геройству. 

Волненіе Савки достигло необычайныхъ предъловъ. Онъ 
даже привсталъ, и лодочка закачалась, отхлестывая воду 
вровень съ бортами. 

— Вотъ это самое!—воскликнулъ Савка.—И сидЪлъ бы, 
скажу я тебЪ, а все-таки безъ всякаго страху... Ты погоди, 
Захарія, я тебВ все это растолкую. Въ тюрьм% я сид%лъ, 
и много тамъ разнаго народу было. Кто изъ Калуцкой, кто 
изъ Пензенской, кто изъ Московской губерніи. Со всей 
Расеи люди собрались. Спрашиваю я того, другого, третьяго: 
„За что, други, на казенные харчи попали?“—,„А ни за 
что!“—отвВчаютъ.- „Какъ ни за что?“ —„Такъ ни за что. 
Начальству, говорятъ, не понравились“. Разсказываютъ 
они, —ну, по разсказамъ такъ оно и выходитъ, что правильно 
сказали, —ни за что Вродъ какъ бы вотъ и меня взяли 
тогда... И сталъ я, братяга, думать. Одинъ разъ ночью все 
это я сразу мозгами своими ухватил»ъ... 

Савка вытянулъ шею и шевельнулъ кадыкомъ, будто 
проглатывалъ что-то большое и сухое. Задвигалъ руками, 
зашевелилъ пальцами, точно ловилъ невидимыя и нужныя 
для выраженія его мыслей и чувствъ слова, и въ какомъ- 
то даже восторг продолжалъ: 

— И представилась мн% Захарія, вся Расея!.. Раньше-то 
что я жилъ,—слЪпой кутёнокъ! Только Костычевку свою и 
зналъ. А все остальное —не наше, чужое. А тутъ, Захарія, 
вотъ именно въ тюрьм%, я всю Расею узналъ. Чую я, что 
моя она... Родная мн%. И всћ эти мужики калуцкіе, рязан- 
скіе тоже, другъ, родные мнЪ. ВездЪ одно горе, какъ бы 
вотъ и въ одной семьЪ бываетъ. И какъ это я ее почув- 
ствовалъ, такъ кричать началъ въ тюрьмћъ-та. Правда, За- 
харія! „Расея, кричу, Расея!“ И плакалъ я, истинный Богъ, 
плакалъ... Вотъ... какъ и теперь... Видишь, слезы у меня... 

Савка наклонился черезъ бортъ, зачерпнулъ корявой 
горстью воды и выпилъ дрожащими губами. 

— Хахъ ты, поди-жа, до чего человЪкъ въ себЪ не вла- 
стенъ. Ты, Захарія, не смЪйся. Я тебЪ все по душамъ, безо 
всякаго стЪсненья говорю... Кричу эта я въ тюрьмВ и пла- 
чу. Ну, извЪстно, вс тогда проснулись. Больше двадцати 
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человЪкъ насъ было въ одной камерЪ. Кои бранятся, кои 
смЪются надъ моими слезами. Любили меня всЪ въ нашей 
камерЪ. Худа я никому не дЪлалъ, ну, извЪстно, и меня 
никто не обижалъ. СмЗялись тогда надо мной. Безъ злобо- 
сти, а такъ себ, для развлеченья. Были тоже, кои и по- 
нимали. Былъ тамъ одинъ мужикъ. Плотникъ онъ изъ Ка- 
луцкой губерніи. Бывало, подолгу мы съ нимъ бесЪдовали. 
Хорошій мужикъ, ласковый. Ну, и мозги!.. По уму, я такъ 
полагаю, ему бы архіереемъ, либо генераломъ быть! А онъ, 
понимаешь, плотникъ. Обо всемъ мы съ нимъ разговарива- 
ли. И повћришь ли, Захарія, иногда, какъ объ немъ вспом- 
ню, такъ и объ тюрьмћ пожалЪю. Онъ тоже говаривалъ 
мнЪ: „Кто, гритъ, Савелій, Расею мозгами ухватитъ и серд- 
исмъ. понимаешь, сердцемъ обниметъ въ таимъ человћкЪ 
страху быть не можетъ. Опасаться надо, безъ опаски хресь- 
янину нельзя, а чтобы на счетъ страху—н3-э-этъ! Съ Расеей 
страху человЪкъ совеъмъ долженъ лишиться. Что-нибудь 
одно въ твоемъ сердцЪ: либо страхъ, либо Расея“. Вотъ 
оно какъ, Захарія... 

При смян!и съ Волгой Воложка круто поворачиваетъ на 
югъ, свивается узкимъ, быстро текучимъ, неспокойнымъ п0- 
токомъ. Савка гребъ и осторожно правилъ ближе къ бере- 
гу по отмели, пока лодка не обогнула песчаную луку и не 
выплыла ва широкій просторъ Волги. 

Противъ Воложки, по средин%ъ Волги протянулся длинный 
песчаный островъ Гусиный. Туда охотники и ФЗхали на 
ночевку. Надо переъзжать широкій рукавъ Волги. Остано- 
вились на минуту въ заводи на пескЪ. Захаръ Сергћичъ 
вычерпалъ сломаннымъ ковшомъ изъ лодки воду. Савка 
поплевалъ въ ладони, качнулся въ сидЪньћ, попробовалъ, 
устойчиво ли сидзть, и мягко столкнулъ весломъ съ отме- 
ли лодку. 

— Ну, Захарія, ниже садись, лучше будетъ. 

Захаръ СергЪичъ сЪлъ на дно и откинулся спиной въ 
узкій носъ душегубки, лицомъ кверху. Савка направилъ 
челнокъ немного вверхъ, наискосокъ теченью, и началъ гре- 
сти сильными, широкими взмахами. Учитель смотрЪлъ въ 
нЉжное, зелено-синее предзакатное небо и думалъ о СавкЪ 
и объ его умилительномъ восторгЪ. Слушалъ, какъ подъ 
головой легонько звенфли стеклянныя стружки разсЪкаемой 
лодкой воды и всъмъ тћломъ чувствовалъ, какъ душегубка 
мягкими, но упругими толчками двигалась впередъ. И без- 
донный небесный куполъ и Савкинъ восторгъ разбудили 
въ немъ отвЪтное, любовное и смутно-радостное чувство. 
Ему вдругъ захотВлось сказать Савк® какое-нибудь ласко- 
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вое слово. Онъ поднялся на локт% и, глядя на Савку влаж- 
ными глазами, сказалъ: 

— Правда, Савка! Върно, милый!.. 

Савка отъ натуги не слышалъ и переспросилъ: 

— А? Ты что, Захар!я?.. 

Но учитель уже устыдился своего любовнаго порыва. 

— Небо, говорю, какое широкое. Гляди, Савелій! А? 

Савка почувствовалъ ласку и благодарно посмотрЪлъ на 
учителя сърыми лучистыми глазами. Онъ напряженно и 
кругло, точно корявый крабъ, загибалъ надъ кормою спину, 
глухо гозтукивалъ весломъ о бортъ лодки и перекидывалъ 
его съ правой стороны на лЪзую. 

Надъ Волгой вверху и внизу, даже надъ самой водой ле- 
тЪла паутина, точно какой -то легкій, непадающій снъгъ. 
Одна ниточка прицћпилась за Савкинъ картузъ, подержа- 
лась на пемъ съ мпнуту, оторвалась и взлетВла выше, буд- 
то отдохнула на Савкиной голов%. 

— Гляди-ка, Захарія, сколько гусей! 

Островъ Гусиный вдоль воды сплошь покрытъ гусями. 
Гуси увидЪзли лодку, тревожно перекликаются и поднима- 
ють шеи. Захаръ СергЪичъ взллъ въ руки ружье, но гуси 
не допустили лодки и на двъсти саженъ: поднялись и мед- 
ленно крутящимися воронками полетвли въ нижнюю часть 
острова. 

Стрежень проЪхали. Теченіе стало тихимъ, почти неза- 
мЪтнымъ. Солнце скрылось за высокимъ горбомъ праваго 
берега. Волгу одъли сизыя, перламутровыя сумерки тихаго 
августовскаго вечера. Исчезла золотистая пелена предзакат- 
наго свЪта. На нъкоторое время стало какъ-будто даже 
свЪтлЪе, чЪмъ до заката. На днЪ поблескиваютъ радужныя 
и бЪлыя пятна мелкихъ ракушекъ. Видно, какъ песокъ улег- 
ся подъ водой круглыми ровными складками. 

Савка пустилъ лодку по теченью, снова вымылъ себъ 
вспотзвшее лицо, намочилъ голову и утерся рукавомъ. 

— Я, Захарія, какъ гусь. Около воды терпъть не могу, 
чтобы не умыться. 

Гуси поднимались съ песчаныхъ береговъ, точно клубы 
сЪрой пыли, медленно кружились въ ясной вышин% и раз- 
сыпались надъ широкой рЪкой по ея зеленымъ берегамъ. 

Въ серединъ островъ дЪлится тонкой водяной перемыч- 
кой на двЪ части. Опустившись ниже пролива, Савка по- 
вернулъ лодку къ берегу. Было такъ мелко, что съ тру- 
домъ нашли такую застружину, гдЪ можно пристать къ са- 
мому берегу. Вытащили изъ воды челнокъ и пошли по 
мокрому песку усЪзянному цвзтнымъ гусинымъ пометомъ и 
свЪъжимъ пухомъ, похожимъ на крупныя снфжинки. Въ вә 
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дЬ и у воды виднълись клинообразныя, спутанныя письме- 
на разлапыхъ гусиныхъ слдовъ. Изъ этой путаницы выдћ- 
лялись и по сухому желтому песку уходили въ глубь ост- 
рова спокойныя, одинокія дорожки. Это старые гуси выхо- 
дили на песчаные наволбки, сидВли и смотрћли съ возвы- 
шенья, какъ у воды ръзвится оперившаяся, возмужавшая 
молодежь нынЪшняго года. 

Въ СавкЪ проснулся заядлый охотникъ. Онъ шелъ кра- 
дучись, колЪнками впередъ, сталъ еще ниже и меньше, го- 
ворилъ шопотомъ, сообщая и учителю чувство сторожкой 
тревоги. Гусиные слЗды, пометъ и перья были такъ свЪжи, 
что въ пустоту острова не вћрилось. Надъ берегомъ все 
еще чудилось многокрылое движеніе, гдъ-то за песчанымъ 
холмомъ все еще слышался плескъ воды и довольный го- 
готъ купающейся сытой птицы. 

Захару СергЪичу не хочется этого преждевременнаго и 
ненужнаго напряженія. Онъ не поддается Савкиному на- 
строенію, говорить намћренно громко и смЂется надъ това- 
рищемъ: 

— Ну чего жь ты шипишь? Говори громче, ничего не 
слышу! 

Савка начинаетъ говорить громко, но черезъ минуту и 
тБломъ, и голосомъ снова принимаетъ видъ таинственный и 
крадупийся. 

— Вонъ тамъ у протоки сидёбки выроемъ. На зарЗ это- 
го гусю навалитъ сюда— страсть. Слышишь, Захарія? 

Учитель шагаетъ вдоль самой воды. Мокрый темный пе- 
сокъ, выжатый его сапогомъ, желтћетъ пятнами, а четкіе 
слЪды тотчасъ наливаются водой, будто въ каждомъ слду 
Захаръ Сергћичъ оставляетъ тонкіе листочки цвЪтной отъ 
закатнаго свЪта слюды. 

У протока, саженяхъ въ пятидесяти одна отъ другой вы- 
рыли весломъ дв неглубокихъ сидёбки. Вынутый песокъ 
сложили горкой по краямъ, а дно выстлали сзномъ. По- 
томъ пошли пить вожделнный чай. Савка набралъ въ су- 
хомъ пескъ дровъ. Развели костеръ, вскипятили воды и, 
сидя на сухомъ песчаномъ наволокЪ, пили съ ежевикой 
чай. Охотники видћли оба рукава Волги, темную глубину 
гористаго берега и лЪсистые, низкіе, освЬщенные зелено- 
ватымъ закатнымъ небомъ холмы бёрега лугового. Надъ 
островомъ рћялъ неумолчный шопотъ плавно текучихъ 
водъ и ньжный звонъ тихой прибрежной волны. 

Въ раковин темнаго берега встрЪтились пароходы. И 
оба поочередно заревъли. Звуки хлынули на песчаный 
островъ, залили всЪ прибрежные лЪса и долго зве- 
нћли надъ рћкой, перебрасываясь съ берега на берегъ. 
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Учитель задумчиво смотрлъ на текучія свЪтлыя поло- 
сы р$ки. Отъ этого теченья у него пріятно кружилась го- 
лова. Моментами ему казалось, что песчаный островъ ка- 
чается подъ нимъ, какъ лодка, и медленно плыветъ, тянет- 
ся вверхъ по теченью. 

Савкины мысли приняли самое дЪловое направленіе. По 
всему видно, что онъ думаетъ теперь о гусяхъ и только о 
гусяхъ. Онъ нагребъ рукой бугорокъ песку, въ этомъ бу- 
горк$ укрзпилъ крышку чайника, наливаетъ въ нее ки- 
пятку и, лежа на живот, хлебаетъ съ этой крышки чай. 

— Рыскъ — это не наше д%фло, — дЪловито разсуждаетъ 
Савка, уткнувшись носомъ къ крышку. — Рысковать—эт‹ 
дЪло господское. А мы съ тобой, Захарія, безъ промаху. 
Какъ этто гуси налетятъ подъ утро, да насядутся по пес- 
чаному бережкю-у-у, такъ тутъ мы ихъ и начнемъ щелкать. 
По головамъ бей, Захарія, въ крыло не стрЪляй. Гусь тапе- 
рича жирный. Въ крыло его не пробьешь. А бить надо по 
головамъ. Гусь этого не любитъ. Однова я такъ-та пять 
штукъ сразу подстрЪлилъ. И какъ выстрћлишь,—сразу на- 
до бЪжать до гусей. Потому —иной гусь больше съ перепугу 
упадетъ, вродЪ какъ бы родимчикъ ему приключится, онъ ' 
и начнетъ кувыркаться. А потомъ очухается и улетитъ. Та- 
кихъ-та, кои кувыркаются, ты и хватай первымъ долгомъ... · 

Меркнущія дали Волги задернулись паутинами надвод- 
ныхъ тумановъ. Туманъ быстро уплотнялся, поднялся надъ 
водой и молочно-сЪрыми волнами потекъ черезъ остров. 
Запахло тиной и рыбой. Но туманъ продержался недолго 
и началъ спадать. За лЪсами дћъваго берега взошла луна. 
Въ прорывахъ тумана видно нЪжно-синее, осіянное луной 
небо и тия звЗзды. 

Во время тумана случилось маленькое происшествіе, 
очень взволновавшее Савку. Небольшая стая гусей спусти- 
лась надъ островомъ. Одинъ гусь совсћмъ было сЪлъ Савк® 
на спину, но, понявъ опасность, пронзительно закричалъ, 
зашуршалъ сильными крыльями, метнулся въ сторону и 
скрылся въ туманз. Подъ крыльями вихремъ закрутился 
воздухъ, обсыпалъ охотниковъ пескомъ, обдалъ принесен- 
ной въ перьяхъ свЪжестью степного воздуха, опахнулъ 
легкимъ и острымъ ароматомъ вспотфвшей отъ полета, раз- 
горяченной птицы. Савка вскочилъ и побъжалъ за гусемъ. 
Но скоро вернулся. ь 

— Ишь, дуракъ! Нажрался раньше времени, да и при- 
скоблилъ на песокъ. Теперь всЪмъ своимъ товарищамъ раз- 
скажетъ. Хахъ ты, шалопутный совсзмъ. Ну, Захарія, пой- 
демъ ляжемъ. Немного уснемъ. Теперича гусь себв пищу 
ищетъ. Назобается за ночь, опьянфетъ, а къ утру приле- 
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титъ къ намъ на песочекъ съ похмълья купаться. Песокъ 
гусю для всего служитъ. Безъ песку ему жить невозможно. 

Савка несъ чайникъ осторожно, не звопилъ, снова пере- 
шелъ на шопотъ. Прощаясь съ учителемъ у сидебки, еще 
разъ поучалъ его. 

— СтрЪляй по головамъ, Захарія. Гуси, они по утрамъ 
пьяные бываютъ. Ино соткнутея головами и давай другъ 
другу въ носы гоготать. Тутъ-та ихъ и ріжь по головамъ, 
туть ихъ и вари, тутъ и жарь... 


гҮ: 


Учитель улегся удобно въ сидебкЪ, выстланной свЪъжимъ 
душистымъ сЪномъ. Думы у него были безформенныя, ши- 
рокія, какъ Волга, неясныя, но объщающія. Онъ смотрЪлъ 
въ сіяющее небо, слушалъ, какъ всЪмъ текучимъ тћломъ 
вздрагивала и звенћла отъ стука далекихъ колесъ и паро- 
ходныхъ гудковъ ръка, какъ шумЪли и ходили по песча- 
ной отмели сонные толкуны взбудораженной давно прошед- 
шимъ пароходомъ воды. Было ему немного грустно, но на 
глазахъ закипали слезы счастливыхъ ожиданій. Кагалось,— 
еще минута и въ душЪ выростетъ какая-то огромная, объ- 
ясняющая и примиряющая вс противоръчія жизни мысль. 
И онъ лежалъ въ сладкомъ созерцательномъ ожиданіи этого 
радостнаго и высшаго прозрћнія. 

Но мысли болће мелкія развлекали его. Вспоминались 
Савкины наставленія на счетъ стрћльбы въ гусей. Савка 
охотникъ бывалый; совътовъ его нельзя не слушать. Надоћ- 
далъ однообразный крикъ жерлянки, такой звоню, съ лег- 
кой трелью. 

— Ишь ты, какая тварюга! Такая маленькая, а кричитъ— 
за десять верстъ слышно,—думалъ Захаръ СергФичъ, по‹ 
‘ворачиваясь въ сидебк%. 

И все вмЪстЪ: и смутные шорохи; и звуки съ лЬсныхъ 
береговъ, шопотъ неустанно текучей рЪки, стукъ колесъ и 
тихій звонъ ночного колокола изъ далекаго города —все это 
сообщало Захару СергЪичу чувство большой, широкой и 
неустанно напряженной жизни. Волга—колдунъ-рЪка. Она 
обтекаетъ сотни городовъ и тысячи селъ. Она впитала въ 
себя звуки жизни, и теперь въ ночной тишинз плыветь, 
шепчетъ и бормочетъ, повторяетъ то, что видВла и слышала 
на долгомъ пути. Учителю казалось, что въ шопотЪ теку- 
чихъ волнъ онъ слышитъ звуки далекихъ городовъ, звуки 
музыки, стукъ экипажей, какя-то пЪсни и слезы. Чувство 


>. 


это было подмывающее и жгуче радостное. Захаръ СергЪ изъ 
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вспомнилъ Савкинъ восторгъ въ тюрьмъ, когда Савка по- 
чувствовалъ Россію, и самъ вдохновился. Вскочилъ на си- 
дебкъ и съ радостнымъ смъхомъ и счастливыми слезами на 
глазахъ закричалъ: 

— Савка-а! Другъ! Расея, братъ, Расея! Ого-го-о-0! 

Радостно прислушался, какъ звукъ его голоса нёсколько 
разъ перепоясалъ тихую Волгу и покатился внизъ по те- 
ченью, позванивая, точно камешекъ, пущенный по тонкому 
свЪжему льду. 

— Чего спишь, корявый чертъ! Савка-а-а! 

Небо совершенно очистилось, даже облаковъ не было 
видно. Песокъ серебрился отъ свЪта, точно покрытый тон- 
кимъ налетомъ инея. Мерцала кругомъ обманчиво-свЪтлая 
даль. Савка появился въ видћ мелькающей туманности и 
какъ-то вдругъ сталъ виденъ ясно, точно сбросилъ съ себя 
матовую пелену луннаго свЪта. Спросилъ ласковымъ полу- 
шопотомъ: 

— Ты чего, Захарія, кричишь? 

— Пойдемъ, обойдемъ островъ. ВЪдь гуси не скоро приле- 
тятъ. А лежать мнЪ не хочется. Я, другъ Савелій, тоже 
Россію почувствовалъ... Лежу этто, а Волга будто про всю 
Россію говорит»... 

Отъ радостнаго смущенія учитель обхватилъ рукой 
Савку за шею и прижалъ его головой къ груди. 

— Әхъ ты, божій человъкъ, Савка! 

— Ну, инъ пойдемъ, другъ Захарія, пойдемъ,—говорилъ 
обрадованный (Савка. — Захвати-ка ружье-та на всякій 
случай. 

По высокой срединз острова полая вода навертЗла въ 
пескЪ глубокія воронки. Каждая воронка однимъ краемъ 
зачерпнула луннаго свЪта, а другой—залитъ густой черной 
тВнью. Воронки эти разбросаны по острову въ безпорядк® 
пятнами, темнъютъ, какъ забытыя могилы. Охотники обходятъ 
ихъ и невольно заглядываютъ въ темное дно. ПослЪ взаим- 
ной ласки имъ трудно заговорить и какъ будто чего-то кон- 
фузно. Идутъ молча. Песокъ обсыпаетъ ихъ ноги. Идутъ 
они прямо на луну, сильно наклонившись впередъ, и тянутъ 
за собой по песку черныя тфни. Небо такъ чисто, что круг- 
лая сверкающая луна кажется совеъмъ близкой —изъ ружья 
дострБлить можно. ВЪтра нЪтъ, но по 0б стороны острова 
текутъ свБтлыя полосы Волги, и тянутъ за собой дремот- 
ный лунноый воздухъ. 

Въ нижнемъ концћ Гусиный островъ поднялся надъ во- 
дой высокими песчаными холмами. Берега обвалистые, при- 
глубые съ узкими отмывинами. Лунный свФтъ разостлался 
вдоль Волги широкой сверкающей дорогой и выплеенулъ 
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свое серебро даже на мокрую песчаную . отмель: Около :.са-; 
маго берега подъ песчанымъ обваломъ купалась ‘утка. 
Всплескивала воду широкимъ носомъ, толкала ее головкой 
себЪ на спину. Вода разсыпалась по спин бойкими`,‚свЪт- 
лыми шариками, точно утка купалась: въ расплавленномъ 
металлЪ. Охотники невольно остановились и съ. минуту 
смотрли, какъ совершала таинство своей жизни дикая: 
птица. Учитель вскинулъ было на плечо ружье, но Савка 
остановилъ его. Утка улетЪла, будто растаяла въ лунномъ, 
воздухЪ. Зазвензли, удаляясь, невидимыя крылья. - 

— Не стоитъ, Захарія, стрЪлять. Шуму много над флаешь. 
Гуси услышать—не прилетятъ.... 

Островъ былъ пустой. Еще недавно поднялся онъ съ 
волжскаго дна и не успћлъ зарости талами. Охотники .060- 
шли его кругомъ, сЪли. И долго еще на освЪщенномъ лу- 
ной песчаномъ холм слышался ихъ радостный разговоръ: 
теноръ Савки и ласковый басокъ учителя. ! 

Съ берега на берегъ стали ыы гуси. Позеле- 
нзло восточное небо. Близко разсвЪтъ. 


М 


Когда Захаръ Сергћичъ проснулся въ сидебкЪ, уже 
взошло солце. Проливъ парился, кутался легкимъ зелено- 
розовымъ туманомъ. Противъ (Савки въ водъ плескались. 
три гуся. Перемывая клювами подъ водой песокъ, они шле-, 
пали лапами по мелкому проливу, сходились, расходились 
и, поднимая высоко головы, кричали, вздрагивая плотными 
вымытыми тһлами. Савкина одностволка слЪдила за ними, 
но, очевидно, Савка поджидалъ удобнаго момента, чтобы. 
застрЪлить троихъ. 

Выстрзлъ былъ оглушительно-неожиданнымъ. .Одинъ 
гусь свернулся на мЪстЪ, вывернулся на вод вверхъ 6%- 
лымъ брюхомъ, точно клокъ пЪны. Остальные улетзли., 
Савка побћжалъ по водЪ, отряхнулъ гуся и направился къ. 
сидебкЪ учителя. 

— Съ добрымъ утромъ, Захаръ Сергћичъ! Проздравляю. 
съ добычей. 

Лицо Савкино застилалось радужной сЪткой парного 
дыханья. Видны только глаза, сЪрые, ласковые. , 

—Праздникъ! —сказалъ Савка, взмахнувъ рукой надъ бере- 
гами и свЗтлыми далями Волги. Дымилась вода. Вдали вид- 
нЪлся бЪло-синій, освЪщенный розовымъ солнцемъ пароходъ. 

Савка развернулъ плечи, вскинулся лицомъ кверху и во 
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всю грудь закричалъ высокимъ теноромъ въ сторону сво- 
его села: 

— Эхъ вы, костычо-овцы! 

И съ радостнымъ смъшкомъ упалъ около Захара Сер- 
гфича на слежавшееся съно. 

— Ну, другъ, домой поздемъ,—сказалъ онъ дћловито и 
озабоченно. 

По широкому рукаву Волги стаями плавали, кувырка- 
лись въ водВ утки, Теченіемъ ихъ сносило ниже острова. 
Они перелетали вверхъ и снова падали на воду. Савка 
опять сидълъ на кормВ и, кругло загибая спину, сосредо- 
точенно гребъ широкимъ весломъ. Изъ Костычевки плылъ 
густой колокольный звонъ, разстилался по водћ, уносимый 
теченіемъ. Изъ города и другихъ селъ слабыми отголосками 
тоже звучали колокола. Савка бросилъ грести и сказалъ: 

— Люблю я, когда надъ Волгой со всЪхъ сторонъ коло- 
кола звонятъ. Сказки разсказываютъ, шельмецы. 

И опять согнулъ надъ кормой спину. 


С. Кондурушкинъ. 


Февраль. Отд%лъ !. 14 


На дйетвительной служб. 


(Изъ военныхъ воспоминаній). 
(Продолженіе). 


№. Прибытіе. 


— Гд? гдЪ Жалмакъ? — Растянувшіеся за дорогу новобранцы 
бЪгомъ бъжали по спуску и скоро чуть не всЪ столпились около 
остановившагося солдата. За время нашего путешествія по горамъ 
` Ходжалъ-Махи для всЬхъ успфли сдфлаться чЪмъ-то завЪтнымъ и 
теперь каждому хотфлось поскорће взглянуть на нихъ. Я уже не 
говорю о тхъ, кому, какь и мнЪ, предстояло жить и служить 
здЪеь. 

НевдалекЪ виднфлся край только-что показавшагося изъ-за горы 
аула. За нимъ и вокругъь,—всетЪ же суровыя, совершенно пустын- 
ныя горы. Лишь ближе къ вершинамъ нкоторыя были покрыты 
какъ бы щетиной, — вродЪ той, какая бываетъ на лицф у давно 
не брившагося человЪка. Мы уже знали, что это лЪсъ издали такъ 
„выказываетъ“... 

— ГдБ же Жалмакъ? КрЪпость-то гдЪ? 

— Да вонъ, вонЪ...показываль солдатъ въ сторону аула. 

— Справа-то гляди... ГдЪ круча... Вонъ стфна-то... 

ДЪйствительно, видна была какъ будто стЪна, впрочемъ, скорће 
ея развалины, а за ними кучка низенькихъ строеній, которыя съ 
перваго взгляда трудно было даже отличить отъ саклей. Въ Лева- 
шахъ, хотя тамъ только одинъ взводъ стоитъ, казарма была куда 
видн%е... Разочарованные, мы прошли еще съ версту по спуску, пе- 
решли по мостику черезъ рЪчку, поднялись на пригорокъ, миновали 
дв-три сакли и толпой ввалились въ ворота „укрфпленя“. Насъ 
готчасъ же обступили высыпавшіе намъ на встрЪчу солдаты. 

— Съ какихъ губерній, земляки?:. 

— Куда гонятъ?.. 

Оказалось, что насъ не ждали, да это и понятно: во Владикав- 
казћ, какъ я уже упоминалъ, маршруты вебхъ дагестанскихъ пар- 
тій были передланы, а потомъ, послВ Темнръ-Ханъ-Шуры, от- 
казавшись отъ дневки, мы и новый маршрутъ нарушили. Любо- 


НА ДЪЙСТВИТЕЛЬНОЙ СЛУЖБЗ. 211 


пытство солдатъ еще больше увеличилось, когда они узнали, что 
въ этой толпћ имЪются ихъ подлинные земляки и будущіе сослу- 
живцы. Но мы успфли обмЪняться съ ними лишь отрывочными ре- 
пликами. 

— Смирно!—скомандовалъ кто-то. 

Быстрымъ шагомъ къ намъ уже подходилъ начальникъ команды. 
Это былъ штабсъ-капитанъ, невысокаго роста, съ большою сфдою 
бородою,—скорЪе мужицкою, чЪмъ офицерскою. Да и вообще въ 
его фигур%, въ костюм, въ манерћ держать себя совсЪмъ не было 
свойственной офицерамъ щеголеватости. Все было какъ-то просто, 
по будничному, даже по домашнему. 

— Что же это взводный -то вашъ?!—немного по стариковски 
накинулся онъ на солдатъ, принесшихъ изъ Левашей почту. —Ему 
бы вчера предупредить... Или сегодня пораньше послалъ бы на- 
рочныхъ... Экій какой недогадливый!.. Ну, бги, —обратился онъ къ 
ближайшему солдату —пусть кашеваръ скорће котлы разводитъ... 
Да фельдфебеля пошли ко мн, —крикнулъ онъ вдогонку. | 

Освфдомившись у нашихъ партіонныхъ, сколько всего ново- 
бранцевъ и какіе куда слфдуютъ, онъ тотчасъ же распорядился, 
какъ насъ размъстить: большую партію съ фельдфебелемъ отпра- 
вилъ въ аулъ, по саклямъ, а для нашей назначилъ пересыльную 
казарму. Она оказалась мала, —и намъ прибавили находившуюся 
Въ одной связи съ нею „арестантскую“. 

Начальникъ команды оставался около насъ, пока мы не раз- 
мЪстились. Когда разгружали арбы и я тащилъ мимо него свою ко- 
томку, онъ спросилъ, какъ моя фамилія. Я сказалъ. Какія-то свЪ- 
дЬнія обо мнћ у него, очевидно, уже имЗлись. 

— Что, братъ, —улыбнулся онъ—не думалъ, что въ такую дыру 
загонятъ?.. Ну, ничего... И здъсь люди служатъ... 

Онъ началъ было что-то о Пушкинћъ и Лермонтов, —въ томъ 
смысл, что вонъ-де какихъ людей на Кавказъ-то ссылали, — но 
оборвалъ, сообразивъ, что мнЪ съ котомкой стоять передъ нимъ не 
очень удобно. 

— Ну, иди! иди! поспЪшно сказалъ онъ. 

Когда, пристроивъ котомку, я опять вышелъ изъ казармы, его 
уже не было. Втеченіе дня я н$сколько разъ встрЬчался съ 
нимъ, но больше на эту тему онъ не заговаривалъ и вообще дер- 
жался со мною совершенно такъ же, какъ и съ остальными ново- 
бранцами: ни малъйшаго отличія я не могъ уловить въ его обра- 
щеніи. 

Въ ожиданіи, когда будетъ готовъ обфдъ, новобранцы, перем%ћ- 
шавшись съ солдатами, разсыпались по всему укрЪиленію. Отно- 
шеніе солдатъ къ новобранцамъ, въ особенности къ намъ, назна- 
ченнымъ въ мЪстную команду, было въ высшей степени привфтли- 
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можно сказать, прямо ухаживали за нами. Осмотрфвъ укрЬпленіе, 
нфкоторые отправились въ аулъ, но я вернулся въ казарму: сла- 
бость еще давала себя знать. Но только что я улегся на нарахъ, 
пришелъ писарь и пригласилъ пока-что напиться чаю. Послфдняго 
я не пилъ съ самой Темиръ-Ханъ-Шуры; нечего поэтому и гово- 
рить, съ какимъ удовольствіемъ я принялъ это приглашене. Въ 
писарской, за самоваромъ, я познакомился еще съ нЪсколькими 
лицами и въ разговорћ съ ними усплъ составить себЬ нЪкоторое 
представленіе объ условіяхъ мЪстной жизни и службы. 

Теперь я не смогу уже первыя свои впечатлфнія отдфлить отъ 
дальнфйшихъ. Прежде однако, чЪмъ продолжать свой разсказъ, я 
долженъ, хотя бы въ общихъ чертахъ познакомить читателей съ 
„дырой“, въ которую меня загнали. Поэтому т и другія впечатлћ- 
нія я передамъ вмЪст%, не считаясь съ посл$довательностью изло- 
женя. 


У. Ходжалъ-Махи. 


Укръпленіе Ходжалъ-Махи (не знаю, существуетъ ли оно теперь) 
было расположено на берегу той горной ръчки, которую мы пере- 
шли, подходя къ аулу. Впрочемъ, слово „берегъ“ въ данномъ случаъ 
не вполн® подходить. Это была, скорће, продолговатая горка, усф- 
ченная сверху, невысокая и сравнительно отлогая съ трехъ сто- 
ронъ, а съ четвертой, со стороны рЪчки, оканчивавшаяся обрывомъ 
саженъ въ 30, если не больше. Съ этой высоты небольшая р$чка 
представлялась ручейкомъ, бђгущимъ далеко внизу. Обрывъ въ 
большей его части былъ отвъсный и съ этой стороны укрћиленіе, 
можно сказать, было неприступнымъ. Но обстр$ливать его съ горъ, 
изъ-за рЬчки, можно было даже изъ ружей. Впрочемъ, прежде 
ружья были не такія и тогда пули, вфроятно, не долетали. 

УкрЪпленіе занимало только вершину пригорка, длинную и уз- 
кую полосу, всего около десятины. ПосрединЪ когда-то была 
башня, но отъ нея оставались лишь развалины. Сохранилась еще 
пушка, находившаяся въ этой башнЪ, но, повидимому, ни на что 
уже негодная. Она стояла на своемъ сломанномъ лафетЪ безъ вся- 
каго призора. 

Остатками башни дворъ укрЪпленія дфлился на дв части. Въ 
передней — къ воротамъ —построекъ не было; только у самыхъ воротъ 
стояла маленькая, похожая на шалашъ, хибарка, служившая кара- 
ульнымъ помфщенемъ. ЛЪтомъ въ этой части двора ставились па- 
латки, въ которыя и переселялись солдаты изъ казармъ; —таковъ 
былъ нашъ лагерь. ЗдЪсь же находился еще провіантскій складъ, — 
высокій штабель изъ мЪшковъ съ мукою и крупою, прикрытый, 
только брезентами. Къ слову сказать, складъ былъ большой, — 
запасъ муки и крупы разсчитанъ былъ на три года. Пролежавші й 
три года повіан тъ поступалъ на продовольствіе мЪстной команды, 
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а на его мЪсто подвозился новый. Для чего было нужно держать 
такой большой запасъ подъ открытымъ небомъ,—не знаю. Вфро- 
ятно, это издавна было заведено,—быть можетъ, во времена войны 
съ Шамилемъ. Въ результат же... солдаты Ъли почти все время 
хлЬбъ и кашу съ червями. Въ хлЪбЪ послЪдн1е не всегда еще были, 
но въ кашћ эта приправа считалась неизбфжной. Сначала, помню, 
было противно, но потомъ-— ничего, притерифлись. Предпочитали 
только гречневую кашу, въ которой бълый червь хорошо виденъ, 
и, стало быть, его всегда можно выбросить изъ ложки; въ пшенной 
же кашф отъ него видны лишь дв% черныхъ точечки, которыя не 
всегда и разсмотришь. НЪкоторые солдаты поэтому совсЪмъ не ли 
бЪлой каши. 

Въ задней части двора построекъ было довольно много: двћ 
солдатскихъ казармы, пересыльная съ арестантской, офицерскій 
флигель, канцелярія, кухня съ пекарней, цейхгаузъ и нЪсколько 
другихъ, болЬе мелкихъ зданій. Все это были очень невысокія, 
хотя въ большинствЪ и длинныя, строенія, расположенныя съ 
такимъ разсчетомъ, чтобы замївлть, гдЪ можно, стЪну для укрћ- 
пленія. Построены они были, какъ и сакли у горцевъ, изъ мелкаго 
нетесаннаго камня, а затЬмъ обмазаны глиной и побЪлены извест- 
кой. Строили ихъ, несомнЪнно, сами солдаты, что въ прежнія вре- 
мена на Кавказћ было обычнымъ явленіемъ. Такъ же ихъ и поддер- 
живали: свои же солдаты здфсь подмажутъ, тамъ побфлять,—ну, и 
стоятъ, пока не развалятся. Можетъ быть, какія суммы на ремонтъ 
отпускались, но едва-ли онъ на это расходовались. По крайней 
мр, при мн никакого расхода, кром какъ на известку, не было. 

Дворъ укрЪпленія, гдћ его не закрывали строенія и не защи- 
щалъ обрывъ, былъ обнесенъ невысокою стЪною. Сложена она была 
изъ мелкихъ камней, связью для которыхъ служила глина. ПослЪд- 
няя отъ времени вывћтрилась, и стфна въ нћкоторыхъ м%стахъ 
осыпалась. Въ образовавшілся такимъ образомъ бреши можно было 
свободно войти и выйти. Да и въ другихъ мЪстахъ перелЪзть 
черезъ эту стЬну ничего не стоило. Тфмъ не менће у воротъ угрћ- 
пленія все время стоялъ часовой, —очевидно, такъ было заведено 
изстари. 

За стЪной сейчасъ же начинался аулъ, — ближайшія сакли 
стояли всего въ нћсколькихъ шагахъ отъ укрЪиленія. Къ какой на- 
родности принадлежали жители этого аула, —миЪ никто не могъ 
сказать опредфленно. Нужно думать, что это были кумыки. Несо- 
минно одно, что это были совершенно мирные горцы; —даже ле- 
гендъ о какихъ-нибудь столеновеніяхъ съ ними въ солдатской 
сред не сохранилось. Мы спокойно ходили и по аулу, и по садамъ, 
и по окрестностямъ безъ вслкаго оружя. 

Главное богатство горцевъ заключалось, повидимому, въ садахъ, 
которые занимали довольно большую площадь сейчасъ же за 
ауломъ, въ долинЪ, образовавшейся 1ри сліянін двухъ річекъ. 
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Водами этихъ рёчекъ горцы и пользовались для орошенія. Для 
послфдняго были устроены, хотя и примитивныя, но очень остро- 
умныя приспособленія: гдЪ канавки, пробитыя въ скалахъ, гдЪ же- 
лобки, сколоченные изъ досокъ,—тЪ и другіе неръдко съ самымъ 
незначительнымъ уклономъ. При р$зкомъ падени всего окружающаго 
рельефа въ иныхъ мъстахъ получалось такое впечатлћніе, что вода 
въ этихъ желобкахъ и канавкахъ течетъ кверху. НЪкоторыхъ сол- 
датъ никакъ нельзя было разувърить въ этомъ и они покинули 
Кавказъ съ убЪжденіемъ, что татары знаютъ какой-то секретъ, 
благодаря которому вода у нихъ течетъ не только подъ гору, но и 
въ гору... Доведенная до сада вода распредълялась затъмъ между 
его совладЪльцами, для чего каждому были назначены дни и часы, 
когда онъ можетъ пользоваться ею. Наша команда имла неболь- 
шой огородикъ въ одномъ изъ такихъ орошаемыхъ мћъстъ и тоже 
получала воду на два-три часа въ недћлю. Вся работа по поливкВ 
сводилась къ тому только, чтобы направлять появлявшійся въ ого- 
род ручеекъ въ однЪ борозды за другими. 

Въ садахъ у горцевъ росли, главнымъ образомъ, яблони и „ку- 
рага“. Послъдній фруктъ—миъ не приходилось встр$чать его въ 
продажь— очень похожъ на абрикосъ, только мельче и нътъ того 
вкуса; впрочемъ, очень спълая и сочная курага и вкусомъ напоми- 
нала абрикосы. Им%лись въ садахъ и другія фруктовыя деревья— 
персики, абрикосы, айва, дули, сливы, —но въ небольшомъ количе- 
ствз. ЛЬтомъ, въ праздничные дни солдаты имли обычай шататься 
по садамъ и сть свалившіеся съ деревьевъ фрукты (ну, конечно, и съ 
дерева, когда никого по близости не было, не брезговали). Горцы обык- 
новенно ничего противъ этого не имфли и иногда еще сами уго- 
щали. Изрдка развЪ покричитъ который, но это бывало, кажется, 
въ тЬхъ лишь случаяхъ, когда передъ тъмъ кто-нибудь поломалъ 
деревья... Яблоки горцами отправлялись куда-то въ свЪжемъ вид, 
а курага въ сушеномъ. Сушка производилась на солицћ, чаще 
всего —на земляныхъ кровляхъ саклей; туть же и люди ходили, и 
ребята ползали,—случалось не безъ грзха, конечно. Еслибы по- 
требители кураги видфли это, у нихъ, пожалуй, сразу же пропалъ 
бы вкусъ къ ней... 

Чистотою и опрятностью Ходжалъ-махинскіе горцы. вообще не 
отличались, при томъ у нихъ еще былъ свой аульный „адатъ“. 

— ОбЪтъ у нихъ быль такой даденъ, —объяснили намъ старые 
солдаты:— чтобы исподпюю одежу не снимать. Разъ надёлъ рубаху, 
должонъ ее носить, пока она сама съ плечъ свалится... Такъ, 
вотт, и ходитъ, пока она совсЪмъ истлФетъ... 

Но и верхнее платье не отличалось чистотою. Въ одежд, какъ 
верхней, такъ и нижней, преобладали темные цвфта, — главнымъ. 
образомъ, черный. Не смотря на это, грязь все-таки бросалась въ 
тлаза. Женщины носили покривала и очень строго держались этого 
обычая, —изръдга развЪ которая пріоткроотъ немпого лицо, ноко- 
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кетничаетъ съ солдатами. Но эти черныя покрывала производили 
впечатлъніе грязныхъ тряпокъ и какъ-то не вфрилось даже, что 
подъ такою тряпкою можетъ скрываться молодое и свфжее лицо. 

Кром садовъ, у горцевъ, нужно думать, былъ и скотъ, но гдћ- 
то въ горахъ. Этимъ, быть можетъ, объясняется, что мужской мо- 
лодежи въ аул какъ-то мало было видно. Среди мужчинъ пре- 
обладали пожилые и старики. Зимою они въ овчинныхъ, наголь- 
ныхъ тулупахъ, поджавъ подъ себя ноги, сидЪли, по большей части, 
группами у какой-нибудь сакли на солнышк%, а лЬтомъ—полеживали 
въ садахъ, въ тфни деревьевъ, ничего не дфлая. Работу же выпол- 
няли, главнымъ образомъ, женщины. Иной разъ прямо обидно было 
глядЪть: тащитъ-надрывается татарка фрукты изъ сада или дрова 
откуда-нибудь съ горъ и тутъ же идетъ безъ всякой ноши здоро- 
венный горецъ, ея мужъ или отецъ. Солдаты очень возмущались 
такими порядками и объясняли ихъ тъмъ, что это— „нехристи“. 

— Кабы христіанская страна, никогда бы этого не было... 

Въ солдатской сред циркулировалъ разсказъ, что женская доля 
въ ДагестанЪ сдћлалась особенно тяжелой послЪ того, какъ какой- 
то администраторъ, радћя о народной нравственности, занялся 
искореніемъ „ешачихъ“ (ослицъ). Узнавъ, что молодые горцы „ба- 
луются“ съ ними, онъ распорядился, чтобы ни одной „ешачихи“ 
въ области не было. 

— Воть ешакъ-то и перевелся... Теперь его не укупишь... 
Р%дко кому подъ силу. А они, татары-то, тоже не дураки: взяли, 
да своихъ бабъ въ ешачихъ и оборотили. Изъ-за васъ, говорятъ, 
мы скотины рфшились... Бабы, ишь, жалобу начальнику-то подали, 
съ того будто бы и началось... Ну, воть, теперь и дрова, и все на 
НИХЪ ВОЗЯТЪ. 

СоотвЪтствовалъ ли этотъ разсказъ исторической правд, —нө 
знаю. НЪтъ однако ничего невћроятнаго, что такой начальникъ 
дЪйствительно былъ когда-нибудь и даже не такъ давно: кавказ- 
скіе администраторы вообще, какъ извЬстно, немало помудрили 
надъ туземцами.Ослы же въ этой мЪстности, дъйствительно, встр$- 
чались рЪдко, а ослицы я ни одной не видлъ. 

По-русски мфстные горцы не понимали, — разв такъ только, 
по нфсколько словъ иные знали. Солдатамъ тоже было извЪстно 
нисколько татарскихъ словъ: якши, яманъ, чурекъ, шауръ, кунакъ 
и т. п. При помощи этихъ словъ и объяснялись, а, главное, стара- 
лись какь можно больше свой руссый языкъ коверкать,— какъ 
будто понятнфе выходило. Скажетъ, напримфръ, солдатъ: „якши 
твой матушка“ (что должно было означать: очень красивая у тебя 
жена) и засмћется; горецъ тоже улыбается, —ну, стало быть, понялъ, 
хотя, еслибы онъ дЪйствительно понялъ, то, пожалуй, не улыбнулся 
бы. Нъкоторые прямо бормотали невЪдомо что, —и тоже кавъ будто 
выходило понятно. Одинъ солдатъ былъ даже глубоко убЪжденъ, 
что онъ бормочеть какъ разъ по-ихнему, и всегда брался быть 
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переводчикомъ. Въ дфйствительности, если пониманіе и достига- 
лось, то не столько при помощи отдфльныхъ словъ и бормотанья, 
сколько благодаря несложности отношеній и сравнительной про- 
стотЪ психики, при которыхъ нер$дко достаточно было однихъ же 
стовъ. 

Изъ всхъ мЪстныхъ горцевъ замфтно выдёлялся Муртузали- 
Осельдеръ-Оглы. Это быль стройный красивый мужчина, лфтъ 
подъ 40, всегда щеголевато и даже богато одћтый. Онъ держалъ 
лавочку въ аул и былъ поставщикомъ нашей команды. Да и во- 
обще это былъ, повидимому, челов къ торговый, нер$дко находив- 
шійся въ разъфздахъ. Команд онъ поставлялъ, главнымъ обра- 
зомъ, мясо, и въ этомъ отношеніи мы вполнћ отъ него зависли: 
какую скотину ни заржетъ, —солдаты съфдятъ, взять больше не- 
гдЪ, да и ему дЪвать некуда. Помню, какъ-то втечен!е нЪсколь- 
кихъ дней онъ отпускалъ мясо невћроятно жилистое, почти не- 
съфдобное и не дававшее навара. Среди солдатъ разнесся слухъ, 
что это онъ „ешака“ зарЪзалъ. По существу, слухъ маловфроятный, 
такъ какъ оселъ дороже быка стоилъ, но ссылались на артельщика 
и дежурнаго, которые ходили за мясомъ и которые будто бы ви- 
дЪли даже ослиную шкуру. А что оселъ дорого стоитъ, такъ, мо- 
жетъ, онъ больного прирћзалъ, либо стараго, ни на что негоднаго. 
Многіе солдаты повфрили и сть борщъ не стали. Повидимому, 
этотъ ропотъ дошелъ до начальника команды или самъ онъ зам№- 
тилъ, что мясо какое-то странное. Вызвалъ онъ Муртузалея,— 
объясненіе какъ разъ при мн%ъ происходило. Тотъ спорить не сталт: 
мясо, дЪйствительно, плохое, но ничего не подћлаешь; весь скотт 
далеко угнали въ горы и, сколько онъ ни Ъздилъ, лучшей скотины 
не нашелъ; долженъ былъ взять эту, такъ какъ иначе команда 
совсъмъ осталась бы безъ мяса. Провърить его никто не былъ въ 
состоянін. Оселъ это былъ или не оселъ, но мы съФли эту ско- 
тину. 

Муртузалей хорошо понималъ русскую ръчь и самъ, хотя съ 
трудомъ, но довольно сносно говорилъ по-русски. Поэтому онъ 
являлся неизмЪннымъ посредникомъ между укрфилен!емъ и ауломъ. 
Если нужно было что-нибудь отъ горцевъ, то обращались къ нему; 
если у горцевъ была какая претензія къ команд, то онъ же обык- 
новенно являлся во главЪ аульныхъ представителей и излагалъ, 
въ чемъ дЪло. Среди горцевъ онъ пользовался, повидимому, боль- 
шимъ вліяніемъ,—быть можетъ, былъ даже ихъ выборным». 

Въ хозяйственной жизни укр5плен!я Муртузалей игралъ и еще 
одну незамънимую роль. Если нуженъ былъ оправдательный доку- 
ментъ, то посылали за нимъ. Грамотный по арабски, онъ крючками 
и точками безпрекословно ставилъ свое имя, гдћ ему указывали. 

Вообще въ офищальной жизни укрфиленія, вплоть до отчетовъ 
послфдняго, Муртузалей представлялъ все мЪстное населеніе, т. ө. 
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населеніе прилегавшаго къ самому укрфиленю аула. Больше же 
никакого населенія не было. 

Кругомъ были пустынныя горы. Одна, высокая и крутая, при- 
двинулась къ самымъ Ходжалъ-Мохамъ, почти повисла надъ ними; 
друг!я— отступили нЪсколько вдаль, за рЪчку и за упомянутую не- 
большую долину. ВстрЪтить еще какое-либо населеніе можно было, 
только переваливъ за эти горы. Но съ тфми туземцами команда не 
имфла никакихъ отношений... 

Вернемся однако въ укрфилеше. Прежде, чьмъ продолжать свой 
разсказъ, я долженъ въ общихъ чертахъ познакомить читателей и 
съ его обитателями. 


ІМ. Мъстная команда. 


М%стная команда имфла ротный составъ, т. е. въ ней было 
четыре взвода и въ каждомъ взводЪ два отдфленя (въ военное 
время бываетъ четыре и такимъ образомъ численность каждой 
пЬхотной части удванвается). Нормальный составъ отдфленя— 
15 человъкъ; по этой норм въ ротЪ мирнаго времени должно 
быть 120 солдатъ. Обыкновенно бываетъ меньше, но въ данное 
время было нЪсколько больше. Объяснялось это тъмъ, что въ пћ- 
хотБ вводился четырехлЪтній срокъ службы вмЪсто пятилћтняго. 
Въ послдніе два года въ команду новобранцы присылались уже 
по разсчету четырехлЪтняго срока, между тъмъ солдаты, служив- 
ше пятый годъ, не были еще уволены. Въ результатЬ вмћсто 120 
солдатъ въ команд было 130 съ лишнимъ. 

Срокъ службы солдатамъ считался съ 1 января того года, кото- 
рый слћдуетъ за призывомъ. Такъ, мы, принятые на службу въ 
конц 1888 года, считались солдатами срока службы 1889 г. или, 
какъ выражались солдаты, „девятаго“ года. На служб же мы за- 
стали солдатъ „пятаго“, „шестого“, „седьмого“ и „восьмого“ го- 
довъ. „Пятый“ годъ съ нетерифемъ ждалъ увольненія въ запасъ 
и много по этому поводу волновался. Сначала солдаты надфялись 
что ихь отпустятъ, какъ только пригонятъ новобранцевъ, т. е. 
насъ, но обманулись. Потомъ появились слухи, что увольненіе обя- 
зательно посл$дуеть, какъ только молодыхъ солдатъ поставятъ въ 
общий строй, но и эти разсчеты не оправдались. Отпустили ихъ 
только въ конц лёта. А черезъ мЪсяцъ послъ нихъ, въ концЬ 
сентября или въ начал% октября, уволили „шестой“ годъ, —и такимъ 
образомъ переходъ къ четырехлћЪтней службЪ завершился. 

Раньше въ Ходжалъ-Махинской командћ преобладали самарцы, 
но мы ихъ уже не застали: „четвертый“ годъ былъ послфднимъ 
изъ Самарской губерніи. „О-о ухабаки были!“ т. е. бойкій народъ, 
пройдошистый, — отзывались о нихъ остававшіеся на службЪ сол- 
гаты. „Пятый“, „шестой“ и „седьмой“ годы были изъ Подольской 


218 А. ПЪШЕХОНОВЪ. 


губернии, а „восьмой“ и „девятый“ на дв трети изъ Волынской, 
и на одну треть-—изъ Плоцкой. Волынцамъ и тёмъ боле „поляч- 
камъ“ уже подольцы казались ухабаками. Къ слову сказать, по- 
ляки—потому ли, что они приходили, не зная русскаго языка, и 
солдатское образованіе давалось имъ трудн$е или по другимъ при- 
чинамъ (солдаты иногда объясняли тъмъ, что дома они не столько 
хлЬбомъ, сколько картошкой питаются)—выглядывали въ общемъ 
боле жалкими и приниженными, чЪмъ остальные солдаты. Поэтому, 
быть можетъ, въ команд и звали этотъ народъ не иначе, какъ 
уменьшительнымъ именемъ, — „полячками“. То же, насколько я 
имфлъ возможность замфтить, наблюдалось и въ другихъ мЪстахъ. 

Такимъ образомъ при мнф въ Ходжалъ-Махинской команд% ве- 
ликороссовъ почти не было. Были только поляки и малороссы, съ 
рёшительнымъ преобладаніемъ послЪднихъ. Русской рЪчи вокругъ 
тоже совсъмъ слышно не было. Можно было поэтому ожидать, что 
въ солдатскихъ разговорахъ—по крайней мър%, внЪслужебныхъ,— 
воцарится украинсый языкъ или выработается особый жаргонъ 
Но этого отнюдь не замфчалось: руссый языкъ стоялъ твердо... 
Полячки, бывало, еще соберутся иной разъ кучкой и „размовляють“ 
какь отзывались о нихъ другіе, по своему. Но и это наблюдалось, 
тлавнымъ образомъ, съ новобранства, пока они не усвоили еще 
русскаго языка и чувствовали себя совсфмъ чужими. Остальные же 
солдаты даже въ разговорахъ о дом и деревнБ пользовались 
исключительно русскою р$чью. Были слышны кое-какія особен- 
ности въ выговорћ, прорывались иногда отдфльныя слова, но и 
только. Наблюдалась даже особая склонность въ чисто-русскимъ 
оборотамъ... При занятіяхъ съ молодыми солдатами нашъ фельд- 
фебель любилъ, хотя и безъ особой надобности, вставлять отдфль- 
ныя слова и даже пфлыя реплики „по-деревенски“, т. е. по мало- 
россійски, но произносилъ онъ ихъ всегда съ особымъ подчерки- 
ваніемъ, давая понять, что дёлаетъ это исключительно въ интере- 
сахъ вравумительности, снисходя къ „необразованности“ своихъ 
подчиненныхъ. 

Элементы жаргона въ рфчи мъстныхъ солдатъ, несомнЪнно, 
были, но, главнымъ образомъ, обще-солдатскаго или случайно воз- 
никшаго въ самой командћ. Особенно рЪзало слухъ неправильное 
произношеніе нћкоторыхъ словъ, взятыхъ изъ разныхъ уставовъ. 
Наприм%ръ, унтеръ-офицеръ или дядька вмЪсто того, чтобы сказать: 
солдату: „какъ ты смфешь возражать?!“ говорили: „какъ ты 
смћешь выражаться?!“ Даже въ уставъ, бывало, смотритъ, и то 
читаетъ: „солдатъ не долженъ выражаться“. Точно также не гово- 
рили: „начальникъ можеть сдфлать замфчаніе“, непрем%нно: 
„замъченіе“. Почему-то было принято также говорить не „здоро- 
ваться“, а „здоровкаться“... 

Само собой понятно, что господствующее положеніе въ команд» 
занимали подольцы, какъ самые старшие по службЪ. И всф на- 
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чальствующія лица были изъ ихъ же среды, —изъ солдатъ „пя- 
таго“ и „шестого“ годовъ. ТБ изъ солдатъ „седьмого“ года, которые 
предназначались въ унтеръ-офицеры, находились въ Темиръ-Ханъ- 
Шур%, въ учебной команд%, и въ Ходжалъ-Махи вернулись только 
весною уже „вицами“ или „вицъ-ефрейторами“, какъ назывались 
сдавшіе унтеръ-офицерскій экзаменъ, но не произведенные еще 
въ унтеръ-офицеры за отсутствіемъ вакансій. Сверхсрочныхъ ун- 
теръ-офицеровъ или „корочниковъ“, какъ называли ихъ въ мое 
время солдаты („остались корки дофдать!“), въ команд совсЪмъ 
не было. Ходжалъ-Махинскія корки, очевидно, никого не пре- 
ЛЬСТИЛИ. 

ПомЪщались солдаты въ двухъ казармахъ по-полуротно, т. е. 
въ одной— первый и второй взводы, а въ другой — третій и чет- 
вертый. Фельдфебель имфлъ комнатку съ отдЪльнымъ ходомъ въ 
офицерскомъ флигелв. Обстановка кавармъ была самая бЪдная. 
Койки имли только двое изъ унтеръ-офицеровъ. Да и вообще 
„хозяйство“ команды находилось въ самомъ жалкомъ вид. Даже 
„бачковъ“ настоящихъ не было: въ другихъ частяхъ бачки м%Ъд- 
ные, можно сказать, вЪчные, только лудить иногда нужно; въ 
случаћ чего и котлами они могутъ служить;—у насъ же имЪлись 
только жестяныя миски. Обфдали „семьями“ по 7—8 человЪкъ и, 
надо сказать, степенно это дЬлали, —не такъ, какъ въ другихъ 
мЪстахъ, гдз Фдять, какъ попало. Былъ даже обычай крошить 
„порщи“ въ общую миску, каковая операція и производилась кар- 
маннымъ ножикомъ туть же на нарахъ или на чьемъ-либо сун- 
дукЬ. ХлЪбъ Ъли тоже цћлыми семьями, не для между отдЪль- 
ными солдатами. И обиды не было. Впрочемъ, весною, когда шли 
усиленныя строевыя ученья и аппетиты не удовлетворялись поло- 
женнымъ отъ казны провіантомъ, противъ нћкоторыхъ солдатъ 
возникли подозрЪнія, что они таскаютъ хлЪфбъ потихоньку, глав- 
нымъ образомъ, въ чужихъ семьяхъ. Но этотъ періодъ скоро ми- 
новалъ. 

Занятія почти всегда производились въ казарм второй полу- 
роты, такъ какъ она была просторнфе и полъ въ ней былъ дере- 
вянный. Даже на словесности это имфло значен!е: вскочитъ сол- 
датъ, такъ слышно, что всталъ. Въ первой же полуротЪ полъ былъ 
земляной и очень неровный. Впрочемъ, для гимнастики къ весн® 
стали отпирать „чайную“, но продолжалось это дня три, & потомъ 
стало еще теплће и съ гимнастикой перешли на дворъ. Вообще же 
„чайная“ стояла запертой: пить чай въ командЪ не было обычая, 
даже фельдфебель чая не пилъ. Можеть быть, при самарцахъ было 
иначе; но, вЪроятнфе всего, чайная была заведена въ силу какого- 
нибудь циркуляра, можеть быть, тогда, когда вездь заводились 
„солдатскія лавочки“,—и сразу же была заперта на замокъ. 

Чай пили только въ писарской, въ маленькой комнаткћ за кан- 
пеляріей; тамъ имфлся самоваръ, который грЬлея дважды въ день. 
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Писарь былъ только одинъ, но это быль писарь „старшаго раз- 
ряда высшаго оклада“, т. е., какъ и взводные унтеръ-офицеры, 
им%лъ галуны и по три поперечныхъ тесемочки на погонахъ. До 
службы онъ былъ приказчикомъ или конторщикомъ въ им%ніи и 
теперь свое писарское званіе носилъ съ большимъ достоинством». 
Даже къ унтеръ-офицерамъ, которые какъ-ни-какъ всз были изъ 
мужиковъ, онъ относился нфсколько высокомЪрно. Если онъ при- 
гласилъ меня пить чай, то, очевидно, призналъ во мнЪ подходящую 
для себя компанію. По существу это былъ довольно ограниченный 
и даже малограмотный человЪкъ. 

Кром% писаря, въ писарской зимою помЪщался еще фельдшеръ,— 
не „ротный“, каковыхъ набираютъ изъ солдатъ и подъучиваютъ 
кое-чему въ лазаретахъ, а „медицинскій“, т. е. кончившій фельд: 
шерскую школу. Это былъ уже не молодой человЪкъ, во всякомъ 
случаЪ за тридцать, изъ армянъ. Но армянскія черты въ немъ 
какъ-то мало были замфтны,—развЪ чувствовалась только, и то 
совсфмъ сли гки. склонность къ своеобразнымъ остротамъ; а то 
даже веспыльчш.вости, столь характерной для кавказцевъ, онъ не 
обнаруживалъ. Держалъ олъ себя очень просто и скромно, 
своимъ званіемъ не гордился и даже медицинскими познаніями не 
важничалъ. Примфнить же ихъ къ дЪлу онъ не имфль почти воз- 
можности. Хотя въ комапдћ и былъ „околотокъ“, т. е, амбулаторія, 
въ видћ небольшой, не отапливавшейся комнатки, гдъ стоялъ шка- 
фикъ, но лекарствъ въ этомъ шкафикЪ почти не было: жалкіе 
остатки только, одно воспоминаніе о нихъ. Почему-то не присы- 
лали. Поэтому почти вся роль фельдшера сводилась къ тому, что- 
бы рЪшать, отправить ли заболЪвшаго солдата въ лазаретъ, на- 
ходившійся въ 40 верстахъ на Гунибф, или же дать ему отле- 
жаться на нарахъ. Но и въ этомъ онъ, кажется, сообразовался больше 
съ желаніемъ самого больного. Впрочемъ, онъ еще аккуратно 
являлся съ сумкой на стръльбу, — такъ полагается на случай 
какого-нибудь несчастія; нужно думать, что бинты и вата у него 
еще имЪлись. 

Въ писарской помфщалея и еще одинъ солдатъ, котораго по 
трехцвЪтному кантику, имфвшемуся у него вокругъ погонъ, я при- 
нялъ было за вольноопредфляющагося. Но это былъ вольноопре- 
дЪляющійся совсЬмъ особаго рода. Еще мальчикомъ, лЪтъ 12—13,— 
кажется, изъ какого-то пріюта,—-Лемусъ былъ отданъ въ военно- 
фельдшерскую школу въ Тифлис. По окончаніи ея трехгодичнаго 
курса онъ долженъ былъ прослужить фельдшеромъ въ войскахъ 
пять лЪтъ. Но на четвертомъ году этой службы онъ напился 
пьянымъ, поругался съ докторомъ и даже запустилъ въ него, хотя 
и не попалъ, стклянкой. Отданный подъ судъ, онъ былъ лишенъ 
фельдшерскаго званія, а вмъсть съ тЪмъ и возможности разсчи- 
таться съ казной за полученное образованіе. Но мудрое начальство 
рЪшило, что онъ, хотя бы рлдовымъ, долженъ отслужить и пятый 
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тодъ. Для этого онъ и былъ прислань въ Ходжалъ-Махи. Но, такъ 
какъ въ школу онъ поступилъ по своей вол%, то ему оставленъ 
былъ кантикъ вольноопредфляющагося. 

Въ команду онъ явился въ августЪ; ему назначили дядьку и 
къ нашему приходу онъ уже превзошелъ солдатскую науку. А 
затЬмъ начальникъ команды оставилъ его при канцеляріи, — 
нужно думать, изъ жалости. Лемусу было около 20 лфтъ, но на 
видъ онъ былъ еще моложе и даже по сравненію съ нами, только 
что явившимися на службу, выглядывалъ мальчишкой. По на- 
тур же это было легкомысленнЪйшее сушество, относившееся ко 
всему спустя рукава. Въ канцеляріи онъ околачивался почти безъ 
всякаго дфла: посадить его за работу было трудно, да и поло- 
житься на него было нельзя. Онъ считалъ себя старымъ волда- 
томъ, причислялъ себя къ „пятому“ году и съ нетерп$емъ ожи- 
даль увольненія въ запасъ. Но трудно было даже представить 
себЪ, куда онъ пойдетъ, когда его уволятъ: ни родныхъ у него, 
ни знакомыхъ, даже изъ какой наши происходитъ—толкомъ онъ не 
зналъ. О жизни внф военнаго круга онъ им%лъ самое смутное 
представленіе. Случалось, что онъ какъ будто раздумается, приго- 
рюнится... И вдругъ слышишь: 

— И пойду я въ лћсъ, и поймаю я тигру лютую: пусть клюетъ 
мое сердце бъдное... 

Этой „тигрой лютой“ неизм$нно и кончались всф его размы- 
шленія, а вм$ст$ съ тьмъ и огорчения... 

Таковъ былъ составъ команды. Надо прибавить, что весь 
этотъ народъ сплошь былъ изъ бфдныхъ слоевъ („богатенькіе-то 
умфли гдЬ поближе остаться“); получки съ родины были ни- 
чтожныя, а нкоторые и вовсе ничего не получали; заработать 
было негдћ, развё только другъ у друга (ифкоторые, напримфръ, 
были мастера рубахи шить, другіе — немного сапожничали); даже 
если экономію въ хлЪбЪ загнать, то и тотъ продать было не- 
кому. Жили, главнымъ образомъ, казеннымъ „жалованьемъ“. 

Но и расходы были небольшіе. Среди нихъ первое м%сто, не- 
сомнЪнно, занимали обязательные, безъ которыхъ нельзя было 
обойтись: на бфлье и обувь, такъ какъ отпускаемыхъ отъ казны 
не хватало, да ваксу и мыло. Что касается другихъ потребностей, 
то постоянный расходъ былъ только на махорку, кто курилъ. 
Чаю, какъ я уже сказалъ, солдаты не пили. Изъ съфдобнаго въ 
аул можно было купить разв яблокъ или грецкихъ орфховъ, 
мфрка каковыхъ (что-то врод гарнца) стоила шауръ (5 коп.). 
Пшеничный, хотя и совсфмъ черный, чурекъ (хлЪбъ въ видЪ ле- 
пешекъ) тоже являлся лакомствомъ, но онъ р$дко былъ въ про- 
даж; кукурузный же, которымъ питались татары, съ непривычки 
и въ горло не лЪзъ. Духана въ аул не было и никакихъ спирт- 
ныхъ напитковъ достать было нельзя. Въ Левашахъ былъ духанъ 
и солдаты , занимашіе тамъ караулъ, случалось, выпивали; бы- 
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вали даже на этой почвЪ истор!и; но въ Ходжалъ-Махахъ я ви- 
двлъ у солдатъ немного водки только на Пасхъ, — изъ Левашей 
принесли... 

Бабъ тоже не было. Татарки настолько были иеприступны, 
что даже попытокъ въ этомъ направленіи, кажется, не предпри- 
нималось. Разъ только, помню, явились аульные представители 
съ жалобой: какой-то солдатъ, вотрфтившись въ саду наединћ съ 
татаркой, сдЪлалъ ей непристойное предложеніе, но, такъ какъ 
объяснить ей свое желаніе словами онъ не могъ, то прибвгнулъ 
къ наглядному способу. Указать солдата, сдфлавшаго непристой- 
ность, горцы однако не могли,—и дЪло это такъ ничёмъ и кон- 
чилось... Можеть быть, въ Левашахъ, гдЪ миъ служить не при- 
шлось, имфлись какіе-нибудь ходы по бабьей части, но и то со- 
мнительно: было бы слышно. НЪкоторые считаютъ неизбёжными 
при такихъ үсловіяхъ всякія половыя извращенія въ солдат- 
ской средћ, но и на этоть счетъ у насъ какъ будто было бла 
гополучпо. 

Вообще команда была въ высшей степени приличная. Даже по- 
хабныхъ разговоровъ слышно не было. И матерныя слова совсЪмъ 
не употреблялись... Въ общемъ жизнь шла тихо, безъ особыхъ 
исторій и скандаловъ. Воровства между солдатами, на что сильно 
жалуются во многихъ воинскихъ частяхъ, у насъ тоже не замЪ- 
чалось..» 


ҮІ. Штабсъ-капитанъ ХлЪбниновъ. 


Офпцеровъ въ команд было двое: начальникъ, ветрЬтившій 
насъ, когда мы пришли, и субалтернъ или младшій офицеръ—под- 
поручлкъ. Посл дей въ жизни команды не игралъ почти никакой 
роли: придетъ, бывало, на занятія, походитъ около, постоитъ, по- 
слушаетъ, какъ обучаютъ дядьки и унтеръ-офицеры, изръдка самъ 
сдфлаетъ попытку что-нибудь объяснить или поқазать, —и только. 
Никогда онъ не шумЪлъ, взысканій не налагалъ, да и замћчанія- 
то ръдко дълалъ. Видъ онъ имЪлъ довольно неуклюжій: коротень- 
кія ноги, длинное, сильно раздавшееся и въ ширину, туловище. 
Ему, вЪроятно, не было и 30 лЪтъ, но у него уже было брюшко, 
имфлась значительная лысина; кажется, была даже одышка, — во 
всякомъ случаћ, при ходьб, особенно быстрой, онъ какъ-то запы- 
хался. Вообще строевикъ былъ неважный, — поэтому, быть мо- 
жетъ. его и сбыли подальше, въ горы. 

Онъ былъ женатъ на армяне; съ ними жила еще сестра по- 
слЪдней —барышня. Газеты они не получали, книгъ у нихъ, не- 
сомнЪнно, тоже не было. Съ начальникомъ команды они, повиди- 
мому, не ладили и, хотя жили въ одномъ дом%, другъ у друга, 
кажется, никогда не бывали. Другихъ знакомыхъ тоже не было и 
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не могло быть. Трудно даже представить себъ, какими интереса- 
ми жила эта семья, ютившаяся въ самомъ концЬ двора, откуда 
даже солдатъ было не видно. Будущаго у подпоручика тоже, въ 
сущности, не было: по службЪ едва-ли онъ уже могъ далеко про- 
двинуться, а жениться—онъ успЬлъ въ первомъ же офицерскомъ 
чинь. Кажется, онъ пиль иногда въ одиночку, но со стороны этого 
во всякомъ случаћ видно не было. 

Несравненно болЪфе интересную фигуру представлялъ изъ себя 
начальникъ команды, штабсъ-капитанъ ХлЪбниковъ 1). По про- 
исхожденію крестьянинъ Самарской губерніи, онъ пробился въ офи- 
церы изъ солдатъ, и при томъ при дъйствін еще стараго, рекрутсқаго 
устава, когда это особенно былотрудно. Уже это показываетъ, что онъ 
былъ несовсфмъ заурядный человъкъ. Были у него и боевыя за- 
слуги. Сначала его офицерская карьера подвигалась довольно 
үспЪшно, но въ штабсъ-капитанскомъ чин% онъ застрялъ. Н%сколь- 
ко разъ дълались представленія о производств его въ слБдующ 
чинъ, но все безуспьшно. Разъ назначили какъ-то крестикъ вм$- 
сто чина. Самъ онъ объяснялъ эти неудачи тъмъ, что онъ изъ 
„Сдаточныхъ“: еслибы его произвели въ капитаны, то въ отстав- 
ку онъ вышелъ бы подполковникомъ и тёмЪ самымъ онъ и его 
семья получили бы дворянское зван1е, а „они тамъ, вверху, не лю- 
бятъ этого, чтобы изъ мужиковъ да въ дворяне“... 

Между тЬмъ службу онъ, несомнЪнно, зналъ и понималъ. Не 
очень представительный съ виду, онъ тЬмъ не менфе былъ до- 
вольно хорошимъ строевикомъ. Помню, я прямо залюбовался на 
него, когда на инспекторскомъ смотру, держа леввіе шашки передъ 
глазами, онъ подходилъ къ генералу, и затЪмъ, опустивъ клинокъ 
къ ногЬ, рапортовалъ ему: вотъ, можно сказать, дЪйствительно 
„Ълъ начальство глазами“. Была, какъ мн кажется, у него и бое- 
вая жилка. Вывелъ онъ насъ какъ-то разъ въ горы, чтобы пока- 
зать наступленіе. Обозначилъ находившійся верстахъ въ двухъ 
пригорокъ, какъ непріятельское укрЪпленіе, роздалъ патроны, от- 
дЪлилъ одну полуроту подъ командой фельдфебеля въ ревервъ, 
другую разсыпалъ цЪпью и повелъ. Велъ онъ наступленіе въ выс. 
шей степени толково и отчетливо, такъ что мы ясно представляли 
себ, что и для чего двлаемъ, сразу схватывали его указанія и 
равъясненія, а, когда раздавалась его команда, не только такая, 
которую каждую минуту ждешь, какъ: „стой! ложись! 900“ или 
„встать! бћгомъ. маршъ!“, но и неожиданная, вродћ: „кавалерія 
справа! цЬпь, сомкнись! бвгомъ!“ или „влфво по колоннЪ, 1200 
пачками!“ — то мы, кажется, безъ всякихъ размышленій дфлали 
все, что нужно, какъ-будто, дЪйствительно, справа на насъ наска- 
кивала непріятельская кавалерія или гдф-то слЬва показался от- 


1) Вс офицерскія фамиліи и нЪкоторыя изъ солдатскихъ мною изм$- 
нены. 
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рядъ непріятельской пЪхоты. Когда же мы подошли къ укрЪпле- 
нію на такое разстояше, съ котораго начинается приступъ, резервъ 
уже влился въ наши ряды, барабанщикъ забилъ аттаку и ХлЪбни- 
ковъ, выскочивъ впередъ съ обнаженной шашкой, заоралъ: „за 
мной, братцы!“—то мы бросились съ такимъ азартомъ на приго- 
рокъ, что, будь тамъ дЪйствительно непріятель, едва-ли. онъ 
устоялъ бы противъ нашего „штыковаго удара“. ВЪроятно, и 
мы пробъжали бы дальше... Но барабанщикъ уже билъ сборъ и 
ХлЪбниковъ оралъ: „стой! прямо по непріятелю, пачками!“ — ибо 
преслфдовать выбитаго изъ укрћЬпленія непріятеля нельзя, 
нужно бить его вдогонку пулями... Жестоко мы тогда умаялись, 
но, когда сЪли отдыхать на взятомъ нами пригоркф. то даже не 
сидЪлось: такъ всф были возбуждены пережитымъ и тёмъ новымъ, 
что передъ нами открылось. До сихъ поръ я помню данный намъ 
ХлЬбниковымъ урокъ и по нему представляю себЪ картину боя. 
Пришлось мнЪ потомъ и еще участвовать въ такомъ же односто- 
роннемъ маневрЪ, въ состав цфлаго баталіона, но у меня оста- 
лось лишь смутное впечатлъніе какой-то суматохи и безпорядка 
съ неумолчною руганью и криками: „не такъ!“ „отставить!“ „на- 
задъ!“ —какъ будто въ бою можно исправлять ошибки, дфлая на- 
ново произведенныя не по правиламъ движенія.., 

Солдатскую жизнь ХлЬбниковъ зналъ, конечно, во всфхъ мело- 
чахъ,—самъ вЪдь много лёть тянулъ солдатскую лямку; и душу 
солдатскую онъ, можно сказать, видЪлЪ наскрозь. Только пробЪ- 
житъ, бывало, по укрфпленю, а уже знаетъ, гдф что дЪлается. Къ 
солдатамъ онъ относился хорошо: заботливо, и къ мелочамъ не 
придирался. Занятіями не мучилъ, даже напротивъ. Права полко- 
вого команднра по отношенію къ мъстнымъ командамъ принадлежа- 
ли Темиръ-Ханъ-Шуринскому воинскому начальнику, который въ 
своихъ приказахъ и назначалъ росписаніе, въ какіе часы чЪмъ 
заниматься. Многіе ротные командиры имћютъ обыкновеніе дер- 
жать солдатъ на занятіяхъ много дольше, чЪмъ назначено по рос- 
писанію; бываютъ такіе „мучители“, что совсћмъ не оставляютъ 
солдатамъ свободнаго времени; но нашъ ротный не только не вы- 
ходилъ за предЪлы назначенныхъ часовъ, но часто кончалъ заня- 
тія раньше, нерфдко совершенно неожиданно для солдатъ, когда 
ихь силы и терпЬніе далеко еще не были истощены. При этомъ 
онъ любилъ кончать ученья на особый манеръ. „Ну, ура! въ ка- 
зарму!“— неожиданно командовалъ онъ. Солдаты съ крикомъ „ура!“ 
срывались съ мЪста и, сломя голову, неслись въ казармы, а ун- 
теръ-офицеры еле успћвали кричать: „штыки выше!“— Это, чтобы 
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не покололи другъ друга... Въ результатВ солдаты начинали свой 
отдыхъ не угнетенными, а оживленными ')... 

Надо однако сказать, что обучешемъ солдатъ ХлЪбниковъ какъ- 
то мало интересовался. На занятія онъ нерфдко выходилъ къ са- 
мому концу, какъ будто для того только, чтобы распустить солдатъ, 
а то придетъ, постоитъ немного и убфжить въ канцелярію. Вооб- 
ще увлечен!я въ это дЪло онъ не вносилъ. Можно думать, что 
самая наука солдатская его не удовлетворяла. Доводъ, что „такъ 
полагается“ —доводъ, который не только солдаты, но и многіе офи- 
церы, даже выспие, считаютъ вполнё убЪдительнымъ и оконча- 
тельнымъ, —для Хлфбникова, несомнзнно, представлялся недоста- 
точнымъ. Какъ человъкъ умный и при томъ настроенный критиче- 
ски, даже опповиціонно, онъ въ томъ, что „полагается“, хорошо 
видЪлъ много ненужнаго и нелЬпаго. ()бъясняя мн происхожде- 
ніе и вначеніе различныхъ воинскихъ предметовъ и пріемовъ, 
онъ не разъ, случалось, съ досадою и даже съ злобою говорилъ: 

— Для парадовъ только и придумано... Въ солдатики все иг- 
раютъ... Никакь отъ этой забавы не могутъ отказаться ?). 

Но главная причина, почему ХлЪбниковъ сравнительно мало 
удзлялъ вниманія солдатскому обученпо, была, несоми%Ънно, другая. 
Просто-на-просто не до того ему было... Втеченіе дня онъ, бы- 





1) Съ тою же, несомннно, цълью во многихъ частяхъ существуеть обы- 
чай возвращаться съ ученій обязательно съ пснями. Вообще пЪсни въ 
войскахъ служатъ для „поддержанія духа“. Чуть только въ ротЬ замЪчает- 
ся унылое и даже просто тихое, задумчивое настроеніе,—сейчасъ же от- 
дается приказъ „поставить солдатъ на пфсни“. Молодыхъ же солдатъ иногда 
заставляютъ чуть не насильно пфть и плясать, —чтобы меньше думали о до- 
мЪ. Но въ нашей команд% на счетъ пЪсенъ дЪло стояло слабо. Походныхъ 
движеній дЪлать намъ почти не приходилось, такъ какъ всЪ ученья и даже 
стрЬльба производились во двор укрЪфпленя. Въ свободное отъ занятій 
время фельдфебель иногда ставилъ на пЪсни, но толку было мало. Началь- 
никъ же команды какъ будто вовсе не интересовался этимъ. 

2) Этого „параднаго“ элемента въ солдатскомъ снаряженіи и обученіи съ 
теченіемъ времени, несомнЪнно, становится все меньше, и все больше удЪляется 
вниманія боевымъ нуждамъ. Но эволюцію эту нельзя считать неуклонной. Въ 
началЪ 80-хъ годовъ были произведены нЪкоторыя упрощенія въ солдатской 
одеждЪ: кепки замфнены фуражками, измфненъ покрой солдатской одежды 
въ цБляхъ теплоты и удобства и совсфмъ почти упразднены ясныя пуговицы 
(оставались только дв назади шинели). Но въ то же время были заведены 
барашковыя шапки, которыя отъ парада до парада должны были лежать въ 
цейхгаузахъ. ПослЪ того сдЪланы новые шаги отъ парада къ бою; въ част- 
ности въ солдатскомъ обмундированіи барашковыя шапки уже упразднены, 
изъ ружейныхъ пріемовъ отмфненъ прежній пріемъ „на плечо“, служивший 
исключительно для отданія чести (хотя и сохраненъ другой такой же пріемъ 
„на караулъ“). Но въ самое послфднее время, уже въ 1911 и 1912 гг. по- 
крой одежды опять измЪненъ въ сторону красоты въ ущербъ удобству, а 
на мундирахъ и шинеляхъ опять появились ясныя пуговицы въ обильномъ 
количеств%, стало быть, опять солдатъ начнутъ донимать чисткой этихъ пу- 
говицъ... 

Февраль. Отдьлъ 1. 15 
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вало, разъ десять, по крайней мЪръ, прибфжитъ изъ своей квар- 
тпры въ канцелярію; то какой-нибудь пунктъ въ „приказћ по Ход- 
жалъ-Махинской мфстной команд“ ') припишеть, то какой-ни- 
будь рапорть вастрочитъ, то требованіе какое-нибудь составитъ, 
то справку какую-нибудь наведетъ. И дома онъ, повидимому, 
тЪмъ же, главнымъ образомъ, былъ занятъ; нЪкоторыя бумаги пря- 
мо туда уносилъ и книги тамъ велъ. Этимъ дфломъ онъ, несо- 
миЪнно, увлекался. Да оно и понятно: главныя пружины русской 
жизни какъ-ни-какъ находятся въ канцеляр!яхъ,—и здћсь тоже бы- 
ло. Солдатъ когда-то еще начальство увидитъ, для этого нужно сю- 
да, въ горы, пріћхать; а воть канцеллрскую неисправность оно и 
издали замътить и сейчасъ же въ строку поставитъ: почему не до- 
ставлепа такая-то вћдомость? отчего нВтъ такого-то оправдатель- 
наго документа? Волей-неволей будешь все время думать: какъ бы 
чего не забыть, не упустить... Хлћбниковъ же въ канцелярскую пе- 
реписку еще и спортъ вносилъ или борьбу въ ней какую-то ви. 
дЪлъ. Отрочитъ, бывало, отвЪтъ на какое-нибудь предписане, а 
самъ съ ехидетвомъ приговариваетъ: 

— Воть я имъ теперь загвоздку загну... Пусть-ка.. Дурака 
сваляли... 

Но главное, конечно, въ томъ было, что въ канцеляріи схо- 
дятся већ хозяйственные узлы: здБсь они завязываются и развя- 
зываются. Это можно дВлать съ разнымъ искусствомъ и ловкостью. 
Хлъбинковъ же по этой части прямо виртуозъ былъ. ‚рииеду хо- 
тя бы такой примЪръ. 

Упаковку, въ которой намъ доставлялись отъ интенданства 
разныя вещи, полагалось продавать съ аукціона. Но кто туть, въ 
горахъ, станетъ покупать эти ящики и рогожи? Кому они здЪеь 
нужны? Однако нельзя безъ аукцона,— иначе съ интендантствомъ 
не развяжешься. И аукціонъ устраивали: составлялась оцЬночная 
вЪдомость, въ которой весь укупорочный матеріалъ оцЪнивался въ 
1/, или 3 коп., заготовлялся аукціонный листъ, актъ и затёмъ от- 
крывались торги, т. е. приглашался Муртузалей, который роспи- 
сывался, что всЪ назначаемые въ продажу предметы онъ купилъ 


1) Приказы эти солдатамъ никогда не читались; приказа я имъ переда- 
вались на словахъ, чаще всего черезъ фельдфебеля, и ни въ какую квигу не 
заносились. Да и не такова главная роль приказовъ въ военномъ въдомствЪ, — 
не для солдатскаго, а для канцелярскаго употребленія они предназначены. 
Нер%дко эти приказы почти сплошь состоитъ изъ такихъ пунктовъ: „заболъв- 
шаго такого-то нижняго чина считать находящимся въ лазарет съ такого-то 
числа“... „выписать въ расходъ по матеральной книг столько-то аршинъ 
алато сукна“... „выписать по денежной кинг въ расходъ столько-то рублей 
или копеекъ".., „зачислить такого-то рядового на провіантское и приварочное 
довольствіе съ такого-то числа“... Такіе-то приказы и писалъ ХлЪбниковъ. 
Только отдавъ самому себЪ подобный приказъ, онъ могъ выдать сукно въ 
швальню, взять свое жалованье, накормить рядового, —иначе ни за что не 
повъЪрятъ, что такой расходъ, дьйствительно, былъ произведенъ. 
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ва одну копейку. Эта ‘копейка отсылалась затъмъ при особой в$- 
домости въ казначейство для зачисленія на прихоть по такому-то 
параграфу такой-то смъты государственной росписи, а квитанція 
казначейства представлялась зат®мъ при рапортћ пъ надлежащую 
инстанцію. Подобныхъ аукціоновъ въ Ходжалъ-Михахъ устраива- 
лось не мало (и въ другихъ случаяхъ они „полага лись“). Какъ-то 
разъ я и говорю ХлЬбникову: 

— Ваше благородіе! Хотя бы до пятачка цфну-то догнать... А 
то неловко даже: каждый разъ копейка... 

— Ну, чего ихъ баловать! И копейки съ нихъ довольно... 

Такь копейку только интендантство и получало... ПослЪ этого 
ящики можно было сжечь въ печкћ, а рогожи свалить подъ кручу. 
Но не такой человЪкъ былъ ХлЪбниковъ, чтобы выбросить вещь, 
которая можетъ пригодиться... Помните у Успенсжаго: 

— Въ деревнъ-то? Да помилуйте, въ деревнЁ всякая малость 
нужна, только что она тамъ явллется въ большомъ преображени... 
Въ Петербург%, положимъ, фракъ требуется мужчинамъ, ну хоть бы 
намъ, прислуг, или же господамъ, а въ деревн$ онъ у насъ весьма 
превосходно преображается для бабъ... 1). 

То же было и у насъ въ команд. Не даромъ ХлЪбниковъ изъ 
мужиковъ былъ: рогожи у него являлись затфмъ въ „большомъ 
преображени“... 

Солдатамъ полагалась солома на подстилку, —помнится, по 10 ф. 
въ треть на каждаго. Но соломы въ горахъ достать нельзя. Поэтому, 
на основан!и какого-то приказа, вмЪсто нея намъ полагалось сЪно. 
Справочная же цфна на сфно стояла очень высокая, 60—80 к. за 
пудъ. По этому разсчету каждую треть въ интендантство посыла- 
лось требованіе объ отпускъ денегъ на подстилку, и оно ихъ, ко- 
нечно, отпускало безпрекословно. Но сћно въ дЪйствительности 
никогда не покупалось, такъ какъ тюфяки у солдатъ были набиты 
мочалой, въ каковую ихъ же руками преображались старыя рогожи. 
Такой тюфякъ былъ даже лучше набитаго сфномъ и однажды слћ- 
ланный онъ служилъ затьмъ солдату втеченіе всей его службы. 

Конечно, и ящики во что нибудь преображались... Вообще хо- 
зяинъ Хлёбниковъ былъ толковый и экономный, а тутъ въ Ход- 
жалъ-Махахъ онъ въ свопхъ хозяйственныхъ операціяхъ ничмъ 
не былъ связанъ. Мало ли что „полагается“... Напримъръ, мишени 
для стр%»льбы полагались деревянныя, на каковыя, конечно, и от- 
пускались деньги. Въ нЪкоторыхъ частяхъ ихъ дЪлають такія 
массивныя, что, напримЪръ, „колонну“ (мишень, на которую на- 
клеено 12 человЪческихъ фигуръ во весь ростъ) нъсколько чело- 
вЪкъ еле тащутъ. Но въ горахъ подфлочный матеріалъ очень до- 
рогъ. Кром% того, съ деревянными мишенями и солдатамъ была бы 


1) Га. Успенскій, „Развеселилъ господъ", 
15* 
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мука: до того мЪста, гдъ мишени ставились, ихъ приходилось та- 
щить па рукахъ по горамъ верстъ семь. Но ХлЪбниковъ придумалъ, 
какь түтъ быть: опъ дфлалъ легенькія деревянныя рамы, на нихъ 
натягивался холстъ, на который и наклеивались фигуры. Махаль- 
нымъ же, вм?5сто деревяшекъ, которыми они должны забивать 
каждое отверстіе отъ попавшихъ пуль, давался горшочекъ съ клей- 
стеромъ, и они закленвали пулевыя отверстія бумагой. Расходъ 
на такія мишепи былъ ничтожный, да и солдатамъ таскать ихъ 
было легко. Словомъ, и съ мишенями у насъ дћло было налажено 
къ общему удовольствію... 

Возпикалъ однако вопросъ: почему же при такомъ рачительномъ 
и сообразительномъ хозяин%, какъ ХлЪбниковъ, хозяйство команды, 
қакъ я уже упомянулъ, находилось въ жалкомъ состояніи? Самъ 
ХлЪбниковъ объяснилъ мн это какъ-то тЬмъ, что два или три года 
тому назадъ онъ принялъ команду въ совершенно раззоренномъ 
видЪ. Все было расхищено, ничего не было... 

— Даже мисокъ этихъ не было, изъ деревянныхъ шаекъ сол- 
даты фли... Да что миски! Мундирная одежда, и та была не въ по- 
рядк, даже перваго срока не хватало... Въ провіантћ тоже была 
большая недостача... Вотъ и приходится все время затыкать дыры 
изворачиваться... 

Но были, несомиЪнно, и другія причины... Возможно, что ХлЪб- 
никовъ, служившій самъ солдатомъ въ еще худшія времена, счи- 
талъ ту обстановку, въ которой жила теперь его команда, вполн® 
уловлетворительной. Во всякомъ случаћ онъ предпочиталъ беречь 
вещи и деньги, чфмъ расходовать ихъ на улучшен!е солдатскаго 
быта. Мы носили, наприм%ръ, до-нельзя грязные и всячески запла- 
танные мундиры, между тЬмъ въ цойхгаузахъ у него лежала со- 
вершепно повепькая мупдирпая одежда не только перваго срока, 
которая считается неприкосновенной, но и второго срока, которую 
при недостаткЪ онъ могъ выдать команд; были еще, кажется, и 
запасы. Я знаю также, что у комапды была сберегательная книжка 
и были какія-то процентныя бумаги, — словомъ, имфлись деньги 
хотя бы па то, чтобы завести умывальники... Можетъ быть, штабсъ- 
капитанъ ХлЪбликовъ еще пе потерялъ надежды получить капитан- 
скій чипъ и поэтому стремился привести хозяйство команды въ бле- 
стящій видъ прежде всего въ отчетахъ, на бумагЬ. Можетъ быть, 
это была уже болЪзнеппая страсть къ скопидомству, —даже въ па- 
тронахъ онъ загонялъ экопомію, хотя за это похвалы получить и 
не могъ... 

Но была, вћроятно, и еще одна причина, быть можетъ, даже 
главная, почему при всфхъ хозяйственныхъ способностяхъ началь 
ника наша команда жила бЪфдно и грязно. Мн%, помню, очень не 
хотЪлось заподозривать ХлЪбникова со стороны честности. Но сол- 
даты совсЪмъ пе вЪрили въ его безкорыстіе. 

— Да разв мы не знаемъ?! -– говорили они, когда заходила 
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рЬчь на эту тему.—Слава Богу, глаза-то есть... Вонъ и прошлый 
разъ, какъ поћхалъ въ Шуру, штуку сукна ему въ бричку поло- 
жили... Жен, чай, отвезъ, не воинскому начальнику... 

Денежныя и матеріальныя книги, какъ я уже сказалъ, Хлћб- 
никовъ велъ у себя на квартирЪ, тамъ же держалъ нЪкоторыя дЪла 
и даже бумаги тамъ писалъ и переписывалъ, а потомъ прибжитъ 
въ канцелярію, запишеть ихъ вкратцф въ исходящій журналъ и 
самъ же въ пакеты задфлаетъ. ПрослЪдпть при такихъ условіяхъ 
до конца его хозяйственныя операщи не было возможности. Но я 
и тогда уже скл н нъ былъ допускать, что экопомія, получающаяся 
отъ нЪкоторыхъ изъ этихъ операцій, не остается въ кассЪ команды. 
Да и не можетъ оставаться. Въ самомъ дЪлЪ: можно ли было, на- 
прим%ръ, не выписать въ расходъ деньги на покупку досокъ для 
мишеней или на покупку сна для подстилки? Скажутъ вфдь, по- 
жалуй, что солдаты не стрЪляли и па голыхъ нарахъ спали... За это 
можно было и отвЪтить. 

Въ томъ, чтобы брать экопомію въ свою пользу, ХлЬбниковъ, 
быть можетъ, даже грЪха не видълъ. Солдаты вЪдь все, что имъ 
„полагается“, получали; если же была экономія, то только благо- 
даря его сообразительности, усердію и даже храбрости. Нужна 
вЪдь была извфстная отвага, чтобы дЪфиствовать не по указЕЪ, а по 
своему... Да и по человфчеству взять: человфкъ онъ былъ семейный, 
уже старый, начальствомъ обиженный; надежда повыситься по 
службЪ и такимъ путемъ обезпечить себф мало-мальски достаточную 
пенсію при отставкЪ, у ного была ничтожная; а тутъ еще о „пре- 
дфльномъ возрастъ“ начались разговоры, того и гляди, что вышвыр- 
нутъ со службы... Надо же себя какъ-нибудь обезпечить. 

Но оставалась ли экономя въ кассЪ команды или поступала 
въ карманы ХлЪбникова, одно можно сказать навЪрное: изъ ниж- 
нихъ чиновъ у него никто ею не могъ попользоваться. Даже фельд- 
фебель и каптенармусъ, которымъ по ихъ чину и званію везд%, 
можно сказать, полагаются безгръшные доходы, у него ихъ не 
имЪли. Сколько, напримъръ, муки пдетъ въ квашню и сколько при- 
пека должно получиться, ХлЪбниковъ, конечно, лучше ихъ зналъ. 
Чтобы вознаградить себя, имъ оставалось одно только — прямо 
украсть. Такіе случаи и бывали. 

Первый разъ это случилось, когда мы были еще молодыми сол- 
датами. Что-то произошло ночью, по что именпо, я такъ и не могъ 
узнать доподлинно. Понялъ только, что ХлЪбниковъ накрылъ кого- 
то на обрыв%, гд, хотя и съ трудомъ, можно было спуститься, 
что что-то тащили... Какъ-будто заподозрЬиъ былъ въ этотъ разъ 
даже подпоручикъ. На утро вс начальствующія лица явились сер- 
дитыя, нервныя,—и намъ, молодымъ солдатамъ ни за что ни про 
что шибко въ тотъ день досталось. 

Другой случай былъ лЬтомъ. Хлъбнпковъ былъ въ Шурф, — и 
вдругь обнаружили, что въ провіантскомъ складі, произведено во- 
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ровство. Ивъ соддатскихъ разговоровъ на этотъ разъ не трудно 
было узнать, кто были воры и кзкимъ образомъ они украли. 

— Фельдфебель къ воротамъ Сенчука назначилъ... А потомъ 
почью и пошелъ, какъ бы посты провфрять... При шашек, все 
кавъ слЪдоваетъ.., Подошелъ къ Сенчуку, да и говоритъ; — „Гы 
чего по сторонамъ глазћешь? Не знаешь, куда смотрёть?! Вотъ 
сюда смотри: видишь, стЬна проломана,—ну, и смотри, чтобы кто 
не зал$зъ... А туда тебЪ смотрћть нечего, тамъ круча, никто не 
зал зетъ... Если и пройдетъ кто, такъ изъ своихъ“... — Ну, Сен- 
чукъ оборотился лицомъ къ дыр, да такъ все время и стоял»... 
Изв%стно; солдатъ — молодой, напуганный; да и ума-то въ емъ не- 
много... А „свои“ тЬмъ временемъ мъшки таскали... 

Куда воры сбыли муку, я до сихъ поръ понять не могу. Но, 
очевидно, какіе-то ходы имЗлись... Подпоручикъ былъ очень взвол- 
нованъ этимъ происшествіемъ, но потомъ ръшилъ отъ Хлћбникова 
его скрыть. Мшки переложили нћсколько, штабель привели въ 
порядокъ,—и ХлЪбниковъ, кажется, не замЪтилъ. 

Когда я прибылъ въ команду, то всћ, съ кЪмъ я ни разговари- 
валъ, были увфрены, что начальникъ предоставитъ мнћ нћкоторыя 
льготы. Во всякомъ случаз, отъ „словесности“ -то избавитъ. Нигдћ 
же это не видано, чтобы пользующихся „правами“ заставляли 
учить уставъ со словъ дядьки; изъ книжки сами скорЪе все усвоятъ. 
Однако ХлЬбниковъ никакихъ льготъ мнф не далъ, даже отъ сло- 
весности не избавилъ. Единственно, что онъ мн разра шилъ, по хода- 
тайству фельдшера, это— пить въ свободные часы чай въ писарской. 
И впослЪдствіи ни въ чөмъ, касавшемся службы, никакихъ льготъ 
мн не дфлалось. Можетъ быть, Хлъбниковъ опасался скомпроме- 
тировать себя поблажками зав$домо неблагонадежному солдату, но 
и то возможно, что онъ, какъ умный старикъ, разсудилъ: коли тебя 
назвали груздемъ, то ты дояженъ лфзть въ кузовъ. Могу сказать, 
что я потомъ былъ благодаренъ ему за такую политику по отно- 
шенію ко мнЪ. Мн пришлось видфть, какъ плохо солдаты отно- 
сятся къ тЬмъ своимъ сослуживцамъ, которые пользуются льго- 
тами, —даже къ вольноопредляющимся. У меня же сначала, съ мо- 
лодыми солдатами, а потомъ и со всЪми установились и до конца со- 
хранились самыя лучшія отношенія. 

ВначалВ и въ личныхь своихъ отношеніяхъ ХаЪбниковъ ни- 
чЪмъ не выдћлялъ меня изъ общей массы. Но потомъ это измфни- 
лось. Началось съ того, что въ канцелярін была какъ-то спЪшная 
работа и ХлЪбниковъ позвалъ меня, чтобы помочь. Постепенно это 
вошло въ обычай. Канцелярскую работу я зналъ и отъ нея не укло- 
нялся, такъ какъ она давала мнЪ возможность проводить свободное 
время въ лучшей обстановкђ, чёмъ казарма, да и любопытно было. 
Въ канцеляріи, такимъ образомъ, я сдфлался своимъ человъком^. 
Мало-по-малу ХаЪфбниковъ сталъ вступать со мною въ разговоры, 
сначала отрывочн\че, а потомъ и болфе продолжительные. Началъ 
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даже передавать м гЬ для чтенія газету „СвЪтъ“, которую онъ вы- 
писывалъ. Случалось, что и въ казарм%, на занятіяхъ словесностью, 
отъ скуки онъ затћвалъ разговоръ со мною. Повидимому, у него 
была потребность обмъняться живымъ словомъ на темы, выходящія 
изъ круга повседневной жизни, а больше было не съ кЪмъ. По- 
степенно между нами установились такимъ образомъ довольно 
близыя отношенія. Но я до конца выполнялъ по отношенію къ 
нему всћ правила воинскаго чинопочитанія: вскакивалъ, напри- 
мЪръ, при отвЪтахъ, не садился безъ разрёшен1я, становился во 
фронтъ при встрЬчахъ и т. д. Онъ мић всегда говорилъ „ты“, я 
ему — „ваше благәродіг“. 

Семья ХлЪбникова жила въ Шурф, гд у него им%лся свой домъ 
на окраин. Впрочемъ, жена иногда пріћзжала недёли на дв, на 
три въ Ходжалъ-Махи. Кром жены, у него былъ сынъ, кончавшій 
въ это время реальное училище, и дочь, кончившая гимназію ба- 
рышня, ВпослЪдствіи я познакомился со всею его семьет, а съ до- 
черью даже сдружился и мнЬ о ней еще придется упоминать въ 
своихъ очеркахъ. 


ҮШ. 


Молодые солдаты. 


Новобранцы, которымъ предстояло идти дальше, дневать въ 
Ходжалъ-Махахъ не пожелали: не понравилось, да и хотЬлось по- 
скорёе добраться до мЪста. Они на слћдующій дөнь ушли, а мы 
продолжали оставаться въ пересыльной казармћ. Намъ дали ста- 
рыхъ рогожъ и приказали надергать и нащипать себЪ мочалы для 
тюфяковъ,—сколЬько кому Заблагоразсудится. Съ переводомъ насъ 
въ солдатскія казармы не спЪшили: Хлёбниковъ, повидимому, хо- 
тБлъ, чтобы мы отдохнули, а главное—нужно было очистить насъ 
отъ насфкомыхъ. Это вездћ уже тазъ принято, что новобранцевъ, 
по прибытія въ часть, первымъ дфломъ отправляютъ въ баню. 

Истопили на трет! день баню и для насъ. Баня въ Ходжалъ- 
Махахъ была не важная, — вродь вемлянки или шалаша изъ ка- 
мушковъ. Не только не было предбанника, но и пола не было: вм$- 
сто него былъ сдфланъ настилъ изъ керовныхъ камней съ большими 
промежутками между ними, по которымъ и должна была стекать 
вода. Вмъсто окна была оставлена въ одной изъ стЬнокъ небольшая 
дырка. Раздфваться мы должны были на двор®,—хорошо еще, что 
солнышко н%еколько пригрЪвало. Кое-какъ, въ полүтьм%, съ рис- 
комъ поломать себЪ ноги и еще боле выпачкаться, мы все-таки 
зымылись... Вообще же эта баня никогда больше не топихась. По- 
мнится, истопили со еще разъ передъ Пасхой, но идти въ нее не 
неволили. Кто хотёлЪ, тотъ и пошелъ. но пошли тогда нөмногіе,— 
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тЬмъ болЪфе, что народъ все былъ такой, который и дома безъ бань 
обходился. 

На этотъ разъ фельдфебель все время суетился около насъ, 
наблюдая, чтобы всЪ не только вымылись, но и надфли чистыя ру- 
бахи. Грязное бћлье онъ заставилъ тотчасъ же выстирать, а всю 
остальную одежду выларить надъ котломъ. Чуть нө весь день съ 
этимъ провозились,—н отъ насЪкомыхъ избавились. 

На слъдующій день намъ „пригнали“ мундирную одежду, т. е. 
подобрали, насколько возможно, по росту и фигурћ шинели, мундиры 
л шаровары изъ кучи хлама, лежавшей на полу въ цейхгауз$. 
ХлЬбниковъ самъ покопался въ этой кучф и, какъ бы невзначай, 
надБлилъ меня мундиромъ мен%е грязнымъ и заплатаннымъ, чЬмъ 
получили другіе. ЗатЪмъ, осмотръвъ насъ по росту, разбили по 
взводамъ и переселили въ солдатскія казармы, Я попалъ во 2-й 
ВЗВОДЪ. 

Съ прпбытіемъ въ команду мы перестали быть новобранцами; 
теперь мы были уже „молодыми солдатами“. Въ этомъ офищаль- 
номъ званіи мы должны были оставаться четыре мъсяца, — таковъ 
срокъ, назначенный для солдатскаго образованія. На службу, т. е. 
въ караулы, въ конвой ит. п., молодые солдаты не назначаются. 
По окончаніи же четырехмЪсячнаго обученія ихъ еще разъ приво- 
дять къ присягћ, послЪ чего они становятся рядовыми и уравни- 
ваются въ правахъ и обязанностяхъ съ остальными солдатами. До 
этого же момента, не говоря объ унтеръ-офицерахъ, которые счи- 
таются „начальниками“ для вофхъ солдатъ своей роты, даже рядо- 
вые являются „старшими“ для молодыхъ солдатъ. Въ уставахъ не 
было точнаго указанія, как я именно обязанности лежатъ на млад- 
шихъ по отношен!ю къ „старшимъ“; были приведены только при- 
мЪры: младшій, напримфръ, долженъ быль при случа уступить 
стулъ старшему, подать нужную ему вещь и т. п. ИмЪлась, оче- 
видно, въ виду офицерская среда и, главнымъ образомъ, правила 
вжливости. Но въ сред нижнихъ чиновъ эти понятія — „старшій“ 
И „младшій“ — какъ-то вовсе не усваивались: тамъ старше или 
совсфмъ не признавались и съ ними обращались за панибрата, 
или же они являлись начальниками и держали себя, какъ таковые. 
Въ частности, между старыми и молодыми солдатами устанавлива- 
лись обыкновенно такія отношенія, что первые помыкали посл%д- 
ними... Далће, по уставу, молодые солдаты, въ случаВ какого-либо 
проступка и даже преступленія, подлежали меньшей отвЪтствен- 
ности, чЬмъ старые, —и это, конечно, понятно !). Въ дйствитель- 





1) Въ нкоторыхъ случаяхъ установлены были даже особыя нормы для 
тЪхъ и другихъ. Напримфръ, если солдать безъ разръшенія ушелъ изъ ка- 
зармы, то до трехъ дней его отсутствіе считалось „самовольной отлучкой“, 
подлежащей дисциплинарному взысканію; послЪ трехъ дней его отсутствіе 
разсматривалось, какъ „побъгъ“, за который онъ прелавался суду. Для моло- 
дыхъ солдатъ вмЪфсто трехъ дней такою гранью являлись шесть, 
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ности однако на молодыхъ солдатъ налагались болће строгія взы- 
сканія, —по крайней мър%, въ дисциплинарномъ порядкћ, —чЬмъ на 
старыхъ. То, что послЬднимъ сходило съ рукъ даже безъ замћча- 
нія, съ молодыхъ обязательно взыскивалось. Правда, уставныя на- 
казанія налагались сравнительно рфдко, но жизнью былъ вырабо- 
танъ цфлый рядъ внфуставныхъ, имъвшихъ широкое прим%неніе. 

Таковы въ общихъ чертахъ были тЬ офищальныя и обычныя пра- 
вовыя рамки, въ которыхъ должна была втеченіе четырехъ мЪсяцевъ 
протекать наша жизнь, какъ молодыхъ солдатъ. Но прежде, чёмъ 
разсказывать, какъ эта жизнь фактически сложилась, не лишне бу- 
детъ сказать нЪсколько словъ о самихъ молодыхъ солдатахъ. 

Я пришелъ въ команду съ волынцами; помнится, ихъ было 20 
человЪкъ. Нсколько поздпће пришли плоцкіе, въ числ% 9 чело- 
вЬкъ. Спустя м$фсяца полтора пришли еще два волынца, отставшіе 
отъ своей партіи по болЬзни. Ихъ отправили этапнымъ порядкомъ 
и направили морскимъ путемъ, почему они такъ и запоздали; пре- 
терили же они, судя по ихъ разсказамъ, еще больше нашего. 
Всего со мною молодыхъ солдатъ было, кажется, 32, — по 8 чело- 
ВЪКЪ въ каждомъ ВЗВОД. 

Волынцы говорили на язык%, который былъ, пожалуй, ближе къ 
великорусскому (или бфлорусскому), чЬмъ къ малороссійскому, на 
какомъ говорятъ, напримЪръ, въ Полтавской губернін. Помню, въ 
дорог они совершенно свободно разговаривали со мной и съ сол- 
датами, а я даже забывалъ, что говорю съ людьми другой народ- 
ности. Обученіе на русскомъ язык пе представляло такимъ обра- 
зомъ для нихъ особыхъ затрудненй. Конечно, имъ пришлось 
усвоить массу новыхъ словъ и понятій, но эти слова и понятія въ 
громадномъ большинствъ были бы новыми и для крестьянъ вну- 
треннихъ губерній. Поляки же пришли съ тъмъ только знаніемъ 
русскаго языка, какое они успфли пріобрћсть за дорогу. Дядькамъ 
пришлось не мало съ ними помучиться, но еще тяжелће, конечно, 
досталась имъ самимъ солдатская наука, особенно словесность. 
Послдняя, по крайней мЪр%, на первыхъ порахъ, была для нихъ 
прямо тарабарщипой, которую они заучивали, совсмъ не понимая 
смысла и всячески коверкая слова. Никакихъ мЪръ, чтобы облег- 
чить имъ эту науку, не принималось, и за всякую ошибку съ 
нихь взыскивали такъ же, какъ и съ остальныхъ. Наказанія на 
Нихъ такъ и сыпались. 

Среди волынцевъ было два горожанина, —одинъ, Косинскій, даже 
съ „правами“, хотя и съ меньшими, чЪмъ были у меня; онъ кон- 
чилъ уъздное училище и долженъ былъ служить три года. Отецъ 
его, кажется, былъ городовымъ, но въ живыхъ его уже не было; 
семья, во всякомъ случаЪ, была бъдная или обфднЪвшая. Съ Ко- 
синскимъ мы несколько сблизились еще дорогой, а потомъ попали 
въ одинъ взводъ; даже стоять во фроптъ и спать на нарахъ намъ 
пришлось рядомъ. Онъ какъ-то сразу подпалъ подъ мое вліяніе. Впро- 
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чемъ, это, быть можетъ, не столько вліяніе было, сколько его же- 
ланіе ни въ чемъ не отставать отъ меня: отсюда, БЪроятно, проис- 
текали и его стремленіе подражать миЬ, и его готовность почти 
безпрекословно исполнять мои совћты. Узнавъ, что я буду пить чай 
въ писарской, опъ и для себя выпросилъ разрЬшеніе, такъ что и 
за чаемъ мы были вмфстЪ. Въ общемъ это былъ хорошій парень, 
не очень бойкій, но достаточно сообразительный и безусловно 
честный. 

Другой горожанинъ, Жариковъ, происходиль изъ пришлой на 
Волыни семьи (отець его, кажется, остался тамъ посл военной 
службы). Это былъ невысок, очень бойкій парень, рябой, со вздер- 
нутымъ носомъ. Съ нимъ я тоже познакомился еще дорогой. Онъ 
шелъ въ казенной одежд, а, по словамъ земляковъ, явился па 
сборный пункть чуть не голый, —какъ и тЬ пропойцы, стало быть, 
которыхъ я видфль на пункт въ Варшав. Косинскій и раньше 
пфсколько зналъ его, какъ забулдыгу. Жариковъ былъ мастеровой 
и даже артистъ въ своей професе!и, но только профессія-то его 
была всего-на-всего: „колодочникъ“, т. е. онъ изготовлялъ сапожныя 
колодки. Но дълалъ онъ ихъ не только для сапожниковъ или на 
базаръ, но и для любителей, по особому заказу: тщательно вымћ- 
рить 0б ноги, каждую ямочку, каждую косточку, каждую мозоль 
отмћтитъ, и сдзлаетъ колодки,— ну, точно вторыя ноги. Сшитые по 
этимъ колодкамъ сапоги сидятъ затЬмъ, какъ вылитые, нигдф не 
жмутъ, не трутъ... Своимъ пскусстпомъ, какъ и самымъ мастер- 
ствомъ, Жариковъ очень гордился и могь говорить о нихъ прямо 
съ увлеченіемъ. Гордость его была тЬмъ больше, что для такой 
артистической работы ему нужны были только ножикъ да полЪно... 

— Другіе, тамъ, рашпиль, рубанки вокругъ себя разложатъ, а 
мнЪ лишь бы ножъ вострый... ПолФно-то я въ любомъ дворь найду... 
А распилить его на-двое—плотника, гдЪ увижу, попрошу: распи- 
литъ, слова не скажетъ... 

Стало быть, кром ножика, все и спустить можно... Мног!е 
наши солдаты запаслись жариковскими колодками и потомъ по- 
несли ихъ домой. Въ Ходжалъ-Махахъ, гдЪ спиртныхъ напитковъ 
не было, изъ самого Жарикова быстро выработался расторопный и 
исполнительный солдатъ. Одно миъ только въ немъ не нравилось: 
это-— склонность къ подлещиванью. Взводнымъ, дядькамъ и даже 
мн онъ всегда старался въ тонъ попасть и всячески польстить. 
Иногда онъ это тонко дћлалъ, но чаще всего такъ, что нельзя было 
не замЪтить. 

Остальные волынцы были изъ деревень, народъ сфрый и сплошь 
безграмотный; если кто и зналъ грамоту, то разв$ чуть-чуть. Скажу 
нЪсколько словъ о тьхъ изъ нихъ, о которыхъ мн придется упо- 
минать въ своихъ очеркахъ. 

Одинъ, Лупа Луць, помню, обратилъ мое вниманіе прежде всего 
своимъ именемъ и фамиліей, Я никогда не слыхалъ не только та- 
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кой фамиліи, но и такого имени, и сначала не могъ даже разо- 
брать, что тутъ—имя, что— фамилія. Потомъ, думалъ, что „Лупа“ 
это мстное пронзношеніе какого-нибудь общензвЪстпаго имени 
или что это— католическое имя. Но нЪтъ, оказалось православное, 
и въ спискахъ онъ такъ значился: Лупа Луць. Это былъ рослый, 
здоровый, хотя немного и неуклюлий, парень,-—нзивный, довзрчи- 
вый и добродушный. Ко мпъ онъ сильно потомъ привязался, —чуть 
ли даже до обожанія не доходило. Всегда онъ старался пристроиться 
тдЪ-нибудь вблизи меня, а порою даже прижаться ко мнф, какъ 
ребенокъ прижимается къ матери. Случалось, что въ трудныя ми- 
нуты его солдатской жизни мнЪ приходилось его даже приласкать, 
погладить. Можетъ быть, его отношенія ко миъ опредълила ма- 
ленькая исторія, о которой я разскажу дальше; но возможно и 170, 
что въ немъ сказывалась потребность въ ласкЪ, которой онъ ни- 
когда не видфлъ: выросъ онъ безъ отца, безъ матери, все время 
жилъ въ чужихъ людяхъ, сначала изъ милости, потомъ въ батра- 
кахъ, и привфтливаго слова не слышалъ. Въ прошломъ его были 
только ругань, пинки, зуботычины... Я научилъ Луця грамот%, 
осенью его назначили въ ротную школу, а на слъдующій годъ, когда 
я выходилъ со службы, онъ былъ уже въ учебной командз, гото- 
вился въ унтеръ-офицерскому званію. Можетъ быть, посл службы 
онъ лучше устроился, чмъ жилось ему раньше. 

ЗамЪтивъ, что Луця я учу грамот%, непремънно пожелалъ на- 
учиться ей и Григорій Ковальчукь. Это быль какой-то странный 
создатъ, котораго я никакъ не могъ понять: какъ будто вялый и 
въ то же время пронырливый, плутоватый и вмъстћ съ тыЪ какъ 
будто съ придурью. Припоминается мн} его разсказъ о своемъ 
„батькћ“. 

Чумаковалъ, видите ли, онъ. Ну, и все больше водку өму при- 
ходилось возить. Отъ другихъ чумаковъ онъ научился, какъ изъ 
закупоренныхъ бочекъ можно водку отцфживать, и всегда приво- 
зилъ домой полную блешанку (жестянку) ея. Но однажды ему при- 
шось везти совсЪмъ новый товаръ—керосинъ, и тоже въ бочкахъ. 
ОтцЪдилъ онъ и керосина. Потомъ привезъ домой и хотЪлъ свойхъ 
деревенскихъ удивить. Созвалъ сосфдей, усадилъ всЪхъ, а потомъ 
и говоритъ женЪ: „давай плошку!“ Та дала ему плошку; онъ вы- 
лилъ въ нее керосинъ изъ блешанки, сдЪлалъ фитиль и подкегъ. 
Какь вспыхнетъ... и хата сгорћла. Съ перепуга гости плошку опро- 
кинули, и сами-то еле выбЬжали... 

Воть такимъ же представлялся миф и нашъ Ковальчукъ: керо- 
синъ опъ отцъдилъ бы, не утериЪлъ бы, но и хату могъ сжечь. . 
Грамотф я его не научилъ: никакъ не можетъ понять, да и все тутъ. 
Но человъкъ онъ былъ, видимо, упорный. Долго спустя, уже осенью 
какъ-то, смотрю, мой Ковальчукъ сидитъ на нарахъ, держить вт, 
рукахь „Учебникъ для рядовыхъ пћхоты“—книжкү, вродЪ сол- 
датскаго катехизиса, въ которомъ изложена пресловутая словес- 
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ность,—и усердно читаетъ: водитъ по строкамъ пальцемъ, шеп- 
четъ... | 

— Ковальчукъ! Да никакъ ты читаешь? — съ изумленіемъ спро- 
силхь я. 

— Читаю, —говорить. 

— А ну-ка!.. 

Дзйствительно, читаетъ, и бойко такъ... Открылъ я кпижку въ 
другомъ мъст —тоже читаетъ. Одно сомнительно: палҳецъ какъ 
будто не вровнћ съ чтевіемъ ходитъ,—то опережаетъ, то отстаетъ. 
„Это—товорю— какое слово?“ ОтвЪчаетъ совсЪмъ другое. „А это?“ 
Тоже не знаетъ. Даже буквъ не знаетъ. Оказывается, что же? Всю 
словесность онъ еще со словъ дядьки наизусть зналъ, а потомъ отъ 
кого-то „занялся“,— немало на это труда потребовалось, —гдћ и что 
изъ нея напечатано. И онъ былъ вполн% убъжденъ, что грамотность 
имъ усвоена —нужно вотъ только не забыть, по какому мЪсту паль- 
цемъ водить. Какую пользу онъ видЪлъ отъ этой грамотности, —не 
знаю. Но удовольствіе онъ отъ нея получалъ, во всякомъ случађћ, не 
меньшее, ч$мъ гоголевскій Петрушка отъ своей... 

Кажется, изъ одной деревни съ Ковальчукомъ происходилъ и 
упомянутый уже мною Сенчукъ, который, стоя на часахъ, въ дыру 
смотрълъ, пока у него за спиной муку воровали. Это былъ, несо- 
минно, самый несчастный человЪкъ во всей командћ. Солдатская 
наука совсёмъ ему не далась, —ни строевая, ни словесная. Немало 
съ нимъ бились, а онъ претерплъ больше, кажется, всЪхъ поляч- 
ковъ, вмћстћ взятыхъ. И въ результат%: только фронтъ портил»ъ... 
„Самый плохой солдатъ въ роть“ —это званіе безспорно ему при- 
надлежало. ЧеловЪкъ онъ былъ крайне молчаливый, и миф ни разу 
не удалось разговориться съ нимъ. Такъ яи не знаю: дёйствительно 
ли ума въ немъ было немного или же въ его незадачћ сыграли 
свою роль и другія причины. На время смотра его удалось куда-то 
сбытъ, а потомъ, когда лћтомъ потребовали отъ насъ н%сколько 
солдатъ для перевода въ другую часть, то Сенчука назначили, конеч- 
но, въ первую голову. Наша команда такимъ образомъ отъ него изба- 
вилась. Но и въ новомъ мћстћ его ждало, конечно, не сладкое 
житье. Какъ дотянулъ бфдняга свою солдатскую лямку и дотя- 
нулъ-ли, —я такъ и не знаю. 

Этими краткими характеристиками я и ограничусь. Надёюсь, 
что читатели составили себћ хотя нфкоторое представленіе о томъ 
разнокалиберномъ человЪческомъ матеріал%, который наши дядьки 
должны были обработать по одному шаблону, чтобы получились 
бравые русскіе солдаты или „герои“, какъ выражался нашъ фельд- 
фебель. 


ІХ. Солдатсное образованіе. 


Дядьки были назначены для насъ уже раньше и, какъ только 
насъ распредфлили по взводамъ, мы поступили подъ ихъ команду. 
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Въ нашемъ взвод дядькой былъ рядовой Чухнюкъ.Слегка рябова` 
тый, онъ имфлъ вздернутый носъ, причемъ одна ноздря у него 
была нЪсколько больше другой; благодаря этому, видъ онъ имЪлъ 
задорный и насмЬшливый, да и самъ по себћ подшутить онъ быль 
не прочь. Старшимъ надъ дядьками былъ назначенъ одинъ изъ 
взводныхъ — унтеръ-офицеръ Попельнюкъ; это быль невысокій, 
усастый солдатъ, неизмЪнно строгій, къ шуткВ совсфмъ не склон- 
ный, за то склонный къ злости. 

Дядьки первымъ долгомъ назначили себъ „племяшей“ (племян- 
никовъ). Это были вродЪ какъ бы деньщики ихн!е. Главная обя- 
занность племяшей состояла въ томъ, чтобы чистить сапоги дядь- 
камъ, ну, и такъ прислужить въ чемъ: свернуть ихъ тюфяки, по- 
стирать имъ бфлье и т. п. При назначен1и себћ племяшей наши 
дядьки руководились разными соображеніями: одни выбирали 
самыхъ ловкихъ, ухватистыхъ, какъ бы въ поощреніе; другіе на- 
значали наименће успъвающихъ, въ наказаніе. Нашъ дядька сначала 
назначилъ себъ въ племяши Луця, который былъ правофланговымъ 
(первымъ по росту) въ нашемъ взводћ, но вскорћ далъ ему от- 
ставку. Въ третьемъ взвод этой чести, хотя и не сразу, удостоился 
Жариковъ. 

Надо сказать, что племяши имфлисьу всћхъ унтеръ-офицеровъ 
и, само собою понятно, у фельдфебеля. У посл дняго племяшъ даже 
помщался въ его каморке и вовсе не ходилъ на службу, —развћ 
въ исключительныхъ только случаяхъ. Наши солдаты въ разгово- 
рахъ между собой называли племяшей, равно какъ и офицерскихъ 
деньщиковъ, халуями, и съ оттфикомъ презрћнія говорили: „фельд- 
фебельсый халуй“, „халуй взводнаго“, „халуй ротнаго“... Чго 
касается офицерскихъ денщиковъ, то нЪкоторые изъ нихъ сильно 
тяготились своею должностью, —особенно у семейныхъ офицеровъ. 
Наиболфе унизительной имъ представлялась, повидимому, обязан- 
ность имть дЬло съ ночными горшками, да и барыни сильно до- 
нимали, —гораздо хуже, чЬмъ сами офицеры. Унтеръ-офицерскіе 
племяши тоже какъ будто тяготились своею ролью, но, нужно ду- 
мать, больше для виду, такъ какъ тћмъ пли инымъ путемъ они 
почти всегда могли избавиться отъ нея, и если этого не дЗлали, 
то только потому, что не хватало рішимости, или изъ-за кое-ка- 
кихъ льготъ, которыми они пользовались. Не могли отказаться отъ 
этой чести или наказанія молодые солдаты, но ихъ какъ-то и не 
называли халуями... 

Со слъдующаго дня началось наше обученіе... Наука, которую 
намъ предстояло пройти, была большая, разносторонняя и, главное, 
не верхоглядная какая-нибудь: она все начала съизнова, кокъ 
будто мы только что на свћтъ появились. Насъ учили стоять, хо- 
дить, говорить, смотрфть, умываться и одфваться, здороваться и 
прощаться и т. д. вплоть до того, какъ сражаться съ врагомъ. По- 
слЪдняя дисциплина, т. е. подготовка къ бою, составляла лишь 


238 А, ПЭШЕХОНОВЪ. 


очень небольшую часть всей науки. Впрочемъ, чему и какъ насъ 
учили, лучше разсказать по порядку. Возьму для этого хотя бы по- 
рядокъ дня. 

Въ шесть часовъ утра дневальные начинали „шумћть“: „Вста- 
вать людлмъ! Убирать казарму“! Кто тотчасъ жө не вскакивалъ, 
съ того они срывали шинель или тащили за ноги. Вскочивъ, сол- 
даты должны были тотчасъ же сложить свои тюфяки и вообще 
прибрать свое мћсто на нарахъ. Молодымъ соддатамъ, въ особен- 
ности не очень расторопнымъ, а племяшамъ обязательно, прихо- 
дилось вставать раньше, чтобы почистить одежду и сапоги, умыться, 
вообще приготовиться, какъ слЪдуетъ, къ осмотру. Иначе все при- 
ходилось дфлать на спфхъ, метаться, какъ угорЬлый, съ рискомъ 
опоздать. Для дядьки все уже было приготовлено, а не успЬвали 
очередные кое-какъ подмести казарму, и онъ уже командовалъ: 

— Становись на утренній осмотръ! Признавайся, кто боленъ?! 

Если находились больные, то они становились въ сторон%. Н$- 
зколько позднфе дежурный по рот отводилъ ихъ къ фельдшеру, 
причемъ для нихъ полагалась, такъ сказать, особая форма; шинели 
въ накидку (такая же форма полагалась при отправленіи въ баню). 
Отношен!е начальствующихъ лидъ къ больнымъ было двойствен- 
ное: теоретическое и практическое. На урокахъ словесности намъ 
усилекно внушали, что солдатъ ни въ коемъ случа не долженъ 
скрывать свою болЪзнь; на практик же къ каждому заболЪвшему 
относились въ Высшей степени подозрительно: можетъ, лодырғ 
корчитъ... Молодымъ солдатамъ болЪть было особенно не выгодно: 
потомъ сильнће налягуть и ‘подтянуть. И больные бывали рЪдко. 

Начинался осмотръ. Дядька внимательно разглядывалъ каждаго 
солдата: хорошо ли вычищены сапоги, нтъ ли гд дыръ въ одежд%, 
падћтъ ли галстухъ, острижены ли ногти, нЬтъ ли въ ушахъ грязи, 
есть ли крестъ на шеф... Вообще всюду посмотрить, куда заблаго- 
разсудится. Заставить и разуться, посмотритъ, чисты ли пор- 
тяни... Многое однако зависЪло отъ настроенія дядьки. Иной разъ 
онъ только пройдеть по фронту, глазами осмотритъ каждаго и 
сразу же скажеть: „Разойдись!“ Въ такомъ случа оставалось еще 
время и покурить. А иной разъ начнеть до всего докапываться и 
придираться: пЬтъ дыръ, такъ онъ пальцами расковыряетъ... И 
потомъ прямо съ осмотра ведетъ на гимнастику. 

Гимнастика въ мое время была шведская (теперь и сокольской 
обучаютъ). Она подраздЬлялась на три урока съ такимъ разсче- 
томъ, чтобы въ каждый входили движенія всфхъ частей тёла. У 
насъ каждый день продфлывался только одинъ урокъ; въ другихъ 
частяхъ нерфдко продфлывали ихъ вс подъ-рядъ. Гимнастика 
проходилась сначала „по раздфленямъ“. Напримфръ, „маханіе 
руками впередъ и назадъ“; дядька скажетъ „разъ“—и мы выбро- 
симъ руки впередъ; онъ осмотритф каждаго, поправитъ, если что 
У кого неладно, и скажеть „два“ — тогда мы отбросимъ оуки на- 
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задъ и опять стоимъ, ждемъ. Такъ же обучали ружейнымъ пріе- 
мамъ и вообще всЪмъ двихеніямъ. Когда солдаты усвоятъ, то 
заставляють то же дфлать „безъ раздфлен!й“,— сначала со счетомъ 
вслухъ, потомъ со счетомъ про себя. Такимъ образомъ достигалась 
отчетливость выполнен!я и вырабатывался согласный тактъ у всъхъ. 

За шведской гимнастикой слъдовала „гимнастика на машинахъ“: 
лазанье на шестъ, на заборъ, подниманье на рукахъ по лфетницз, 
прыганье черезъ бревно, черезъ веревку, въ яму, упражненія на 
параллельныхъ брусьяхъ.. Вообще гимнастика являлась однимъ 
изъ легнихъ занятій, но для нЪкоторыхъ иона оказывалась мукой: 
не давались нфкоторые помера на машинахъ, да и все тутъ. Трудно 
даже сказать, отъ чего это вависъло. Я, напримЪръ, никакъ не 
могъ перепрыгнуть черезъ бревно (черезъ пресловутую „кобылу“). 
Видишь, бывало, что другіе легко это дћлаютъ; бЬжишь самъ и 
думаешь: на этоть разъ перемахну; а добъжишь—и вдругъ осъчка, 
Между тЬмъ вообще-то гимпастика у меня выходила недурно и, 
напримЪръ, по лћстниць я поднимался на рукахъ почти до самаго 
верха, хотя это упражненіе считалось самымъ тяжелымъ. А Луць, 
который легко прыгалъ черезъ кобылу и вообще быль гораздо 
сильнће меня, не могь по лъстницћ подняться на одну перекладину; 
даже подтянуться трижды на рукахъ, чего Хлћбниковъ требовалъ, 
какъ минимума, онъ не могъ: виситъ, какъ куль, —,„ну, что твой 
Сенчукъ“. Другимъ заборъ не давался: подпрыгнутъ, ухватятся 
за гребень—и висятъ. А дядьки злятся... 

Около восьми насъ распускали. Это былъ, по моему мићнію, 
самый лучшій перерывъ. Физическое самотувствіе обыкновенно 
было на рЪдкость хорошее, —никогда я такого больше не испыты- 
вахъ. Прибъжимъ, бывало, съ Косинскимъ въ писарскую чай пить: 
тамошняя публика сидитъ еще заспанная, нахмуренная, а въ насъ 
каждая жилка играетъ; смЪхъ, шутки, остроты изъ насъ такъ и 
сыплются. Никогда я и не подозрћвалъ въ себф такихъ талантовъ, 
какъ туть въ писарской за чаемъ у меня оказывались. 

Въ девять часовъ насъ выводили на строевое ученье. Передъ 
нимъ дядька насъ вновь подвергалъ осмотру: сапоги должны были 
опять блестёть, какъ солнышко; но главное вниман!е теперь обра- 
щалось на пояса. Поясъ полагалось такъ затягивать, чтобы подъ 
него нельзя было подпустить пальцевъ. Но иной могъ схитрить и 
изо всей силы надуть животъ, когда дядька запускаетъ руку. По- 
этому былъ и еще идеалъ, къ которому стремились, но котораго, 
кажется, никогда но достигали: дядька смФритъ поясомъ голову 
молодого солдата и по этой мЪркћ прикажетъ ему затянуться. Тотъ 
сдћлатъ это не въ силахъ; тогда дядька велить другимъ его затягивать 
и самъ приметъ участіе, иной разъ даже колъномъ въ животъ упрет- 
ся, —и все-таки затянуть не удастся. Волей-неволей приходится 
нЪсколько удлиннить поясъ. 

Строезая паука началась обученіемъ насъ стойк%, поворотамъ, 
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отданію чести... Нехитрыя, казалось бы, это вещи. Но это только 
такъ кажется. Взять хотя бы стойку. Ну, конечно: каблуки вмЪст%, 
носки врозь, грудь впередъ, плечи назадь, руки по швамъ... Однако, 
это только еще обрубокъ получится и немало дядькћ нужно похо- 
дить около него, чтобы обрубокъ превратился въ „героя“... 

— Голову выше!... Правую ногу чуть-чуть впередъ подвинь... 
Доверни лЪвый носокъ!... Подбери пузо! Ишь распустилъ, какъ бе- 
ременная баба... Подай все тћло на носки!... ЗачЪмъ пальцы-то 
вытянулъ? Убери... Не такъ, дьяволъ! не въ кулакъ, а немножко 
подогни... Подай лфвое плечо впередъ!... Много!... Подбери!... 

И такъ чуть не безъ конца... Поправлять руками дядькћъ было 
воспрещено, но иной разъ не утерпитъ, а заодно и ущипнеть. 
Однако, чфмъ больше поправлялъ дядька, тъмъ какъ будто хуже 
выходило. И это, конечно, понятно: хороша совершенно свободная 
стойка; точно также и всякое движеніе. А чЪмъ больше старается 
солдатъ, тЬмъ напряженнће его поза, тЬмъ легче измЪняетъ ему 
то одинъ, то другой мускулъ. Многіе солдаты, едва-ли не боль- 
шинство, до конца службы такъ ине пріобрЪли свободной стойки и 
свободныхъ движеній: какъ только скомандуютъ „смирно!“ —такъ 
вся ихъ фигура сейчасъ же получала боле или менфе напряжен- 
ный, неестественный видъ. 

Научиться отдапію чести было еще трудн%е... Пойдетъ, бы- 
вало, солдать мимо дядьки, который изображаетъ начальника, и 
подниметъ руку не за четыре шага, какъ полагается, а за пять, 
либо за три. Или, отдавая честь, продолжаетъ махать лёвой рукой, 
которая должна быть ьЪ это время неподвижна... Или позабудетъ 
повернуть голову въ сторону начальника и Ъсть его глазами... А 
не то, вмЪсто того, чтобы повернуть всю голову, только глаза ско- 
ситъ... Либо минуетъ начальника и все-таки руку у фуражки дер- 
житъ... Да и какъ еще руку онъ держитъ? и какъ еще у него фу- 
ражка-то надћта? Иному дядька разъ двадцать, бывало, крикнетъ 
„отставить!“ и тотъ начинаетъ всякій разъ съизнова, пока-то, нако- 
нецъ, ему удастся пройти мимо „начальника“... А затЬмъ этотъ 
„начальникъ“ въ чинЪ себя повыситъ, — и надо ‚ему отдавать 
честь, „становясь во фронтъ“, что еще сложнће и труднће. 

Научивъ стоять, поворачиваться и отдавать честь, намъ вы- 
дали ружья. Каждый солдать долженъ былъ не только знать но- 
меръ своей винтовки, но и по номеру находить ее. ДЪлать на 
ружьяхъ какія-либо помътки строжайше воспрещалось. А номера 
все были большие, съ десятками и сотнями тысячъ, и вырЁзаны 
очень мелко... Новый поводъ для взысканій, причемъ положеніе 
безграмотныхъ представлялось прямо безвыходнымъ. Но выходъ, 
хотя и не сразу, нашелся: примћъты па ружьяхъ у всћхъ имЪлись, 
только неизвЪстныя дядькамъ и незамтныя для сторонняго глаза. 

Теперь уже съ ружьями насъ стали обучать стойкЬ и поворо- 
тамъ, что, конечно, оказалось еще болће слолнымъ п труднымъ 
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дЪломъ. ЗатЬмъ обучали насъ стоять въ шеренгахъ и рядахъ, вы- 
равниваться въ нихъ, сдваивать и выстраивать ряды, — сначала безъ 
ружей, а потомъ съ ружьями. Одновременно съ этимъ начали обу- 
чать ружейнымъ пріемамъ, — прежде всего тёмъ, которые нужны 
для отданія чести, а потомъ и тёмЪ, которые нужны для стрЬльбы . 
(такъ называемая „изготовка“ и „прикладка“) и для штыкового 
боя (фехтовальные пріемы). Ружейные пр1емы являлись, пожалуй, 
главною частью нашего строевого образован1я втечеве четы- 
рехъ мсяцевъ. Вс они изучались съ такою отчетливостью, ко- 
торая нужна для смотровъ и парадовъ. Впрочемъ, „изготовка“ и 
для учебной стрфльбы годилась. Въ бою же и даже на маневрахъ 
никто, конечно, съ такими пріемами ружье на изготовку брать не 
будетъ. Наприм$ръ, для стрёльбы лежа нужно было сдЪлать по- 
луобороть направо, затъмъ выставить лфвую ногу на полшага впе- 
редъ и одновременно чуть-чуть приподнять отъ земли ружье, за- 
тЬмъ опуститься на правое колЗно и т. д. И все это мы должны 
были двлать съ выдержкой, чтобы получался тактъ. А когда ХлЪб- 
ниқковъ показывалъ намъ упомянутое мною выше наступленіе, то 
первымъ дъломъ сказалъ: 

— На пріемы плюньте!... Какъ только крикну: „ложись“, — 
прямо падай на землю... Выбирай только, нЪтъ ли камня по бли- 
зости или ямки, чтобы тебя меньше было видно и чтобы ружье 
положить удобн%е... 

ЗатЪмъ насъ начали обучать прицфливанью: со станка, съ зер- 
каломъ (чтобы дядька видфлЪ, куда солдатъ цфлится) и такъ, по 
примърной цћли. Для безграмотныхъ новая бъда: чтобы устано- 
вить прицёлъ, нужно знать цифры... И выходъ въ этомъ случав 
найти труднфе: на прицфлЪ никакихъ примътъ не сдЬлаешь. Но 
какъ-то солдаты приспособились все-таки, хотя совсЪмъ отъ взы- 
сканій и не могли избавиться до самаго конца. 

А параллельно уже шло обученіе маршировк. Это опять-таки 
кажется только, что будто бы ходить всякій умћетъ. Въ дЪйстви- 
тельности, это очень трудное дћло, и мы не мало попотфли и по- 
мучились, пока научились. Идеаломъ оставалась Павловская или 
Николаегская маршировка, когда солдатъ могъ пройти съ полнымъ 
стаканомъ воды на голов%, не расплескавъ ни капли. Наши дядьки 
обнаруживали сильную склонность и ходьбЪ насъ учить „по 
разлфленіямъ“. Но это было воспрещено и ХлЪбниковъ строго 
слфдилъ, чтобы этого не было. Поэтому дядьки должны были огра- 
ничиваться только покрикиваніями: 

— Выпячивай носокъ сильнђе!.. ЛЬвой! правой! лћвой! правой! 
Рёже шагъ!... Правой! лъвой!.. Ударяй сильне! Не жалЪй ногъ!.. 
Л%вой! правой!.. Не сгибай ногъ!.. Правой! лфвой! 

- Обучене бЪгу происходило подъ аккомпаниментъ болће одно- 
сбразныхъ покрикиваній: — Шире шагъ!.. Держи ногу! 

Февраль. Отдьлъ І. 1. 
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А затмъ переходы съ бфга на шагъ, съ шага на бЪгъ... Сово- 
купность бћга и шага съ постоянными переходами отъ одного къ 
другому составляла „гонку“, къ которой посл неудачнаго почему- 
либо ученья прибфгали фельдфебель и дядьки, чтобы наказать сол- 
датъ и довести ихъ до полнаго изнеможеня. Въ другахъ частяхъ 
и офицеры нерћъдко ею съ тою же цђлью пользовались... 

Затёмъ... Но я боюсь, что утомилъ уже читателей своею строе- 
вою наукой. Много еще ея было, больше все балластъ, совсЪмъ 
ненужный для защиты отечества и сохранявшійся отчасти по тра- 
диціи, а главное для того, чтобы радовать глазъ высшихъ началь- 
никовъ. Усваивая новые пріемы, мы должны были все время и 
зады повторять, —только такимъ путемъ и могла выработаться та 
машинальность въ движеніяхъ, которая необходима для „игры въ 
солдатики“. 

Строевое ученье, какъ я уже сказалъ, начиналось въ девять 
часовъ и оканчивалось въ двћнадцать. Въ двћнадцать мы обЪфдали 
и до трехъ продолжался „послЪобъденный отдыхъ“. Въ три насъ 
вновь выводили на строевое ученье, которое продолжалось часа 
11/—92. ЗатЪмъ, давъ минутъ 5—10, чтобы „оправиться“, въ томъ 
числЪ и сапоги почистить, насъ сажали на словесность. 

Словесность — это прежде всего, „общія понятія“ о военной 
службЪ, а ватЬмъ извлечевія изъ разныхъ уставовъ, какія пола- 
гается знать рядовому и которыя мы должны были заучить со словъ 
дядекъ. Заучивать наизусть, пожалуй, не требовалось: на смотру 
можно было отвФчать своими словами, нЪкоторые генералы этого 
даже требовали. Но своими словами невозможно выразить... 

— Что такое знамя? 

— Знамя есть священно-военная хоругвь, подъ которую соби- 
раются воины, вфрные своему государю, чтобы идти въ бой со 
врагомъ. 

Самъ солдатъ такъ не придумает»... А если собственными сло- 
вами скажетъ, то, пожалуй, совсЪмъ не то получится. Хотя бы то же 
знамя взять: если сказать, что это платокъ, привязанный къ палкф, 
то ничего возвышеннаго не будетъ. СовесЪмъ иначе звучитъ: „платъ, 
прикрзпленный къ древку“... 

Главное же, въ словесности была масса такихъ понят, для 
которыхъ у молодыхъ солдатъ собственныхъ словъ и не было. Да 
и понятія-то такія, что не сразу поймешь. | 

— Ковальчукъ! —епрашиваетъ, напримЪръ, дядька.—Кло твои 
начальники? 

Ковальчукъ это уже хорошо знаетъ. Онъ быстро соскакиваетъ 
съ наръ, стараясь стукнуть ногами возможно сильнфе, и довольно 
бойко отвЪчаетъ: 

— Мои начальники... всф офицеры русской армии... всЪ унтеръ- 
офицеры нашей роты... и вы, дядька! 

— А кто твои прямые начальники? 
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Отвфтить на этотъ вопросъ гораздо труднће, и Ковальчукъ мо- 
жетъ это сдфлать лишь съ большими запинками. Одно онъ хорошо 
помнитъ: теперь нужно начинать съ конца. 

— Вы, дядька!.. 

— Ну, а еще?... Надо мной-то кто? 

— Нашъ взводный унтеръ-офицеръ Попельнюкт... 

— Дальше? 

Долго тянется эта канитель, пока дядька вытягиваетъ изъ Ко- 
вальчука всъхъ его прямыхъ начальниковъ вплоть до военнаго ми- 
нистра, причемъ приходится преодолЪть такія фамил!и, какъ Бала- 
Киши-Али-Бекъ-Араблинскій, и дойти до такихъ титуловъ, какъ 
его высокопревосходительство. Но вотъ и слфдлующЙ вопросъ: 

— Кто твой непосредственный начальникъ? 

ОтвЪтъ совсЪмъ короткій: „вы, дядька“!.. ЧухнюкЪ съ удоволь- 
ствіемъ предвкушаетъ этоть отвфтъ; ему занятно: сначала онъ 
былъ въ концф всЪхъ начальниковъ, потомъ—вЪъ начал, теперь— 
одинъ останется. Но Ковальчукъ этого-то и не можетъ никакъ по- 
нять: куда же дЪнутся вс остальные начальники? 

Многое, чему учили молодыхъ солдатъ, они никогда не видали 
и не могли увидать, —особенно здфсь, въ Ходжалъ-Махахъ. Не го- 
воря уже объ иностранныхъ послахъ и принцессахъ, у насъ не 
было даже знамени, не было гауптвахты, не было порохового по- 
греба. Все это были для насъ отвлеченныя понятія, по отношенію 
къ которымъ мы должны были однако очень твердо знать свои 
обязанности. О многомъ и дядьки имфли лишь самое смутное пред- 
ставленіе, а то и вовсе не знали. Нашъ дядька, наприм%ръ, зау- 
чилъ въ свое время, что „солдатъ долженъ отдавать честь на раз- 
стояши до 100 шаговъ, хотя бы начальникъ былъ отдћленъ отъ 
него каналомъ или рБшеткою“. Такъ онъ и намъ сообщилъ, по 
при этомъ еще объяснить надумалъ. Ну, ршетка—это вефмъ по- 
нятно, хотя и непзвЪстно, почему начальникъ вдругь за ръшеткой 
окажется. А за каналъ дядька запнулся: повернулъ было на „ка- 
наву“, и оно бы ладно было, но на грЪхъ его сомнфн!е взяло. Взгля- 
пуль въ книжку—тамъ явственно „капалъ“ значится (уставъ 
вЪдь въ Петербург писали). Смутился Чухнюкь и пошелъ къ 
старшему, къ Попельнюку, началъ ему что-то шептать. Но тотъ 
былъ человЪкъ строгій и рћшительный. 

— А тебф-то что?.. Каналъ, такъ онъ и есть каналъ... Учи, 
какъ тебя самого учили... 

Такъ, не зная, что такое каналъ, всф и выучили... Вообще 
учили слово въ слово. Вся словесность по своему объему могла бы 
составить три-четыре филаретовскихъ катехизиса; но налегали, 
главнымъ образомъ, на общія понятія, да ка уставы внутренней 
службы и гарнизонной службы. Въ первомъ изъ этихъ уставовъ 
изложены правила воинской дисциплины, чинопочитанія и внутрен- 
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няго порядка въ войскахъ; во второмъ— обязанности карауло.. и 
часовыхъ при разныхъ условіяхъ и правила отданія ими чести и 
почестей. Что касается другихъ уставовъ, напримъръ, уставовъ по- 
левой и сторожевой службы, въ которыхъ изложены правила по- 
ходныхъ движеній и предосторожности, принимаемыя вблизи не- 
пріятеля, то они проходились у насъ наскоро. Мало удфлялось вни- 
манія и извлеченіямъ изъ разныхъ положеній о провантскомъ, 
вещевомъ и денежномъ довольствіи войскъ, но эти свЪдЪнія легко 
усваивались солдатами. Сравнительно хорошо знали послЪдніе и 
еще одинъ отдфлъ словесности: правила разборки, сборки, чистки 
и храненія винтовки. Ружье полагалось солдату знать, какъ свой 
пять пальцевъ: каждый винтикъ въ немъ, каждую прор$зь, каждую 
выемку, — что и для чего служитъ. За порчу винтовки полагалась 
строгая. отвЪтственность: за ‘каждую царапинку и за малфйшую 
ржавчину неукоснительно взыскивалось. ПослЪ ученья винтовку 
обязательно нужно было протереть и смазать, въ ненастную же по- 
году · время отъ времени нужно было дЪлать и полную разборку. 
Чистка винтовки, въ особенности соединенная съ полной разборкой, 
производилась молодыми солдатами подъ наблюденіемъ дядекъ и 
превращалась такимъ образомъ въ учебное занятіе, являясь допол- 
неніемъ, а то и замной уроковъ словесности. 

Занятія словесностью продолжались ежедневно часа 1!/ —?2, Въ 
первое время, когда еще мало приходилось повторять строевыхъ 
задовъ, на словесность сажали и передъ объдомъ. Иногда и потомъ, 
въ случаЪ ненастной погоды, ею замфняли строевое ученье. 

Въ седьмомъ часу полагался ужинъ, и послЪ ужина занят!я у 
насъ бывали только въ самую горячую пору, передъ смотромъ. Въ 
девять часовъ, какъ и вездћ, была повфрка. 

На поврк фельдфебель любилъ кое-чЬмъ заняться. Чаще 
всего онъ училъ насъ „здоровкаться“, т. е. онъ изображалъ ка- 
кого-нибудь начальника, а мы должны были отвћчать на его при- 
вЪтствія, похвалы и порицанія. 

— Отвћчай, какъ ротному командиру!.. Какъ полковому!.. Какъ 
полному генералу!.. 

И мы кричали, что требуется... Имфются разные способы „здо- 
роваться“: одни начальники любятъ, чтобы каждое слово отчетливо 
было слышно; друге чтобы весь отвфтъ сливался въ одинъ звукь. 
Любопытно, что и т, и другіе, если солдаты отвфчали не по ихнему, 
выражали свое неудовольств!е, какъ я замфтилъ, въ однихъ и тёхъ 
же словахъ. 

— Что они у васъ, какъ собаки, лаютъ?!., 

Повидимому, ничего, кром%Ъ лая, изъ солдатскихъ криковъ и не 
можетъ получиться... Часъ научили сначала здороваться на первый 
манеръ, такъ сказать, по раздфлен1ямъ, а потомъ, когда узнали, 
что пріфдетъ не тотъ начальникъ, котораго ждали, начали учить 
на другой. 
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Еще фельдфебель любилъ учить насъ на повЪркћ геройскому 
виду, т. е. молодцоватой отойк%, обращая особое вниманіе на фу- 
ражки, а именно, чтобы онъ немного вправо и впередъ— „на пра- 
вый глазъ“— были надты. Тутъ же онъ читалъ свои нотащи сол- 
датамъ... Иногда онъ держалъ на повЪрк по часу и больше, но 
обыкновенно —20—30 минут», а то и меньше. 

Въ общемъ наши занятія продолжались часовъ 6—8, и нельзя 
сказать, чтобы они были очень утомительны. Ну, конечно, уста- 
нешь подчасъ, нЪсколько разъ потъ сойдетъ. Но если бы только 
эти занятія и были, то солдатское образоване никакъ нельзя было 
бы назвать мукой. Но у молодыхъ солдатъ много было и другой 
работы. 

Прежде всего у каждаго немало было дла вокругъ себя: нужно 
было ружье почистить, бфлье и, главное, портянки выстирать, по- 
чинить одежду, если порвется, сапоги вычистить... Сапоги. повре- 
менамъ сильно донимали, такъ какь весь день должны были бле- 
стЬть у молодыхъ солдатъ. Въ сухую погоду не трудно было, ко- 
нечно, пыль счистить, но въ грязную— сапоги не успЬвали за пе- 
рерывъ просохнуть и навести блескъ на нихъ немалаго труда 
стоило. КромЪ того, на молодыхъ солдатъ была свалена также вся 
работа по команд: носка дровъ и воды, уборка казармъ, отхожихъ 
месть и т. д. Не довольствуясь этимъ, старые солдаты и на себя 
иногда заставляли работать. Наконецъ, мало успъвающихъ дядьки 
заставляли и въ перерывы учиться. Въ конечномъ счөтћ сонан 
времени у молодыхъ солдатъ почти не было. 

А если и выдастся часъ какой для отдыха, то и то покою нётъ° 
передъ каждымъ старымъ солдатомъ они должны были вокакивать, 
каждому · обязаны были услужить, если онъ потребуетъ. Поэтому, 
чтобы отдохнуть, у молодыхъ солдатъ было только одно средство: 
забраться куда-нибудь въ закоулокъ, чтобы никому ихъ видно не 
было. Были и м%ста такія излюбленныя; соберутся, бывало, кучкой 
и сидятъ. Но если замътитъ фельдфебель, то сейчасъ же разгонитъ. 
Очень онъ боялся, чтобы молодые солдаты не стали задумываться, 
и не любилъ, чтобы они о „домашности“ вспоминали. 


Х. Солдатская педагогина. 


Выше я упомянулъ, какъ привфтливо встрЪтили насъ солдаты, 
когда мы пришли въ Ходжалъ-Махи. Также привЪтливо относились 
они къ намъ и въ слЬдующіе дни. Дядьки начали наше обученіе 
тоже безъ всякой строгости, безъ криковъ, чуть не съ ласкою: мягко 
такъ поправятъ, если что не ладно, еще разъ объяснятъ, саму по- 
кажутъ; мы еще и не устали совсЬмъ, а они уже командують: „стой 
чольно! оправься!..“ Помню, въ писарской за чаемъ я сталъ хва- 
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лить команду и дядекъ: совсЪмъ не то-де, что въ другихъ частяхъ. 
Писарь только гмыкнулъ: 

— Они еще себя покажутъ... 

Ждать пришлось недолго: переломъ произошелъ на третій или 
на четвертый день. Уже на занятіяхъ мы почувствовали, что тонъ 
измЪнился. Какъ будто дядькамъ кто сказалъ или они сами рЬшили: 

— Ну, довольно баловаться... Пора и въ серьезъ задЪло браться... 

Вечеромъ, передъ повъркой, я дремалъ на нарахъ. Въ казарм, 
какъ и всегда почти въ это время, стоялъ глухой гулъ отъ разго- 
воровъ, какіе велись въ разныхъ мЪстахъ. Вдругъ раздался трескъ 
и сразу все стихло. Я привскочилъ: 

— Что такое? 

— Дядька Луця ремнемъ хватилъ...-шепнулъ мнЪ кто-то изъ 
молодыхъ солдатъ, сидЬвшихъ пода%. 

— А вотъ я завтра начальника команды спрошу, можно ли сол- 
дать бить... 

Когда я это сказалъ, тишина въ казармЪ сдћлалась прямо мо- 
гильной. Прошло нЪеколько долгихъ минутъ, прежде чЪмъ въ ней 
опять началось движеніе и послышались разговоры, сначала тихіе, 
а потомъ оживленные. 

Я сказалъ первое, что мнф пришло въ голову. ВЪроятно, впро- 
чемъ, у меня промелькнула мысль, что заступаться и жаловаться 
за другого я не имфю права, почему я и отлилъ свое заявленіе въ 
гакую форму. Во всякомъ елучаћ никакого опредћленнаго намфре- 
нія или плана у меня не было и я совершенно не ожидалъ, что 
мои слова произведутъ такой эффектъ. 

Сказавъ ихъ, я опять легь на свое мъсто. Въ казарм же быстро 
произошла перегруппировка. Дядьки и унтеръ-офицеры собрались 
къ одному мЪсту и начали усиленно шептаться. Старые солдаты 
сгруппировались кучками на однихъ нарахъ, молодые--на другихъ, 
и тоже оживленно обсуждали происшедшее. Дядьки мою угрозу, ви- 
димо, приняли въ серьезъ и ршили пойти ей на встрЬчу. Пошеп- 
тавшись съ унтеръ-офицерами, они ушли, — не знаю, въ другую 
казарму или къ фельдфебелю. Во всякомъ случа о происшедшемъ 
послъднему было доложено. На повЪрку онъ пришелъ мрачный и 
грозный. Распустивъ послЪ переклички старыхъ солдатъ, онъ оста- 
вилъ насъ въ п03Ъ „смирно“ и началъ преподавать намъ „наста- 
вленье“. Общій смыслъ былъ таков. 

— Служба—дЪло серьезное. Это не то, что дома жить; что за- 
хотЪлъ, то и сказалъ; куда вздумалось, туда и пошелъ. Здесь на 
все правило есть и за все взыскан!е полагается. Здфсь каждаго 
подтянуть. Иной дома, можетъ, на кроваткЪ полеживалъ, котлеты 
кушалъ, а здЬсь вс на нарахъ должны спать, веЪ борщъ и кашу 
должны Фсть. Съ червями дадутъ, и то роптать нельзя. Будешь 
роптать, такъ и домой не вернешься. Дисциплина — первое дћло. 
Данъ теб начальникь, и ты обязанъ его слушаться. Хотя бы ты 
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үниверситетъ кончиль, а долженъ ему повиноваться. И возражать 
никто не имфетъ права. Кто возражаетъ, тотъ за бунтовщика счи- 
тается... 

Фельдфебель долго продолжалъ въ этомъ дух, но говорилъ окъ 
такъ безсвязно, что даже общій смыслъ его рфчи схватить было 
трудно. Одно было ясно: въ мой, главнымъ образомъ, огородъ онъ 
направлялъ свои камушки. Но молодые солдаты и это мало замћ- 
тили. Они вынесли лишь общее впечатл%ніе: „здорово подтягивалъ“, 
а о чемъ именно говорилъ фельдфебель, никто изъ нихъ не могъ 
сказать толкомъ. Впрочемъ, и подтягиван!е-то они больше въ томъ, 
кажется, видБли, что мы такъ долго вынуждены были оставаться 
въ положеніи „смирно“. Наши члены затекли, мы еле стояли и 
подъ конецъ ве силы должны были напрягать, чтобы какъ-ни- 
будь не шевельнуться. Тутъ уже не до того было, чтобы слушать... 

О происшедшемъ было доложено, повидимому, и начальнику ко- 
манды. На слъдующій день передъ тЪмъ, какъ распустить насъ съ 
гимнастики, ХлЪбниковъ обратился къ дядькамъ: 

— Вотъ что...—сказалъ онъ имъ.—Учить-—учите, но бить мо- 
лодыхъ солдать-—Боже васъ упаси! Чтобъ у меня этого не было... 
Пальцемъ не смъете тронуть... А вамъ-— повернулся онъ въ нашу 
сторону—даю право... Знаете, гдЪ я живу?.. Ну, воть... Прямо ко 
мн можете идти съ жалобой... Не полагается это, но пока вы мо- 
лодые солдаты—я разрфшаю... 

Посл% этого волю своимъ рукамъ дядьки уже не давали. Впро- 
чемъ, былъ еще одинъ случай. Недфли дв спустя, старшій изъ 
дядекъ, Попельнюкъ, ударилъ за что-то на утреннемъ осмотр% Сен- 
чука. Послдній помщался въ другой казарм% и я этого не ви- 
дьлъ. Знаю только, что Сенчукъ съ мЪста въ карьеръ бросился къ 
Хльбникову. Тотъ отправилъ Попельнюка на трое сутокъ подъаресть 
Но въ тотъ же день на учень%, которое очень нө ладилось, ХлЪб- 
никовъ самъ ткнулъ Сенчука въ загривокъ. Можетъ быть, это 
было случайное совпаденіе, что онъ ударилъ именно Сенчука: по- 
слЬдній вакъ разъ все время „фронтъ портилъ“. Но солдаты объяс- 
НИЛИ ЭТО такъ: 

— Не жалуйся... Дядькү-то онъ подъ арестъ посадилъ, но и 
Сенчуку досталось. 

— Известно; отъ дядьки не хотЪлъ стерпЪть, такъ онъ самъ 
наклалъ... 

Посл этого едва-ли кто рЬшился бы пойти къ ХлЪбникову 
съ жалобой. Но и случая не было. Самъ ХлЪбниковъ тоже больше 
ни разу не прибфгалъ къ рукоприкладству. 

Вернемся однако къ инциденту съ Луцемъ... Съ того дня въ 
команд рЪфзко обособились двъ противопоставленныя другъ другу 
труппы: старые солдаты во глав съ дядьками и унтеръ-офице- 
рами и молодые, во главЪ которыхъ, неожиданно для самого себя, 
оказался я. 
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Проснувшись на слфдующиЙ день утромъ, я пашелъ свои са- 
поги вычищенными. Сначала я думалъ, что ихъ вычистилъ Ето- 
нибудь по ошибкЊ. Но, когда я сталъ разспрашивать, кто это сдћ- 
лалъ, то никто не признавался, а изъ уклончивыхъ отвЪтовъ я 
понялъ, что это сдфлано преднамЪренно и чуть-ли не по общему 
сговору. Я настойчиво попросилъ впредь этого не дфлать. Однако 
и потомъ я иногда находилъ свои сапоги вычищенными. Лишь 
убћдившись, что это мнъ непріятно, мои сослуживцы перестали 
выражать мн въ этой формЪ свое вниманіе. Но я не могъ, ко- 
нечно, уклониться, когда они шли ко миъ со своими горестями и 
печалями. Стоило, бывало, мнЪ только присЪсть гдъ-нибудь, какъ 
около меня быстро собиралась кучка молодыхъ солдатъ, сообщав- 
шихъ новости, дълившихся впечатлЪніями, просившихъ совЪта. 
Старые солдаты видфли во мнф тоже какъ бы предводителя дру- 
гой стороны. Не разъ, бывало, подходя, слышишь, какъ они гово- 
рятъ молодымъ солдатамъ: 

— Вонъ вашъ батько идет»... 

Такою цБлью — быть „батькой“ — я отнюдь не задавался: до- 
вольно было съ меня заботы о самомъ себ. Поэтому-ли или по- 
тому, что молодъ еще былъ, я сначала какъ-то даже не замфчалъ 
той роли, какую, помимо своего желанія, играю среди молодыхъ 
солдатъ. Когда же замфтилъ, то почувствовалъ себя не очень хо- 
рошо: помочь своимъ сослуживцамъ я, въ сущности, ничЪмъ 
не могъ. 

Положимъ, бить дядьки перестали... Офищальная ихъ власть 
тоже была ничтожна: они пользовались правами отдЪленныхъ на- 
чальниковъ, которые, по уставу, могутъ лишь сдЪлать зам чане 
солдату или назначить его одинъ разъ не въ очередь на службу 
или работу. Но на службу, а офищально и на работу, молодые 
солдаты не назначались. Въ распоряженіи дядекъ изъ всћхъ устав- 
ныхъ наказаній имфлись такимъ образомъ только замћчанія, но 
послднія примфнялись ими въ такомъ изобил!и, что никто ихъ 
и наказаніемъ не считалъ. У фельдфебеля права были больще: 
онъ могъ посадить на одни сутки подъ арестъ, но этого нельзя 
было сдЪлать безъ вЪдома начальника команды и послЪдн!Й, ко- 
нечно, не позволилъ бы злоупотреблять этимъ наказан!емъ. Ни 
разу за все время фельдфебель и не воспользовался этимъ своимъ 
правомъ. 

Но у дядекъ и тЬмъ болфе у фельдфебеля имфлся въ распо- 
ряженіи пфлый ассортиментъ другихъ средствъ для физическаго 
и моральнаго воздЪйствія на молодыхъ солдатъ. Ни въ одномъ 
устав эти наказанія не были предусмотрфны, но прим$нялись 
они очень широко, и прим$нять ихъ было тфмъ легче, что ника- 
кого контроля надъ нЪкоторыми изъ нихъ быть не могло. Напри- 
мръ, желая дать почувствовать свое неудовольствіе, дядьки ръже 
давали отдыхъ во время ученья, благодаря чему послфднее ста- 
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новилось гораздо тяжелЪе. Съ тою же цфлью фельдфебель, а иногда 
и дядьки имли обычай подолгу держать безъ всякой надобности 
на повЪркЪ. ПослЪ трудового дня ко сну клонитъ, а тутъ стой и 
не смЪй шевельнуться. Случалось, что всЪхъ распустятъ и они 
уже спятъ, а одинъ какой-нибудь взводъ стоить, ждетъ, когда и 
ему скажутъ: „разойдись!“ Для общаго. подтягиванія служила и 
упомянутая мною выше „гонка“. Если начальникъ. команды из- 
дали и замфтить, то ничего сказать не можетъ: учатся солдаты 
и все тутъ. А солдаты иной разъ еле ужь дышатъ... . н 

Еще разнообразнће былъ ассортиментъ индивидуальныхъ нака- 
заній. Чаще всего съ этою цфлью примфнялись различныя гимна- 
стическія движенія. Въ сущности, всякое движеніе можно сдфлать 
мучительнымъ, заставивъ повторять его сверхъ м%ры; но излюб- 
ленными у дядекъ были „присфданія“ и „прыжки“, —можетъ быть 
потому, что ими легче довести солдата до изнеможенія. Для той 
же пЬли годились и вс ружейные пріемы. Велитъ, наприм%рь, 
дядька взять ружье „на плечо“ (по-прежнему; теперешнее „нә 
плечо“ прежде называлось „ружья-вольно“) и стоять смирно, —до- 
статочно было и 10 минутъ, чтобы провинившійся восчувствовалъ 
какъ слфдуетъ. Чаще однако ставили „на прикладку“, т. е. за- 
ставляли длать пріемы, полагающеся при стрћльбъ. Въ другихъ 
частяхъ и офицеры пользовались „прикладкой“ въ качествћ нака- 
занія; кое-гд даже правило такое было! Кончая ученье, ротный 
всякій разъ назначалъ, кого изъ солдатъ поставить на прикладку. 
Въ случаъ жалобы оправдаться было не трудно: учили-де мало- 
үспБвающихъ и притомъ самому серьезному дЪлу. То же дядьки 
могли сказать и относительно прыжковъ и присћданій, хотя въ дЪй- 
ствительности на прыжки неръдко зато ставили, что портянки гряз- 
ныя или сапоги плохо вычищены. 

Но установленными движеніями и пріемами, въ качествЪ нака. 
зан, дядьки не ограничивались. Въ солдатской педагогикЬ им%- 
лись и свои, спеціально для этого придуманные. Прим$нялся, на- 
прим$ръ, „гусиный шагъ“,—прыганье вокругъ казармы въ при- 
сядку. Случалось иногда, что человфкъ пять— шесть одинъ за 
другимъ такъ прыгаютъ... На занятіяхъ словесностью у насъ въ 
большомъ ходу были „понюшки“. Изъ-за нихъ у меня сразу же 
вышла исторія съ дядькой, причемъ Луць опять послужилъ пово- 
домъ. Спросилъ его что-то дядька, а онъ не отвЪтилъ; дядька спро- 
силь меня, и я сказалъ. Тогда Чухнюкъ вздумалъ меня поощрить 
за успЪхи. 

— Дай —говоритъ —десять понюшекъ ему. 

— Не могу знать, что это такое, дядька! 

— А вотъ такъ...--И Чухнюкъ пальцами показалъ, что это’ 
значитъ: я долженъ былъ дать Луцю десять щелчковъ по носу. Но 
я только прикинулся непонимающимъ: другіе дядьки ввели щелчки 
раньше и, замътивъ это, я отвЪтъ уже приготовилъ. 
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— Лозвольте вамъ доложить, дядька, —говорю я—что на службу 
меня взяли, чтобы сражаться съ врагами отечества, а не для того, 
чтобы бить своихъ же солдатъ, Поэтому исполнять ваше приказа- 
ніе я не стану. 

Чухнюкъ опфшилъ. 

— Ну, ты дай, обратился онъ къ Косинскому. 

— Ия не стану... 

Чухнокъ совсъмъ растерялся: бунтъ, можно сказать. Но повер- 
нуть въ эту сторону опъ не рЬшилея и только какъ-то неесте- 
ственно раземъялся. 

— Да я что же... — говоритъ.—Не хотите, такъ и не нужно... 
Я для его же пользы.., Чтобы лучше помнилъ. 

Однако на томъ же урок онъ своего все-таки добился. Послћ 
полячка, который на его вопросъ, конечно, не отвфтилъ, онъ вы- 
звалъ Ковальчука. Послъдній сказалъ, что требовалось, и дать по- 
нюшки полячку не отказался: не хватило рЬшимости, а, можетъ 
быть, и собственному успфху обрадовался. Потомъ онъ и Луця от- 
щелкалъ. Послћ этого нашъ дядька могъ назначать понюшки без- 
препятственно. Пытался я подговаривать своихъ солдатъ, чтобы от- 
казывались, но рЬтимости у нихъ не хватало, да и боялись, что 
еще хуже чћмъ подтянутъ. Даже Луця я не могъ склонить на свою 
сторону, —тотъ распалился злобой. 

— Ковальчукъ меня бить будетъ, а я чтобъ его не трогалъ? 
Ну, н%тъ... Я ему еще такихъ понюшекъ отсыплю, что онъ и въ де- 
ревнћ будетъ помнить... Словесность-то я, чай, лучше его знаю... 
Это только сегодня... онъ такъ вознесся... 

Случалось, что дядьки заставляли молодыхъ солдатъ давать 
другъ другу не только понюшки, но и плюхи, т. е. пощечины. Ка- 
жется, Попельнюкъ завелъ эту моду посл$ того, какъ посидЪлъ въ 
карцеръ. Такимъ образомъ получилось, что своими руками дядьки 
никого не били, —даже пальцемъ не трогали,—но чужими руками 
и пальцами довольно широко пользовались. 

А зат$мъ у каждаго изъ нихъ моглаеще явиться своя фантазія... 
Посл неудачнаго ночного воровства, о которомъ я упомянулъ выше, 
мы проснулись, ничего о немъ не въдая. Чувствуемъ только, что 
въ команд что-то неладно. Вдругъ приказъ: вести молодыхъ сол- 
датъ въ чайную, самъ фельдфебель будетъ производить утренній 
осмотръ. Въ чайной темно, холодно... Стоимъ, дрожимъ, не знаемъ, 
что такое случилось. Дядьки тоже, видимо, встревожены. Наконецъ 
является фельдфебель, за нимъ—его племяшъ съ лампой. 

— Разуй правую ногу! 

Разули... Фельдфебель началъ внимательно осматривать пор- 
тянки. Пошелъ онъ съ лђваго фланга и сразу же наткнулся на 
Сенчука. У того-—портянка грязная, 

— Возьми... въ зубы и держи!—распорядился фельдфебель. 

Сенчукъ безропотно, конечно, подчинился. Вотъ и еще грязная 
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портянка, и еще... Пять человфкъ уже стоятъ съ портянками во 
рту. Я стою и молчу; сейчасъ до меня дойдетъ, ау меня портяпки 
тоже грязныя. Однако фельдфебель прошелъ мимо, не сказавъ ни 
слова: какъ будто чище и не требуется. И затЪмъ, не дойдя даже 
до конца выстроившихся солдатъ, онъ скомандовалъ: 

— Обуйся! Разойдись! 

Хотя фельдфебель и дядьки, несомифнно, имли противъ мепя 
зубъ, но трогать мепя вообще кахъ-то не ръшались. Не говоря уже 
о прыжкахъ или присћданіяхъ, даже замЪчаній мнф никакихъ по- 
чти не дфлали. Еще фельдфебель иной разъ отведетъ душу, покри- 
читъ на учень%: | 

— Поповичи тутъ всякіе, дьячковичи... Ножки свои жалфютъ! 
Не жалЪй ногъ! Ударяй сильнЪй! 

Но прямо на меня прикрикнуть и фельдфебель ни разу не рћ- 
шизся... Надо сказать, что ясъ своей стороны старался не давать 
воодовъ для придирокъ и замфчан!й: все, что полагалось по уста- 
вамъ, я исполняль неукоснительно, а что именно полагалось —я, 
конечно, быстро схватывалъ. Нерћъдко даже лучше дядекъ пони- 
матъ, что и для чего требуется. Возможно, что это „поняманіе 
службы“ имъ и импонировало. Съ другой стороны, я никогда съ 
ними не „задирался“: держалъ себя всегда ровно и спокойно, не 
грубіянилъ, но и не поддавался... Съ течешемъ времени дядьки 
стали даже какъ-будто меня нисколько стфеняться и, наприм%ръ, 
на присфданя или прыжки никогда почти при мн солдатъ не 
ставили. Можетъ быть, извЪстное значеніе въ этомъ случа имфло 
пачавшееся у меня сближеніе съ ХлЪбниковымъ, хотя въ томъ, что 
я передаю ему что-нибудь, меня безусловно не заподозривали. 

Мои отношенія со старыми солдатами еще скорће наладились. 
Конечно, передъ ними я не вскакивалъ, а чтобы помыкать мною, 
это никому изъ нихъ не могло прійти даже въ голову. Впрочемъ, 
отношенія между старыми и молодыми солдатами вообще довольно 
скоро начали выравниваться. По мЪрЪ того, к: къ молодые освой- 
вались со службой и своимъ положеніемъ, они становились смфлЪе 
п порою позволяли себъ даже огрызнуться. Съ другой стороны, по 
мърЬ того, какъ приближалась весна, а съ нею смотры, старыхъ 
соллатъ тоже начали подтягивать. Въ конц третьяго мфсяца намъ 
стали устраивать иногда общія ученья со старыми солдатами п, 
чЪмъ дальше, тЬмъ это практиковалось чаще. На этихъ общихъ 
үченіяхъ иные старые солдаты оказывались даже хуже молодыхъ. 
Само собою поиятно, что престижъ ихъ падалъ, а наша самоувћ- 
ренность росла. Къ концу четвертаго мЪсяца грань между нами и 
ими совсмъ почти стерлась, такъ что, когда мы перешли на поло- 
женіе рядовыхъ, то на внутреннихъ отношеніяхъ въ солдатсгой 
сред это ничфмъ почти не отразилось. 

А. Пьшехоновъ. 
(Овончане слљдустъ). 


Драма мысли и драма жизни Оскара 
Уайльда. 


й 


ЧеловЪку, вћроятно еще долго, не уйти отъ той доли, которую 
Шушкинъ характеризовалъ словами: „мыслить и страдать“. Стра- 
дать — отъ всего: столько же отъ столкновеній съ внЪшнимъ 
міромъ, законами внЪшняго міра, сколько и отъ столкновеній съ са- 
мимъ собой... Поэтому, говоря о писателяхъ, чаще всего прихо- 
дится говорить о „драмЪ“ или о „трагедін“ въ ихъ жизни и твор- 
чествћЪ. И это такъ часто приходится дфлать, что въ концъ-концовъ 
‹амыя слова: драма и трагедія, въ прим%неніи къ писателямъ, ста- 
новится труднымъ произнести, не боясь, что они покажутся чита- 
толю чЪмъ-то вродЪ наскучившаго пышнаго припфва. Но въ при- 
хфнен!и къ баловню и счастья и несчастья, о которомъ мы имфемъ 
съ виду говорить, можно говорить какія угодно печальныя, торже- 
ственныя слова, не боясь, что они покажутся пышнымъ преувелн- 
чохіемъ. Можно увфренно говорить о драм въ его творчеств%; 
можно съ увЪренностью говорить о драм% въ его жизни. Въ прило- 
жени къ Уайльду даже мало этого слова. Оно кажется слишкомъ 
спокойнымъ. Въ жизни и творчествЪ Уайльда все имћетъ характеръ 
преувеличешя. Никакихъ полутоновъ. Все — крайности, точно 
передъ вами не дЪйствительность, а ръзкіе мелодраматическіе 
эффекты, разсчитанные на борьбу съ очень тугой воспріимчивостью 
зрителей. Съ подробностями этой живой литературной мелодрамы, 
гдз есть все: и богатство, и слава, и месть, и судъ, и каторжная 
тюрьма, —читатели „Русскаго Богатства“ знакомы давно, благодаря 
англійскимъ очеркамъ Діонео. Это было въ то время, когда имя 
Оскара Уайльда не только въ Россіи ничего не говорило читатель- 
ской масс, но и въ Англи интересъ русскаго писателя къ опозо- 
ренному Уайльду способенъ былъ вызвать недоумфніе—со стороны 
персонала Лондонской національной библіотеки. 

Обстоятельства жизни и творческой драмы Уайльда на самомъ 
дл необычайны: герой драмы погибъ отъ изобилія счастья, вы- 
павшаго на его долю въ жизни и литератур%, отъ изобилія своей 
лушевной одаренности и множества остроумныхъ мыслей, при- 
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ходившихъ ему въ голову. Онъ былъ оглушенъ своимъ умомъ, 
своимъ счастьемъ и своей интеллектуальной см%лостью. Удача 
почти „преслфдовала“ Уайльда, какъ другихъ преслфдуютъ неудачи. 
Поэтому въ началЪ живой трагикомедіи объ Оскар Уайльдь— почти 
безпредфльное человфческое благополуче. Герой этой трагикомедіи 
р8дый образчикъ человћка, которому ничего не нужно ни отъ кого, 
потому что у него все есть въ изобил1и—о чемъ можетъ мечтать 
человЪкъ, даже привыкшій къ своей удачливости. ВпослЬдствін 
Уайльдъ самъ подчеркивалъ эту особенность своего счастья: „Боги 
дали мнЪ почти все. Я обладалъ геніемъ, родовитымъ нменемъ, 
высокимъ общественнымъ положеніемъ, славой, блескомъ и умствен · 
ной отвагой; я искусство сдћлалъ философіей, философію искус- 
ствомъ“. 

А въ финалћ пришлось въ каторжной тюрьм% писать о себћ: 
„За упокой“. И онъ былъ на самомъ дЪлћ мертвъ для всЪхъ, кому 
еще недавно хотфлъ и умълт нравиться. Онъ былъ уже не Петро- 
ній Англіи ХІХ вка, не атіќег е]едапНагит для утонченныхъ лю- 
дей, а уголовный арестантъ, осужденный за проступокъ противъ 
нравственности; не законодатель радостей жизни, а „клоунъ“ стра- 
дания, —выраженіе самого Уайльда, которому только исключительно 
преданный человЬкъ захотфлъ подать милостыню уваженія, спявъ 
передъ нимъ шляпу, когда Уайльда, закованнаго въ наручники, 
вели мимо— на судъ по обвиненію въ позорящемъ проступк%. Обна- 
жен!е головы передъ Уайльдомъ — для этого требовалось немало 
смфлости и личнаго мужества: до такой степени было возбуждено 
противъ Уайльда англійское общество. И какимъ горячимъ словомъ 
благодарности увЪфковфчилъ Уайльдъ друга, подавшаго ему мило- 
стыню уваженія, въ заупокойномъ разсказћ о самомъ себ! 

За судебнымъ приговоромъ пришли два года позора и страданій. 
Законодатель и толкователь красоты въ каторжной тюрьм% два 
года продфлывалъ все, что требовалось униженіемъ по закону: 


Канатъ кровавыми ногтями 
Щипали мы до тьмы, 

Мы стЬны мыли, полъ блили, 
РЪшетки терли мы, 

Носили ведра, взводомъ, бодро, 
Скребли замки тюрьмы. 


Мшки мы шили, камни били, 
Таскали пыльный тесъ, 
Стуча по жести, пфли пЪсни, 
Пот%ли у колесъ. 
Но въ каждомъ сердц скрыть былъ ужасъ 
И ключъ безвЪстныхъ слезъ 
И вс, дрожа, къ себф вошли мы; 
Какъ въ разные гроба. 


Переводъ В. Брюсова. 
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Кончился срокъ тюремнаго ваточенія; кончились арестантскія 
прогулки по двору — мимо вырытой только что могилы, которая 
„зЗЪвала желтымъ ртомъ“, ожидая новой очередной жертвы англ й- 
скаго рЬшительнаго правосудія; кончились встрЬчи съ палачомъ, 
посл которыхъ 


„.ВСЁ, дрожа, къ себЪ вошли... 
Какъ въ разные гроба. 


На смфпу пришло одиночество въ добровольномъ изгнан!и, ни- 
щета, тоспа п преждевременная смерть. Для выдержанности стиля 
не хватало только похоронъ за счетъ офищальной благотворитель- 
ности. ВмЪпательство единственнаго близкаго человЪка нарушило 
эту стильность: писатель былъ зарытъ въ чужую землю, но дру- 
жескими руками. 

А потомъ пришла посмертная слава, и новая посмертная слава 
затмила былую— прижизненную. 

Такимъ образомъ всЪ признаки трагическаго въ жизни Уайльда 
на лицо, и слово: „трагедія“ въ отношеніи къ жизни этого писа- 
теля, отравлепнаго одинаково и счастьемъ, и несчастьемъ, можно 
произносить, не колеблясь. 

Но, такъ жө мало колеблясь, можно говорить объ элементахъ 
трагическаго въ самомъ творчествЪ Уайльда, —эстета и индиви- 
дуалиста. По самой сущности своей и эстетизмъ, и индивидуализмъ, 
замыкающійся въ кругу того, что есть „я“ и касается только этого 
„я“, — исключаютъ психологію мученичества и принесенія себя 
въ жертву. Самъ Уайльдъ очень насмфшливо относился къ идећ 
мученичества въ истори, считая стремлепіе къ мученичеству и 
самопожертвованію извращешемъ нормальной души. Но на блестя- 
щіе парадоксы, которыми забавлялся Уайльдъ, когда рфчь шла о 
моральной природ человћка, дЪйствительность отвЪтила парадок- 
сомъ сумрачнымъ, сдълавъ изъ пего, Оскара Уайльда, нфчто пара- 
доксальное: мученика эстетизма и индивидуализма, приносившаго 
въ жертву этимъ началамъ и свое благополучіе, и свою жизнь, и 
творчество. 

Уайльдъ проводилъ рЪзкую черту между настроеніями древняго 
міра и новаго міра. 


Надъ портикомъ древняго мір были начертаны слова: „Познай самого 
себя!“. Надъ вратами новаго міра будетъ красоваться надпись: „Будь са- 
мимъ собой“. Все ученіе Христа сводится къ тому же самому: „Будь са- 
мимъ собой“. Въ этомъ заключается весь смыслъ Его ученія. 


Такимъ образомъ для стараго міра, отъ котораго Уайльдъ хо- 
тЪлъ безповоротно уйти, главное было въ работ мысли —въ стре- 
мленін познать себя. Эта работа, казалось Уайльду, закончена въ 
вЪкахъ минувшей культуры, и человћку новаго міра предстояла 
новая задача. ОтнынЪ главной работой должна была стать работа 
воли; нужно было осуществить формулу Ибсена: „Будь самимъ со- 
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бой“... Уайльду показалось, что заповёдь древняго міра о познанін 
самого себя уже отпала, и онъ твердо и ршительно попытался 
быть самимъ собой. Литературное и личное счастіе, конечно, окры 
ляли дерзновеннаго. 

Уайльду казалось, что онъ нашелъ себя — нашелъ иа путяхъ 
эстетизма и индивидуализма. Но по существу онъ всю жизнь оши- 
бался. Онъ былъ равно далекъ и отъ заповфди древняго міра, и отъ 
Запов$ди новаго міра. Онъ никогда не зналъ „самого себя“ и тъмъ 
самымъ никогда не былъ въ состоянін быть „самимъ собой“. 

Стремясь быть—по слову скандинавскаго индивндуалиста--са- 
мимъ собой, онъ на самомъ дЪлћ постоянно урЪзывалъ и ополовини- 
валъ себя, стараясь умЪститься въ рамкахь чистаго эстетизма и 
крайняго индивидуализма, дедуцирующаго весь міръ изъ одного 
звука: „я“. Какъ мы увидимъ, Уайльдъ упорно старался вмЪстить 
себя въ рамки доктринъ, казавшихся ему привлекательными, и 
до самой смерти не понималъ, что онъ самъ сложнфе этяхъ 
доктринъ. 

Въ этомъ и заключается то, что мы назвали трагедісй въ твор: 
чествћ Оскара Уайльда. 


П. 


Недавно намъ пришлось внимательно перечитать Уайльла— 
већ книги подрядъ. Для ясности оговоримся, что это оказалось не- 
обходимымъ для одной спеціально интересовавшей насъ темы. 
Какъ знаетъ читатель, въ послЪдніе годы сдВлалось какъ-то половко 
произносить самое слово „мораль“. А быть причастнымъ кь чему- 
либо, заклейменному словомъ „мораль“, стало уже конфузнымъ вић 
всякихъ предфловъ. Въ частности, пострадалъ отъ такого отпоше- 
нія къ морали такой властитель думъ, какъ Ибсенъ, трактовавшій 
вопросы совЪсти, отвЪтственности, чести и долга. Этого факта было 
достаточно, чтобы отъ него отошли —отодвинулись, какъ отъ вћща- 
теля устарЪвшихъ словъ. ВмЪсто этики воцарился эстетизм. 

Во всемъ этомъ переворот чувствовалась внутренняя ложь. 
Но эту ложь исповфдовали съ чистымъ сердцемь чистые люди; 
исповЪдовали старые и юные. Оставалось одно---обратиться къ 
изслЪдованію вопроса о взанмныхъ отношеніяхъ между моралью и 
эстетикой. Вопросъ этотъ не новъ: уже давно философы пробовали 
моральное чувство свести кь чувству прекраснаго. И, конечно, 
между этими началами есть, —вЪрифе: должна быть,— родственцал 
связь, остающаяся не опредфленной... Мы однако имли въ виду 
не эту сторону—не абстрактное разрЪшеніе задачи. Для насъ су- 
щественно было прослфдить другой вопросъ—зизетъ ли худодо- 
ственная литература образцы красиваго зла? На первый взглядъ, 
отвЪтъ очень простъ. Конечно, знаетъ. Можно сказать даже, что 
тсг литература держится па злЪ и человЪческихъ педоста Е\іхт. 
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Кто въ самомъ дл не знаетъ, что положительные герои самые 
скучные и неудачные персонажи въ литератур%, а всякаго рода 
отрицательные типы составляютъ главную цфнность во всЪхъ ли- 
тературахъ. Здфеь однако есть одно крупное недоразумЪніе: это 
‘совсфмъ не эстетика зла, какъ такового, а эстетика человЪка въ 
недобрые моменты его жизни. А это совсмъ не одно и то же. 
"Очень часто въ проступкЪ можно разглядфть размахъ душевныхъ 
‘способностей человъка, одаренность человћка. И можетъ казаться, 
что цфнится красота зла, тогда какъ пЪнится самъ человЪкъ, рас- 
крывающій свою цћнность въ этихъ отрицательныхъ условіяхъ 
проступка или даже преступленія. Такая тема есть какъ-разъ у 
"того же сложнЪйшаго психолога—Ибсена. У. него героиня ари- 
стократка радуется, что ея мужъ послизль пренебречь традиціями 
рода и общественнымъ мнфніемъ и въ трудную `минуту рЬшился 
совершить преступленіе. У Ибсена не трудно видЪть, что его ге- 
роиню волнуетъ не эстетика зла, а эстетика силы и рЬшимости 
идти напроломъ. Въ самомъ преступлени нЪтъ ничего привлека- 
тельнаго для Ибсеновской героини, но въ готовности идти напро- 
ломъ ради предпринятаго дфла,—для нея есть очень много при- 
влекательнаго. И именно этотъ моментъ совершенія проступка 
является поворотнымъ пунктомъ въ отношен!и ибсеновской ге- 
роини къ мужу (Сельма —въ „Союз молодежи“). 
 Несомнфнно, то же имфетъ мЪсто въ отношени зрителя къ 
разнаго рода „злодћямъ“ на сценф и къ обвиняемымъ въ престу- 
пленіяхъ на судебныхъ разбирательствахъ. 

Поэтому, чтобы установить эстетику чистаго зла, нужно найти 
"такой случай, гдЪ кажется красивымъ содфянное независимо отъ 
того, какія привлекательныя волевыя и интеллектуальныя качества 
‘оно обнаружило въ человфкЪ, его совершившемъ. Короче говоря, 
нужно отыскать въ литературф чистЪйшаго зла чистЬйшій обра- 
зецъ, воплощенный въ образ, и показать, что это зло, свободное 
‘оть всякихъ примфсей, можетъ быть красиво— даже прекрасно. 

Вотъ это и было задачей, изъ-за которой мы взялись за 0со- 
‘бенно пристальное чтеніе Уайльда. У кого же искать эстетику зла 
и имморальнаго, какъ не у автора „Портрета Доріана Грея“? Че- 
`совЪкъ не только перевернулъ всю оцфнку моральнаго въ чело- 
вЪчеств%, но и былъ такъ смЪлъ, что осуществлялъ на дЬлЬ то, 
что утверждалъ и цфнилъ на словахъ: „Жизнь другихъ не зна- 
чила для меня ничего. Я бралъ наслажденіе, гдЪ мнЪ нравилось, и 
проходилъ мимо“ (Ре ргоѓипаіѕ), 

Но самое пристальное чтен!е Уайльда и самые тщательные, 
предвзятые поиски въ творчеств® Уайльда оказались безрезультат- 
ными. ` 

Пришлось рёшительно покончить съ надеждой найти въ кни- 
тахъ Уайльда какія-либо опорныя точки для эстетики зла, какъ 
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такового. Наоборотъ: стало яснымъ, что объ этомъ можно гово- 
рить только по недоразумћнію. 

Быть можетъ, читатель, сохранившій въ памяти впечатлъніе 
отъ сказокъ Уайльда, предположитъ, что наше впечатлъніе при 
перечитываніи Уайльда обосновывалось на этихъ сказкахъ. Нћтъ, 
совсёмъ нътъ. Правда, это—изумительныя сказки. Правда и то, 
что эти сказки дфлають совершенно яснымъ, что у Уайльда былъ 
художественный вкусъ къ тому, что называется добромъ. Его 
сказки о любви, о жалости, о сострадани, о н®жности къ сла- 
бымъ и обиженнымъ, почти молитвенно красивы. Он проникнуты 
насквозь поэзіей добра. И он такъ просты и естественны по 
тону, что нельзя допустить ихъ сдфланность. Но сейчасъ мы 
все-таки имћемъ въ виду не ихъ, не эти драгоцънности сказочной 
литературы, оставшейся послћ Уайльда. 

Поразительно было обновленное впечатлъніе какъ-разъ отъ 
бунтарскаго „Портрета Доріана Грея“. Что хотивлъ написать 
Уайльдъ,—это другой вопросъ. Но если имЪть въ виду, что онъ 
дЪйствительно написалъ, то вЪдь „Портретъ Доріана Грея“—в5 
цњломъ—произведеніе, гдз этическое тфено соприкасается съ по- 
этическимъ. Вамъ кажется это нев$роятнымъ? Вы вспоминаете объ 
авторЬ „Портрета“, что онъ— именно въ этомъ роман 1)—утончен- 
ный разрушитель моральнаго чувства, что опъ именно въ этомъ 
роман апологетъ красоты всякаго рода уклоненій отъ голоса мо- 
ральнаго чувства... Но вы попробуйте только отвлечься отъ 
Уайльдовскихъ парадоксовъ, разсђянныхъ въ роман, и поставьте 
въ поле своего зрънія лишь основное содержаніе вещи. И вы при- 
дете къ неизбЪжному выводу, что Уайльдъ столь же мало можетъ 
считаться источникомъ для обоснованія эстетики зла, какъ самые 
завзятые моралисты и авторы моральныхъ прописей. 

Въ самомъ дълћ, что длется въ этомъ романВ сквозь тьму темъ 
остроумныхъ парадоксовъ? Попробуйте разобраться во впечатлћніи 
и вы найдете прямую линію, связывающую Уайльда— автора по- 
этически чарующихъ сказокъ, съ Уайльдомъ—авторомъ „Портрета 
Доріана Грея“. Между ними вопреки очевидности есть эта прямая 
линія, Въ сказкахъ чувствуется вкусъ къ добру (именно вкусъ). 
Совершенно тотъ же вкусъ къ тому, что именуется добромъ, чув- 
ствуется въ „Портрет Доріана Грея“, не смотря на то, что содер- 
жаніе романа, повидимому, совершенно обратно сказкамъ. 

Ницше хотБлось, чтобы человЪкъ былъ бћлокурымъ живот- 
нымъ, не имфющимъ представленія ни о чемъ, кром% главнаго— 
т. е. велЪнія своего „тфла“. Бёлокурое животное должно было 
чувствовать себя безконечно далеко отъ всего, что называется 
угрызен1ями совфсти и контролемъ моральныхъ велЪній. 





1) „Портреть Дор ана Грея“ являлся — въ глазахъ судей, суднашихъ 
Уайльда. — серьезной противъ мего уликой. 
Февраль. Отд%лъ 1. 17 
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Уайльду тоже хотЬлось этого, хотЬлось увидћть, какъ будетъ 
жить и радоваться жизни человЪкъ, освобожденный отъ тенетъ 
моральнаго чувства. Чтобы удовлетворить своему желанію, Уайльдъ 
прибЪгь къ чуду фантазіи и создалъ своего въчно юнаго, радост- 
наго и очаровательнаго Доріана Грея, не знающаго, что такое 
„можно“ и что такое „нельзя“, что постыдно и что непостыдно. 
Для него есть одинъ критерій—радость бытія. 

Но въ какомъ странномъ свЪтЬ представляется читателю то, 
что дано авторомъ въ „Портрет Доріана Грея“! 


ПІ. 


Прежде всего Уайльдъ заботливо отстраняетъ возможность 
читательской гипотезы о внутреннемъ тожествз Доріана и его 
автора. 

Въ предисловіи къ „Портрету“ Уайльдъ отстаиваетъ право ху- 
дожника скрыть самого себя отъ читателя: „Явить красоту и скрыть 
художника— такова цфль искусства“, —говоритъ онъ. Должны быть 
скрыты, по тому же предисловію, и этическія симпат!и автора. „Ху- 
дожникъ не имфетъ этическихъ симпатій. Әтическія симпатіи въ 
художник —непростительная манерность стиля“, —парадоксально 
резюмируетъ свою мысль Уайльдъ. „Матеріаломъ искусства слу- 
жать добродътель и пороки“... 

Итакъ вотъ что объщаеть Уайльдъ дать въ своемъ знамени- 
томъ роман: имя матеріаломъ добродЪтели и пороки, „явить 
красоту“, не судя и не расцфнивая ничего по масштабу этическому. 
Подлежитъ выявленію красота человЪческой личности, свободной 
отъ надрыва и внутренняго принужденія. Будетъ сказано все, что 
можно сказать, въ пользу этой красоты. Мефистофель романа— 
лордъ Генри —нарисуетъ радужныя перспективы чрезвычайной. со- 
блазнительности при осуществлен!и свободной, полной и радужной 
жизни индивидуума: . 


Цль жизни —саморазвитіе. Выразить во всей полнотъ свою сущиость— 
воть зачфмъ каждый изъ насъ живетъ. Но въ наши дни человЪкъ боится 
гамого себя... Я думаю, что еслибы кто-нибудь жилъ полной и совершен- 
ной жизнью, давая форму каждому своему чувству, выраженіе каждой своей 
мысли, дЪйствительность каждому сновидЪнію, — я думаю, что міръ полу- 
чилъ бы такой свЪжій импульсъ радости, что мы забыли бы вс недуги 
средневЪковья и вернулись бы къ эллинскому идеалу—даже, можетъ быть, 
къ чему-то боле утонченному, пышному и прекрасному, чфмъ идеалъ эл- 
лина. Но самый смЪлый изъ насъ боится самого себя. 


НесомнЪнно, что въ этой тирад лорда Генри много такого, что 
отв чало „свЪжему импульсу“ души самого Уайльда. Ему самому 
х0т$40сь такой полной и совершенной жизни, дающей просторъ 
каждому чувству, выраженіе каждой мысли, дЪйствительность ка- 
ждому сновидћнію. 

Соблазнъ былъ великъ и простъ. Что стоило: дать волю своей 
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фантаз!и, —нарисовать человћка, который не знаетъ никакихъ 38- 
держивающихь движеній и потому въчно юнъ, счастливъ, радо- 
стенъ, очарователенъ и неотразимъ? 

Но, какъ ни привлекательна для Уайльда мысль лорда Генри, — 
у него самого есть сдерживающее чувство. Вћруя и жаждая без- 
стыдной радости бытія, о которой говоритъ лордъ Генри, Уайльдъ 
не вЪритъ въ глубинЪ души въ реальную возможность этой очаро- 
вательной и всЪхъ чарующей безстыдной радости, какъ повЪрили 
У насъ, напр., авторъ Санина и другіе простодушные бунтари. 

Для Уайльда, какъ это ни странно сказать, такая очарователь- 
ная, всЪхъ чарующая безстыдная радость —психологическій поп- 
ѕепѕ, котораго онъ не въ состояніи допустить даже и въ фанта- 
стическомъ роман%. 

Увлекательной теорія лорда Генри въ роман противопоста- 
вляется эстетическая теорія художника Бэзиля Холлуорда, напи- 
савшаго чудесный портретъ Доріапа Грея. Художникъ считаетъ 
себя счастливымъ отъ встръчи съ Доріаномъ Греемъ. По его сло- 
вамъ, въ Доріан Греф онъ нашелъ то, чего искалъ ине находилъ 
въ воображеніи: гармонію красоты виЪшней и внутренней. 

„Теперь я могу—говорить онъ-—возсоздать жизпь въ такихъ 
формахъ, которыя прежде были сокрытыми для меня. „Греза о форм 
во дни размышлен!й“— вто это сказалъ? Не помню, но вотъ этимъ 
для меня сталъ Доріанъ Грей... Самъ того не вфдая, онъ выясняетъ 
для меня черты новой школы, въ которой должна слиться вся страст- 
ная порывистость романтизма и все совершенство эллинизма. Гар- 
монія души и тёла,—какъ это много! Въ нашемъ безуміи мы раз- 
лучили эти дв сущности и выдумали вульгарный реализмъ и пу- 
стой идеализмъ“. 

Когда художникъ впослдотвіи узнаетъ, что Доріанъ влюбленъ 
въ актрису — тоже красавицу, —взволновавшую Доріана исполне- 
ніемъ шекспировскихъ ролей, онъ, художникъ, находить, что эта 
влюбленность характерно дополняетъ обликъ красавца-юноши: „Если 
эта дЪвушка способна... пробудить чувство красоты въ людяхъ... 
если она можетъ очистить ихъ отъ эгоизма и вызвать на глаза ихъ 
слезы состраданія къ чужому горю... боги создали Сибиллу Вэнъ 
для ваоъ. Безъ нея вы были бы несовершенны“. 

Въ глазахъ Холлуорда юная чета будетъ образчикомъ двуеди- 
ной челов ческой красоты. Отъ нихъ онъ ожидаетъ излученія кра- 
соты на всћхъ, кто столкнется съ идеальной четой. 

Но художникъ обманулся. Доріанъ ушелъ изъ-подъ влілнія Хол- 
луорда; ему ближе лордъ Генри съ соблазнительнымъ призывомъ 
безгранично использовать свою красоту и молодость, не откавы- 
ваясь ни отъ чего, не поступаясь ничьмъ и нл для кого. Поэтому 
очаровательный юноша живетъ въ точности по слову лорда Генри, 
давая форму „каждому чувству“ и движен!е „каждой мысли“, не 

17* 
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останавливаясь ни передъ вЗроломствомъ, ни передъ жестокостью, 
если они могутъ дать лишнее сильное переживан!е. Объ юнош$ 
уже ходятъ позорящіе слухи. Но художникъ, исповЬдующій един- 
ство красоты —внутренней и внЪшней, не хочетъ вфрить и горячо 
протестуетъ противъ позорящихъ обвиненій, сообщивъ ихъ самому 
Доріану Грею: 

„я не могу имъ (дурнымъ слухамъ) вЪрить, когда вижу васъ. Порокъ— 
такая вещь, которая отпечатывается на лицЪ человЪка; его нельзя утаить. 
Говорятъ, что бываютъ тайные пороки. Но такъ называемыхъ тайныхъ по- 
роковъ не существуетъ. Порочность человЪка проявляется въ линіяхъ его 
рта, въ потупленныхъ глазахъ, даже въ орк» п И 


Но вы, Доріанъ, съ вашимъ чистымъ, открытымъ, невиннымъ лицомь и 
вашей дивной, нетронутой юностью... я не могу повфрить ничему дурному 
про васъ. 


Однако то, что непонятно для Холлуорда, понятно для чита- 
теля. Онъ знаетъ то, чего не знаетъ Холлуордъ. Онъ знаетъ о 
томъ искусномъ замысл%, которымъ Уайльдъ рЬшилъ двойную за- 
дачу: найти въ своей фантазіи образъ человћка, живущаго по мы- 
сли лорда Генри и въ то же время остаться психологически прав- 
ДИВЫМЪ. 

Доріанъ Грей недоступенъ моральному чувству. Чтобы обезпе- 
чить эту возможность своему герою, Уайльдъ прибфгнулъ къ фило- 
софіи примитивовъ и совершилъ чудо, обратное библейскому, когда 
въ человћка была вдунута душа. Уайльдъ вынулъ душу своего 
юноши и раздфлилъ өө на двЪ: одну—соматическую, душу ницшев- 
скаго тЬла, которая неизмънно радовалась радостямъ „тЬла“, и 
другую традиціонную душу, которая расцЬниваетъ и переоцЬниваетъ 
то, что происходить въ соматической душћ. Первая —нЪчто вродф 
растительной души, безразличной къ моральной расцЪнећ поведев!я 
Доріана Грея, осталась жить въ тЬлЪ Доріана Грея; вторая силой 
чуда перешла въ его портретъ, написанный Холлуордомъ. 

Вотъ почему герой Уайльда, освобожденный отъ души расцћ- 
нивающей и судящей, впадая въ эксцессы всякаго рода, оставался 
всегда прекраснымъ какъ юный богъ. По крайней мр%, вс15.м% такъ 
кажется. Не кажется это только самому Доріану Грею. Онъ тайкомъ 
ходитъ смотрзть свой чудесный портретъ и убфждается, что каждый 
эксцессъ моральнаго свойства, допущенный имъ, Доріаномъ, не про- 
ходитъ безслЪдно: портретъ въ такихъ случаяхъ явно мЪняется, прі- 
обрЪтая каждый разъ все новыя и новыя подробности, отталкиваю- 
щія своимъ безобразіемъ. Благодаря чудесному портрету, Доріанъ 
Грей видитъ глазами, какимъ безобразіемъ физическаго свойства 
запечатлёны его поступки, освобожденные отъ давленія мораль- 
наго чувства. 

Этого художникъ Холлуордъ не подозрћваетъ и потому не мо- 
жеть ни отвергнуть позорные слухи о Доріан, ни повёрить имъ, 
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когда въ физическомъ облик» юноши нЪтъ ничего подтверждающаго 
эти слухи. 


ІҮ, 


Вотъ факты, которые кажутся неожиданными, когда вдумаешься 
въ нихъ, встрЪтивъ на страницахъ у Оскара Уайльда. Но возмо- 
женъ вопросъ. Пусть все то, что было цитировано, на лицо у 
Оскара Уайльда. Но насколько все это характерно и можетъ быть 
принято за настроеніе самого автора? Въдь онъ оговорилъ свое 
право остаться въ сторонћ. Въдь у него есть не только Бэзиль Хол- 
луордъ, но и лордъ Генри, утверждающий противоположное. 

Серьезность этого замЪчанія несомнфнна. Авторъ, несомнћнно, 
не можетъ безъ особыхъ основан! быть отожествляемъ въ тћхъ 
или иныхъ взглядахъ съ опредфленнымъ лицомъ, высказывающимъ 
ихъ въ поэтическомъ произвелел:и. 

Однако въ данномъ случа имЪются какъ разъ тв особыя осно- 
ванія, при которыхъ логика требуеть допустить, что взгляды Бэ- 
зиля Холлуорда были ближе Оскару Уайльду, чЪмъ это можно ду- 
мать и чЬмъ это принято думать. 

Прежде всего у Уайльда есть брошенное вскользь зам чан!е 
относительно лорда Генри, свидзтельствующее, что этотъ остро- 
умный, тонкій циникъ для самого автора былъ только интересной 
и соблазнительной выдумкой, но отнюдь не привлекательнымъ 
образомъ: „...Лордъ Генри обладалъ опасными чарами. Но и только. 
Лордъ Генри былъ слишкомъ уменъ и уиниченъ, чтобы дњйстви- 
тельно привлекать“. 

Но это, конечно, замфчаніе, сдфланное мимоходомъ, и на немъ 
нельзя бы построить заключеній, еслибы въ распоряженіи чита- 
теля не было другихъ, болће значительныхъ мотивовъ. 

Въ самомъ дфлВ вакрћпите въ памяти теорію Холлуорда о томъ, 
что физически. красота не можетъ быть безупречна, если она не 
сопровождается внутренней, моральной красотой, и сопоставьте съ 
этой теоріей построеніе романа Оскара Уайльда. В$дь все, что 
происходить въ гоман по волћ автора, въ точности отвћчаетъ 
теорій художника, вЪрующаго въ гармонію вишней и внутренней 
красоты человфка. Художникъ не вфрилъ слухамъ о Доріан только 
потому, что не находилъ никакихъ измфнен!И въ лицћ Доріана, 
остающагося попрежнему идеально красивымъ. Но эти измненія 
по вол автора на самомъ дфлЪ существуютъ. Они только отра- 
жаются вмћсто Доріана на его чудесномъ портрет. И хотя Доріанъ 
пе мЪняется, за то портретъ, ставшій по волВ автора носителемъ 
этической природы Доріана, пріобрътаетъ одну за другой черты 
отталкивающаго, физически ощутимаго, безобразія. 

Въ роман знаетъ это только самъ Доріанъ Грей. Когда-то онъ 
жаловался художнику: „Я завидую всему, чья красота не умираетъ. 
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Я завидую этому портрету, который вы написали съ меня. Зачфмъ 
онъ навсегда сохранитъ то, что я долженъ потерять? Каждая про- 
ходящая мннута обкрадываетъ меня и даетъ иЪчто ему. О, еслибы 
это было иначе! Еелибы картина могла мъняться, а я бы остазалея 
все тімъ же!“ 

Теперь сбылось пожеланіе его: совершилось чудо--мЪняется 
портретъ, а самъ онъ не утрачиваетъ ни малфйшей подробности 
безупречно красиваго лица. Но волшебная измфичивость портрета 
пошла дальше, чъмъ хотфлъ Доріанъ. Портретъ сталъ зеркаломъ, 
отражающимъ все, что переживалъ герой Уайльда, пожелав 
удовлетворить—по слову лорда Генри— жажду „невозможныхъ ощу- 
щеній“, вопреки голосу нравственнаго чувства. 

По ходу романа, Доріанъ держитъ свой портретъ скрытымъ отъ 
всЪхъ— въ комнат%, всегда запертой. Но влекомый острымъ любо- 
пытствомъ самъ юноша заходитъ время отъ времени взглянуть на 
портретъ и къ своему изумленію находитъ, что портретъ мЪняется 
иначе, чъмъ онъ ожидалъ. Физическаго увяданія, котораго онъ 
больше всего боялся, на портрет нфть и тЬмъ не менће все-таки 
началось разложеніе его красоты. „Золотые волосы, голубые глаза, 
алыя губы—все было по старому. ИзмЪнилось только выраженіе“.., 

Каждое новое посъщеніе приносило все то же: красота Доріана 
Грея продолжала разлагаться. Герой Уайльда приходить въ отчая- 
ніе. „Портретъ научилъ его любить свою собственную красоту. 
Неужели онъ же заставитъ его возненавидћъть свою душу“. 

Неужели—спрашиваетъь онъ самъ себя—за каждый совершен- 
ный имъ проступокъ нозорь будеть пятнать и губить красоту 
портрета?.. Доріанъ—въ минуту отчалнія—рЪшаетъ даже бороться 
съ Вліяніемъ лорда Генри. Любопытно, что мотивировку этого мо- 
ральнаго рЬшенія даетъ самъ авторъ: не устами дЪйствующихъ 
лицъ, аотъ себя самого: „Противъ угрызеній совЪсти существуютъ 
разныя усыпительныя средства, способныя убаюкать наше нрав- 
ственное чувство. Но здфсь, передъ его глазами находился явный 
символъ разложенія, производимаго порокомъ,—-ввчно стоящій пе- 
редъ глазами знакъ разрушенія, которое люди причиняютъ своимъ 
дутамъ“. 

Въ этой короткой авторской ремарк все заслуживаеть внима- 
нія: и то, что эстетъ Уайльдъ говоритъ о нравственномъ чувств, 
и то, что онъ знаетъ, какъ легко убаюкать это чувство, найдя усы- 
пительное средство для совъсти. Какъ мы увидимъ, все это сполна 
пригодно для объяснешл его собственной невыдуманной драмы. Но 
мы однако не привели самой замфчательной цитаты—уже словами 
Доріана Грея: „...теперь я ужь знаю,—говоритъ онъ своему Мефи- 
стофелю—что такое совћсть. Это совсЪмъ не то, что вы мив гово- 
рилип. Это— самое божественное начало въ душ человЪ ческой. Не 
издћвайтесь, Гарри, надъ этимъ больше—по крайней мЪрЪ при мні. 
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манъ написанъ сознательно въ подкрЪилен!е эстетико-моральной 
теорій, выдуманной художникомъ Холлуордомъ. Очень можеть 
быть, что Уайльдъ пришелъ бы въ ужасъ отъ самой мысли, что онъ 
можетъ написать романъ съ такимъ нравоучительнымъ содержа- 
ніемъ. 

Это однако не мЪняетъ общаго положенія. 

Съ „Портретомъ Доріана Грея“ произошло то, что Уайльдъ го- 
воритъ въ своемъ этюдЪ: „Критикъ какъ художникъ“, о литера- 
турномъ бытіи художественныхъ произведений: 


.. съ того момента, какъ произведене закончено, оно начинаетъ жить са- 
мостоятельной жизнью и можеть высказать совсфмъ не то, что ему было вло- 
жено въ уста. 


Пусть моральный смыслъ въ „ПортретЪ Доріана Грея“ про- 
скользнулъ помимо сознанія автора; пусть онъ этого не хотЬлъ, — 
онъ все-таки это сдфлалъ. И то, что онъ сдћлалъ это, свидфтель- 
ствуетъ, насколько мы были правы, утверждая, что Уайльдъ, несо- 
мнЪнно, обладалъ вкусомъ къ тому, что называется моралью, въ 
совершенно такомъ же смыслЪ, какъ у него былъ вкусъ къ врасотВ. 
Но свой художественный вкусъ къ красот онъ старался усугубить, 
изощрить и взлелфять, а вкусъ къ моральному превратилъ въ па- 
сынка своихъ страстей и насмЪшливости. Вотъ начальный элементь 
въ трагедіи Оскара Уайльда. 

О томъ, что моральные или даже моралистическіе мотивы про- 
скальзываютъ въ творчествЪ Уайльда, говорилось уже, если не по 
поводу „Портрета Доріана Грея“, то по поводу драматическихъ 
произведеній. Но это обстоятельство объяснялось совершенно осо- 
быми условіями; утверждалось, что писаніе пьесъ для Уайльда 
было дЪломъ ремесла, источникомъ заработка — по его собствен- 
нымъ признанямъ—и потому онъ писалъ ихъ, приспособляясь къ 
вкусамъ англійской культурной толпы. Отсюда наличіе въ пьесахъ 
Уайльда элементовъ совершенно несовмЪстимыхъ съ представле- 
ніемъ о Уайльд, какъ разрушител морали, не только „буржуаз- 
ной“, но и вообще всякой. Но это едва-ли основательная догадка. 
Прежде всего Уайльдъ вовсе не относился —въ дъйствительности — 
пренебрежительно къ своимъ пьесамъ. Наоборотъ, онъ крайне высо- 
каго мифнія и о своихъ пьесахъ и о себ, какъ драматург. 
Мы говоримъ объ его посмертныхъ признаніяхъ. „Я взялъ дра- 
му —самую объективную изъ формъ, вЪдомыхъ искусству“, —гово- 
ритъ Уайльдъ въ „Юе ргоѓипііѕ“—,и сдлалъ изъ нея особый, лич- 
ный, схбъективный родъ творчества, подобный лирическому сти- 
хотворенію, подобный сонету; я расширилъ ея предълы и въ то же 
время я обогатилъ ея сущность“. 

Въ дЬйствительности значеніе Уайльда, какъ драматурга, огра- 
ничено. Его драмы, какъ и „Портретъ Доріана Грея“, прежде всего 
музеи остроумныхъ Уайльдовскихъ мыслей. Обычно имъ не хва- 
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таетъ глубины захвата, хотя авторъ задумываетъ исчерпать глу- 
бокія психологическія положенія... Справедливо Уайльдъ вмфняетъ 
себ въ заслугу лишь блестящую форму, которую онъ придалъ 
діалогу; по существу во всфхъ его пьесахъ главную роль играетъ 
этотъ красивый, умный діалогъ. 

Но это законное читательское отношеніе къ пьесамъ Уайльда 
(не исключая знаменитой „Саломеи“), какъ мы только-что видфли, 
отнюдь не раздъляется самимъ Уайльдомъ. Его отношеніе къ своему 
драматическому творчеству не только не пренебрежительное, но 
скорзе преувеличенно-приподнятое; по крайней мр, таково оно 
въ посмертномъ разсказъ Уайльда о самомъ себъ. Наконецъ, какъ 
мы тоже видфли, вопросъ вовсе не исчерпывается пьесами: въ по- 
вЬствовательномъ произведеніи о „Портрет Доріана Грея“, напи- 
санномъ нө „для рынка“, совершенно такъ же проскальзываетъ 
этическій мотивъ, хотя и въ своеобразной, неявной, форм%. Такимъ 
образомъ вопросъ о моральныхъ или даже моралистическихъ эле- 
ментахъ въ творчествЪ Уайльда оказывается и интереснће, и слож- 
н$е. И ближе всего къ истинъ окажется, быть можетъ, басенное 
присловье о томъ, что человЪческую „природу“ можно гнать черезъ . 
„дверь“ открытаго сознанія, но что это въ концф-концовъ безпо- 
лезно, ибо изгнанная „природа“ найдетъ себ обратный доступъ 
черезъ какое-нибудь „окно“, — въ данномъ случа, черезъ „окно“ 
вяЪ-сознательныхъ, неотчетливыхъ авторскихъ побужденій. 


ҮІ. 


Прежде, чЪмъ перейти къ анализу катастрофы, пережитой 
Уайльдомъ, попытаемся дать хотя бы приближенную характери: 
стику его основныхъ настроеній и воззрЪній. 

Уайльдъ обрекъ на небытіе этическіе элементы человћческой 
души и попытался обосноваться исключительно на эстетическомъ 
принцип. И нужно признать, что Уайльдъ имЪлъ већ данныя на 
поль апологета красоты, какъ верховнаго руководящаго жизненнаго 
начала. Какъ мы увидимъ, Уайльдъ обладалъ чрезвычайно слож- 
нымъ, тонкимъ и многообъемлющимъ чувствомъ и такимъ же ра- 
зумЪніемъ красоты. Поэтому онъ больше, чфмъ кто-либо, могъ по- 
ложиться на свой вкусъ къ красотћ, спокойно увЪренный, что не. 
посредственное чувство не допуститъ его ни до чего безобразнаго 
и отталкивающаго. И если все-таки онъ ошибся, положившись ис 
ключительно на свое чутье къ красот, то это и дфлаетъ его 
ошибку трагическою, придавая этой ошибкЪ характеръ общности. 
Она становится характерной не только для него, какъ личности, 
отягченной отрицательными вл1ян!ями— среды и наслъдственности, 
на которую особенно охотно ссылаются, говоря объ Уайльд, —но и 
для самаго принципа чисто эстетическаго отношенія БЪ жизни, 
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Самое пЪнное для характеристики Уайльда—тЪ вещи, въ кото- 
рыхъ онъ свободенъ отъ всякаго давленія объективныхъ формъ 
творчества, повЪствовательной и драматической, и даетъ непо- 
средственно діалоги-бесЪды, не замаскированные никакой фабулой. 

Конечно, эти діалоги рядъ парадоксовъ и первЪйшее назначе- 
не ихь— взорваться съ трескомъ среди установленныхъ истинъ и 
осыпать ихъ бЪдныхъ искрами Уайльдовскаго остроумія, создавая 
пмъ разпоцвЪътное фантастическое освъщеше, отъ котораго въ во- 
сторгЪ прежде всего самъ авторъ. Но эти парадоксы очень часто 
кажутся парадоксальн%е, чъмъ они есть въ дЪйствительности. Очень 
часто Уайльдъ беретъ на себя трудъ убфдить васъ, читателя, что 
онъ правъ въ своемь парадокс%, и тогда вы, къ вашему удивленію, 
на самомъ дфлЪ убЪждаетесь, что олъ правъ и его парадоксъ не со- 
всЪмъ парадоксъ или даже совсЪмъ не парадоксъ. Въ томъ, что онъ 
үтверждаетъ въ парадоксальной форм%, оказывается много чутья, 
вниманя къ правдъ и даже любви къ ней. Онъ кажется только про- 
фессіональнымъ щеголемъ мысли, но онъ не только щеголь мысли, 
когда утверждаетъ, напримЪръ, что наблюдается „упадокъ лжи“ и 
что это угрожаетъ опасностью всему: и литератур%, и искусству, и 
самому достоинству человЪка. 

Вопросъ весь сводится къ тому, что Уайльдъ разумћетъ подъ 
ложью. Для него ложь — по сравненію съ дъйствительностью — тЬ 
произведенія старой художественной литературы, въ которой на 
роли людей была создана „совершенно новая порода существъ“. У 
представителей этой новой расы обыкновенныя огорченія оказыва- 
лись „страшнће всякаго горя, когда-либо испытаннаго человЪкомъ“. 
Ихъ радости были „сильнфе восторговъ любовника“. Они носили въ 
себъ „гнЪвъ титановъ и спокойств!е боговъ, были надфлены чудо- 
вищными, изумительными грЪхами, чудовищными, изумительными 
добродътелями“. Даже язықъ у нихъ былъ свой, отличный отъ 
общеупотребительнаго: „языкъ, полный дивной музыки и сладкаго 
ритмы, торжественный въ кадансф, или нёжный отъ прихотливой 
рифмы, позолоченной дивными словами и обогащенной возвышенной 
дикщей.. Древній миөъ, легенда и греза получили образъ, вопло- 
тились. Исторія была переписана наново“... Уайльдъ, не обинуясь, 
признаетъ, что все это „красивая безкорыстная ложь“. Но, вмъстћ 
съ тЬмъ, онъ утверждаетъ, что эта „ложь“ одно изъ высшихъ про 
явленій истинной природы человЪческой души, и искусство, когда 
вступаетъ на такой путь „лжи“, только удовлетворяетъ законнымъ 
требованіямъ человЪческой психологіи. 

ЧеловЪку свойственно преувеличивать, утверждаетъ Уайльдъ 
поддаваясь цЪъниъйшимъ движеніямъ своей души, человфкъ впа- 
даетъ въ преувеличеніе, т. е. „ложь“. 

И отсюда не слЪдуетъ, что мы должны склонить голову передъ 
„правдою“. Наоборотъ. Онъ „протестуетъ“ противъ склоненія головы 
передъ „фактами“, передъ настроеніями обыденности, ръзко упре- 
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каетъ въ этомъ современный реализмъ и жалћетъ, что въ предста- 
вителяхъ этой литературной школы (р®чь идотъ, главнымъ обра- 
зомъ, о Золя) умерло старое, внутреннее правдивое побуждение 
„лгать“ о красотЪ человЪ ческой души. Для него это печальный ври- 
зисъ въ истори челов ческихъ настроена... Такимъ образомъ—по 
үтвержденіямъ Уайльда—путемъ „лжи“ способно раскрываться 
цЪнное и „истинное“ въ человфческой душ. Противъ „упадка“ 
этой лжи онъ и протестовалъ. Е 

Воть смыслъ горделивыхъ замЪчаній, которыя дЪлаетъ Уайльдъ 
въ „ре ртоїипӣіѕ“: „...все, къ чему я ни прикасался, я украшалъ, 
облекалъ новой одеждой Красоты. Ложь... я подчинилъ закониой 
власти истины“... 

Отсюда любовное отношеніе Уайльда къ тому, что называется 
утопіей. Для него утопія-—одно изъ сөрьезићйшихъ, красив йшихъ 
проявлев!Й человъческой природы, съ которымъ фактическая дъй- 
ствительность принуждена считаться и будетъ считаться. По его 
словамъ, на такую карту, гдъ не обозначена страна Утопія, „не 
стовтъ и смотрЪть... ибо это и есть та страна, на берега которой 
всегда высаживается человъчество“. 

Такъ же остроуменъ и по-своему глубокъ Уайльдъ, когда ут- 
верждаетъ, что не искусство подражаетъ жизни, а жизнь подра- 
жаетъ искусству. Онъ берется утверждать, что пессимизмъ „вы- 
думанъ“ Гамлетомъ совершенко такъ же, какъ русскій нигилистъ 
Тургеневымъ и Робеспьеръ Жанъ-Жакомъ Руссо. На первый взглядъ 
это только шутка, но когда вы вчитаетесь въ несерьезные доводы 
Уайльда, вы-—-наоборотъ— чувствуете, какая тонкая мысль проди- 
ктовала эту несерьезность и какъ остро чувствуетъ Уайльдъ зна- 
чене литературы и искусства: ихъ сильныя и слабыя стороны. 

Слово „выдумать“ въ устахъ Уайльда имћетъ такое же услов- 
пое значен!е, какъ и „видьть“. По его словамъ, видЪть предметъ 
совсъмъ не то же, что смотрфть на него открытыми глазами. Уви- 
дъть предметъ, по Уайльду, значятъ опредфлить его отношеніе къ 
красотћ. Если вы почувствовали, что предметъ „красивъ“ или „бе- 
зобразевъ“, вы по-настоящему „видвли“. До этого—по У айльду-—вы 
только „смотрЪли открытыми глазами“. 

Но если такъ, то понятенъ и смыслъ выраженя: пессимизмъ 
выдуманъ Гамлетомъ. Датскій принцъ, выдуманный Шекспиромъ, 
сообщилъ красоту своему настроен!ю; все, что живетъ въ нашей 
мысли красиваго, связаннаго съ пессимистическимъ настроеніемъ, 
создано нө хаотической дъйствительностью, не самымъ фавтомъ 
пессимизма, а исключительно отношоніемъ къ нему англ сваго 
драматурга или, какъ предпочитаетъ говорить Уайльдъ, личностью 
Шекспировскаго печальнаго приица. 

Уайльдъ утверждаетъ, что Гамлета, русскаго нагилиста и Ро- 
беспъера „выдумали“ художники слова. ЗамЪните слово „выдумали“ 
словами „придали красоту“ художественного любования, и для васъ 
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будетъ отчетлива истина въ парадоксов Уайльда... Но придать че- 
ловЗЕУ красоту художественнаго любован1я—значитъ сдфлать его 
образцомъ для дћЪятельнаго подражанія. И вковое подражан!е 
Гамлету со стороны всякаго рода „гамлетовъ“ и „гамлетиковъ“ 
было, пожалуй, однимъ изъ самыхъ простыхъ и безобидныхъ въ 
истори литературныхъ вліяній. Были примфры боле мучитель- 
ныхъ подражаній литературВ со стороны жизни. Мы знаемъ, что 
было съ Вертерами, хотЬвшими быть Вертерами, „выдуманными“ 
Гёте, не останавливавшимися передъ самоубійствомъ ради полноты 
своего сходства съ героемъ Гете. И Гете, какъ извЪстно, прихо- 
дилось протестовать противъ этого подражанія жизни художествен- 
ной литератур. Нужно ли напоминать о другихъ эпидөміяхъ ли- 
тературнаго воздфйств!я: о полосЬ всеобщаго байронизма, захва- 
тывавшаго въ Росс]и, съ одной стороны Пушкина, а, съ другой сто- 
роны, „москвичей въ гарольдовомъ плащ“? То же самое, но въ 
боле замкнутомъ кругВ воздЪйствія происходило позднће съ фран- 
цузскими женщинами, желавшими быть Флоберовской Мадате Во- 
уагу и создавшими цфлое явленіе боваризма. Уайльдъ, впрочемъ, 
полагаетъ, что ХІХ вЪкъ въ своихъ настроеніяхъ вообще въ значи- 
тельной мрБ „выдуманъ“ Флоберомъ, получивъ отъ него психо- 
логоческую окраску. 


ҮП. 


Но это лишь частный случай. Уайльдъ нө ограничивается 
имъ. Онъ углубляеть свой парадоксъ и утверждаетъ, что не 
только жизнь подражаетъ искусству. По его словамъ, то же самое 
дВлаетъ природа: она тоже „подражаетъ“ искусству. Въ доказа- 
тельство Уайльдъ ссылается на примфры, когда природа „м%ня- 
лась“ отъ вмЪшательства новаторовъ пейзажистовъ: міръ оказы- 
вался совершенно инымъ, чЪмъ 66% его видфли до тЬхъ поръ. 

Мы употребили сравненіе парадоксовъ Уайльдасъ искусственнымъ 
освъщеніемъ, придающимъ неожиданное очертан!е тому, что всфмъ 
извЪъстно. Быть можетъ, относительно Уайльда будетъ справедливће 
другое замчан!е: у него удивительное чутье къ уязвимымъ точкамъ 
человф ческой мысли. Ему доставляетъ удовольствіе найти и нада- 
вить на эти уязвимыя точки. Въ данномъ случаћ онъ нащупалъ такую 
точку въ вфчной потребности человЪка считать міръ объекти: 
существующимъ и именно такимъ, какимъ мы его чувствуемъ. 
Но если такъ, то, очевидно, что вмЪшательство пейзажистовъ не 
разъ „мЪняло“ міръ. Ибо до вмъшательства художниковь міръ 
для всЬхъ безъ исключенія быль инымъ. 

Уайльдъ не затрудняется доказательствами. Въ Лондон, ут- 
верждаетъ онъ, всегда бывали туманы надъ Темзой, и эти туманы 
никогда не были красивыми. Но все измФнилось, когда импрессіо- 
нистъ Монэ нарисоваль свою собственную „дивную серебристую 
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мглу“ надъ Темзой, съ превращеніемъ тяжелыхъ лондонскихъ 
мостовъ и барокъ въ ничто „призрачное, тающее и легкое“. Тогда 
лондонскіе туманы вдругь перемЪнились и стали красивыми. Въ 
нихъ ясно опредћлилась та самая „дивная серебристая мгла“, ко- 
торую нарисовалъ Монэ. 

Кого же при такихъ условіяхъ считать авторомъ „серебристой 
мглы“ лондонскихъ тумановъ: природу или Монэ? Конечно, Монэ, — 
утверждаеть Уайльдъ... Вотъ роль Природы: она повторитель худо- 
жественныхъ впечатлћній, впервые созданныхъ новаторами-живо- 
писцами. НЪтъ этихъ новаторовъ, природа остается недвижною; 
являются новаторы, Природа немедленно мняется. Въ этомъ отно- 
шеніи, кром Монэ, Уайльдъ ссылается на примъръ Писсаро, кото- 
рый въ солнечномъ освЪщеніи Франщи произвелъ такую же рево- 
люцію, какую Монэ сдфлалъ въ туманахъ Англ!и. Подъ давленіемъ 
живописи Писсаро бфлый солнечный свфтъ во Франщи очевидно 
для всЬхъ измЪнился: онъ оказался съ красивыми „странными ли- 
ловыми пятнами, быстро см$няющимися лиловыми тЁнями“. Ло 
Писсаро во французской природЪ никто ничего подобнаго не за- 
мЪчалъ. 

Все вмъстЬ приводить Уайльда къ заключенію, что онъ безу: 
словно правъ. „Какъ это ни кажется парадоксальнымъ, а пара- 
доксы всегда опасны“ —съ насмЬшливой серьезностью резонируетъ 
Уайльдъ—„тЬмъ не менфе вЪрно, что Жизнь подражаетъ Искусству 
гораздо боле, нежели Искусство—Жизни“. 


ҮШ. 


Но исключительный апоөеозъ художниковъ и поэтовъ продол- 
жается у Уайльда недолго. Сдћлавъ ихъ первозиждителями міра 
который мы чувствуемъ, Уайльдъ торопится продолжить рево- 
люцію и находитъ художникамъ и поэтамъ равныхъ соперниковъ. 
Это — критики въ стать „Критикъ какъ художникъ“. Вы ожи- 
даете мыслей объ обычной литературной критик. И на самомъ 
дЪлЪ, въ діалогЬ „Критикъ, какъ художникъ“ много остроумныхъ 
мыслей о чисто литературной критикЬ. Но совершенно неожи- 
данно Уайльдъ расширяетъ тему, самое понятіе критики, и кри- 
тика дфлается у него универсальнымъ дћломъ, призваніемъ всего 
существующаго на земл —п0 крайней мЪр%, той доли существую- 
щаго, которая одарена способностью мыслить и критиковать. „Смо- 
трЪть на предметъ —это совсЪмъ не то, что видћть его. Предмета 
нельзя „видЪть“, пока не увидишь его красоты“, —утверждаетъ 
Уайльдъ. Но если такъ, то почему только одни художники являются 
зиждителями міра? И на самомъ дЪл% въ діалогћ о критик, какъ 
художникЪ, Уайльдъ съ такой же убфдительностью, какъ и въ діа- 
лог объ упадкЪ лжи, доказываетъ, что поэтическое творчество 
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есть только варіантъ единаго творчества, па которое способенъ 
человћкъ. Это творчестпо— „критика“, разумфемая, какъ особый 
даръ смотрЪть и видЪфть. Сообразно съ этимъ, сейчасъ же слфдуетъ 
рядъ остроумныхъ характеристнкъ чисто-художественной критики 
въ доказательство того, что не одни художники творятъ поэтиче- 
ское произведеніе; его смыель и значене—создатть, независимо 
отъ художника, читатели и зрители. По словамъ Уайльда, Леонардо 
де Винчя, „никогда и не помышлялъ“ о томъ внутреннемъ содер- 
жанін, которое восторженная критика ХІХ столЪтія вложила въ 
паписанный имъ портретъ Монны Лизы (Джіоконда). Что же ка- 
сается знаменитой улыбки на этомъ портрет, то Уайльдъ счи- 
таетъ вполнв допустимымъ, что Леонардо „рабски воспроизвелъ 
какую-нибудь архаяческую улыбку“, не придавая ей никакого с0- 
кровеннаго значешя и интересуясь въ своей картин лишь „но- 
вымъ любопытнымъ гармоническимъ сочетаніемъ голубого и 86- 
ленаго“. Но то, чего не видълъ авторъ, увидћли черезъ изсколько 
столЬтій зрители-критики, и это заставляеть Уайльда считать 
ихъ равноправкыми участниками въ творчествЪ Леонардо. 

Какъ видптъ читатель, Уайльдъ не затрудняется оспаривать у 
Леонардо внутреннее содержаніе его зпаменитой картипы, т. е. 
то самое, что придало недавнему похлщенію картины изъ Лувр- 

"ской галлереи характеръ почти всемірнаго несчаст1я. Свою точву 
зря Уайльдъ опредъляетъ фразой: „Значеніе всякаго прекрас- 
пато творенія кростсл въ одинаковой мфрЪ въ душћ того, кто его 
созерцаетъ, какъ и того, кто его создалъ. Нътъ, схортьй всего 
зритель придаетъ прекрасному пронзведенію милліоны значений“... 

То же самое утверждаетъ Уайльдь и въ отношеши художе- 
ственной литературы. И здЪеь читатель самъ участвуетъ въ твор- 
чествъ, начатомъ авторомъ, постольку, поскольку онъ не только 
смотритъ, но н видитъ —-пнезависимо отъ автора. 

Такимъ образомъ об статьи связаны внутренней послъдователь- 
ностью, хотя она вообще обязательна для Уайльда только на про- 
тяженін каждой отдЪльпой статьи. Поэтому судьбы міра въ пара- 
доксахъ Уайльда мЪпяютсл. Въ „Упадкъ лжи“ міръ былъ созданъ 
художниками, & въ „Критикћ какъ художпикъ“ міръ оказывается су- 
ществующимъ независимо отъ поэтозъ и художниковъ. Ихъ самихъ 
роль только критиковъ, и все сущее въ мірЬ является матеріалом ъ 
для критики, т. е. разумћнія. Приэтомъ Уайльдъ не ограничивается 
міромъ искусства и для иллюстращи своей мысли дЪлаетъ ссылки 
на Дарвина и Ревана, называя перваго изъ нихъ критикомъ при- 
роды, а втораго критикомъ божественпыхъ книгъ. Расширивъ та- 
кимъ образомъ значен!е термина: „критикъ“, Уайльдъ дЪлаетъ изъ 
занятія критикой важнЪйшее человЪческое призваніе, а критиковъ 
вождями всего человъчества. „Критика — воть нашь вождь. Кри- 
тичесқій равумъ и міровой разумъ—-это одно и то же“. 

Само собой разумВется, что наше бфглоз резюме лишь отда- 
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ленно можетъ характеризовать ту игру въ переливы мышлен!я, 
которою занимается Уайльдъ, перемфшивая слова и попятія и дф- 
лая интересными даже тЪ изъ нихт, съ которыми вы не соглашае 
тесь. Мы не могли ихъ цитировать въ достаточной мЪр%, ограни 
чиваясь тёмъ, что для насъ было существеннымъ: показать, что 
жрецъ наслажденія Уайльдъ оказывается фанатикомъ разумная 
жизни, требуя отъ всъхъ.и отъ вся „критики“ жизни и природы 
и возводя за исполненіе этой роли критиковъ въ рангъ художни- 
ковъ такъ же, какъ художниковъ онъ возвелъ въ рангъ зиждите- 
лей міра. 


ІХ. 


Критика и есть призваніе Уайльда. Мђриломъ для этой кри- 
тики, удовлетворяющимъ условію безспорной надол:ности, были для 
Уайльда индивидуализмъ и эстетизмъ, освобожденные отъ вм№- 
шательства морали. Въ этомъ, конечно, нфтъ ничего неожидан- 
наго и удивительнаго. Уайльдъ подошелъ вплотную опять къ 
уязвимымъ точкамъ человћческой мысли. 

Желаніе опереться въ жизни исключительно па индивидуума, 
его психологію и его интересы, имфеть и своп историческія 
основанія, и свою логику. Человкъ слишкомъ долго разумълся 
только какъ единица государства, общества, сословія, и самъ 
считалъ, что живетъ и долженъ жить лишь въ качеств „паль- 
ца отъ ноги“ по сравненію Мененія Агриппы у Шекспира, кото- 
рое такъ часто любилъ цитировать Михайловскій. На первомъ 
планф стояли интересы этого цфлаго и—по сравненію съ ними— 
интересы пальца отъ ноги были пренебрегаемой величиной. Пси- 
хологическая реакція этому настроенію была естественна, и нћтъ 
причинъ удивляться, что наступившая реакція перевернула в%- 
ковое положеніе аи гебоџгѕ —какъ разъ наоборотъ, аннулировавъ 
вопросъ о пёломъ и сведя сущность жизни къ вопросу объ ин- 
дивидуум%, взятомъ вн15 соціальной психологіи. Въ мірћ идей это 
законный порядокъ —нарушен!е равновъсія въ одпу сторону вле- 
четъ за собой варушеніе равновћъсія въ другую сторону. И ни- 
когда не бываетъ равновћсія. 

Для Уайльда все лучшее въ мірЬ создано индувидуализмомъ 
и индивидуальной психологіей. О сощальной психологи, объ яв- 
леніяхъ присущаго человЪку альтруизма Уайльдъ (теоретикъ) гово- 
ритъ не иначе, какъ съ веселой насмЪшкой. Для него все это ненуж- 
ныя человфку психологическа надстройки. Нуженъ челов честву—и 
въ прошломъ, и въ настоящемъ, и въ будущемъ—только индиви- 
дуализмъ, только любовь человЪка къ самому себћ. Все прочее 
приложится къ этому новому евангельскому завћту. Уайльдъ, впро- 
чемъ, думаетъ, что это не новый, а очень старый завътъ, данный 
человћчеству не кЪмъ инымъ, какъ Христомъ. Для Уайльда Хри- 
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стосъ— „величайшій и первый индивидуалистъ“, и „міровая роль 
Христа въ томъ, что онъ направилъ міръ въ сторону романтиче- 
скаго индивидуализма“. 

Что скептикъ Уайльдъ могъ такъ рЪшить вопросъ о томъ, что 
ему слЬдуетъ считать безспорнымъ въ области своихъ внутрен- 
нихъ переживаній, не представляетъ, какъ мы оговорились, ниче- 
го неожиданнаго вообще. Уайльдъ же имЪлъ еще и особыя осно- 
ванія. Уайльдъ вЬрилъ въ безусловную пригодность чувства кра- 
соты, какъ мфры всәлхъ вещей. Но если такъ, то конечно Уайльдъ 
могъ считать себя, Оскара Уайльда, вооруженнымъ самымъ на- 
дежнымъ критеріемъ для различенія истиннаго и ложнаго въ 
явлен!и человЬческой жизни. Онъ на самомъ дћлћ обладалъ исклю- 
чительнымъ, крайне сложнымъ, многообъемлющимъ и тонкимъ 
чутьемъ въ красот. 

Какъ мы уже говорили, Уайльдъ оказался совершенно непри- 
тоднымъ для тезиса, что уклоненія отъ моральнаго чувства могутъ 
быть сами по себњ эстетичны. Какъ это ни странно звучитъ, но 
Уайльдъ—этотъ „Принцъ Парадоксъ“ — считаетъ нужнымъ отмћ- 
ТИТЬ, ЧТО „этическое вліяніе искусства, его значеніе для культу- 
ры, м%сто, которое оно занимаетъ въ воспитаніи характера, разъ 
навсегда было установлено Платономъ... Онъ, можетъ быть, впер- 
вые пробудилъ въ душ% человћка желаніе, до сихъ поръ неудовле- 
твзренное, постичь связь между Красотой и Истиной и узнать 
мфсто, которое занимаеть Красота въ нравственномъ и умствен- 
номъ строЪ Космоса“. 

Уже изъ этой выдержки можно видфть, что отношеніе Уайльда 
къ красот$ выходить далеко за предћлы обычнаго. Для него это 
всеобъемлющий принципъ, начало міроваго вліянія. 

Мы сказали, что для Уайльда существуютъ два руководящія 
начала въ его критик и въ жизни: индивидуализмъ и эстетизмъ. 
Но, по существу, можно было бы говорить только объ одномъ на- 
чалф, руководящемъ чувствами и строемъ мысли Уайльда: —о на- 
чалћ красоты, потому что индивидуализмъ Уайльда въ значитель- 
ной степени обусловленъ тЬмъ же исканіемъ красоты. Въ дан- 
номъ случаъ—красоты свободной человфческой личности. 

Уайльдъ —индивидуалистъ, но именно въ силу своего неограни- 
ченнаго индивидуализма Уайльдъ высказывается, напр., за со- 
ціализмъ, посвятивъ этой тем цфлый этюдъ „Душа человћка при 
соціалистическомъ строћ“. Әтюдъ, какъ всегда, полонъ замћча- 
ній, свидЪтельствующихъ все о томъ же—объ исключительной тон- 
кости Уайльдова чувства красоты. Для эстетовъ, въ обычномъ 
смысл слова, красота достижима въ существующемъ мірћ. Есть 
зданія, есть природа, есть археологія, есть драгоцЬнные камни, 
цвЪты, костюмы, портные, мебельщики и ювелиры, —все матеріалъ 
и все поставщики для эстетическихъ переживаній. И читатель, 
если онъ слЪдилъ за русскимъ эстетизмомъ, въ частности, напр., 
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за спещальнымъ органомъ россійскаго красотослуженія — „Апол- 
лономъ“, знаетъ, кая смфшныя и безвкусныя вещи можно гово- 
рить на тему о красот, не чувствуя, что красота вещей есть 
ничтожнЪйшая изъ всћхъ родовъ красоты. 

Уайльдъ далекъ отъ этой ограничительной красоты —даже тог- 
да, когда занять именно ею. Взять хотя бы самую смЪшную сто- 
рону въ эстетизм Уайльда—его любовь къ спеціально придуман- 
нымъ нарядамъ. 

Если вы внимательно прочтете Уайльда, вы не можете не за- 
мЪтить, что и здЪсь побудительная причина выше, чћъмъ это мо- 
жетъ казаться. Уайльда отталкивала стадность во всемъ; онъ ин- 
дивидуалистъ и не понимаетъ, почему надо одфваться „по вкусу 
своего сосћда“—такъ, чтобы већ были одЪты по форм% отъ моды. 

„Теперь говорятъ, что человћкъ оригинальничаетъ, если онъ 
одфвается такъ, какъ ему хочется. Но вфдь, дЬлая такъ, онъ по- 
ступаетъ совершенно естественно. Неестественно, если кто-либо 
одфвается согласно вкусу своего сосћда“, замЪчаетъ Уайльдъ. Для 
себя онъ этого не хочетъ; отсюда его эксцентричные костюмы, 
очаровывавшіе современныхъ Уайльду нижнихъ чиновъ эстетизма. 

Но это только вамЪчаніе, сдЪланное мимоходомъ. Для насъ важ- 
нфе отмЪтить, какимъ крупномасштабнымъ обрисовывается эсте- 
тизмъ Уайльда. Красоты вещей для него недостаточно, ему ‘нуж-. 
на красота человЪческаго міра, красота общей жизни. Посмотр®въ‘ 
съ этой точки зрЬнія на современную жизнь, гдз н$тъ недостатка 
въ красивыхъ вещахъ, Уайльдъ рёшительно отвергъ ее. Она дис- 
гармонируетъ съ тёмъ чувствомъ красоты, которую онъ призналъ 
руководящимъ началомъ въ жизни, и онъ пишетъ блестящую 
статью о соціализм%. 

Въ обычномъ тов парадокса Уайльдъ воздаетъ хвалу тЬмъ 
изъ бЬдняковъ, которые страдаютъ недостатками и остаются не- 
благодарными за все, что бы они ни получали, за все, что бы для 
нихъ ни дзлали. И, читая эти парадоксы, вы чувствуете, что ихъ 
писалъ авторъ „сказокъ“ Уайльда; чувствуете, какъ своеобразно и 
полно разум%ніе красоты этимъ человЪкомъ. Очень можетъ быть, 
что занося на бумагу свою мысль, Уайльдъ улыбался, находя какъ 
это остроумно и неожиданно у него выходить. Но мы вфдь уже 
оговорились, что не собираемся дЪълать Уайльда не тёмЪъ, кЪмъ онъ 
былъ. Онъ не былъ ни защитникомъ обиженныхъ, ни политиче- 
скимъ философомъ. Онъ былъ „принцемъ парадокса“. Но сколько 
нужно вкладывать смысла и значенія въ слово „челов къ“; сколько 
нужно остроты пониманія сощальной несправедливости, чтобы 
умЪть написать эти неожиданно вспыхивающія строки о томъ, 
что неблагодарность должна быть прирожденнымъ качествомъ ц$- 
лой соціальной категоріи и должна считаться добродътелью. 

Это—та „ложь“ у Уайльда, которая стоитъ правды трактатовъ 
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и освЪщаетъ моральную стоимость нашей соціальной жизни не 
хуже цифръ и доказанныхъ положен. 


ХІ. 


Теперь возвратимся къ интеллектуальной и жизненной драмћ 
пережитой Уайльдомъ. 

То, что мы въ предыдущихь главахъ отмЪчали о немъ, гово- 
ридо о цЦфльной одаренности. Изощренная интеллектуальность. 
Тонкое эстетическое чувство; чутье къ голосу моральнаго чувства, 
принимаемаго въ качествЪ эманаціи того же чувства красоты, 
но болфе сложнаго и утонченнаго. Вотъ черты, характеризую- 
щія Уайльда. И критицизмъ во имя духовнаго освобожденія 
личности, казалось бы, долженъ быль сдЪлать Уайльда еще гармо- 
ничн%е и еще полнЪе. Но этого не случилось. И въ этомъ драма 
Уайльда и қакъ писателя, и какъ человЪка. Съ Уайльдомъ произо- 
шло то, что часто бываетъ: критицизмъ, съ которымъ онъ подо- 
шелъ ко веъмъ общепризнаннымъ истинамъ, выроднлся у него въ 
своего рода догмы. Критикъ сталъ догматикомъ индивидуализма 
и эстетизма. И, на самомъ дфлЪ, вмЪсто міра существующаго со- 
здалъ міръ по своему вымыслу. Сначала создалъ общій обликъ сво- 
ей личности, т. е. того, чЬмъ онъ долженъ быть въ качеств® ин- 
дивидуалиста и эстета, а затЬмъ заставилъ себя въ дфйствитель- 
ности подражать этому творческому вымыслу — т. е. заставилъ 
„природу подражать искусству“ — совершенно такъ, какъ оңъ это 
приписывалъ художникамъ въ „УпадкВ лжи“. 

.„Уайльдъ вступилъ въ борьбу съ самимъ собой. Признаки 
этой борьбы на лицо въ „Портрет Доріана Грея“. Если у главна- 
го героя этого романа Уайльдъ раздёлилъ душу на дв%, то свою 
собственную въ этомъ же роман онъ раздфлилъ на три: не под- 
лежить вВдь сомнЪнію, что всВ главные участники романа пред- 
ставляютъ собой ни кого иного, какъ самого Уайльда. Художникъ 
Бэзиль Хохлуордъ—-совершенно ясно— никто иной, какъ Уайльдъ— 
авторъ сказокъ; лордъ Генри —тотъ Уайльдъ, который создалъ па- 
радоксы и философскую теорію эстетическаго индивидуализма. А 
Доріанъ Грей—тотъ Уайльдъ, который прислушивался къ этимъ 
парадоксамъ и попытался осуществить ихъ. 

„Принць Парадоксъ“, такъ именуется въ романф хордъ 
Генри. Несомнфнно, что это почетное прозвище Уайльдъ уступилъ 
своему персонажу только для того, чтобы читатели сумфли поды- 
скать достойный титулъ для самого разсказчика. Все, что гово- 
ритъ лордъ Генри, это н есть то, чего хотћлось бы „критической“ 
мысли Уайльда. И если лордъ Генри ставить задачей индивидуа- 
лигма „дать форму каждому своему чувству, движеніе каждой своей 
мысли и дЪйствительность каждому своему сновидЪнію“, — то, не- 
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сомифнно, этого хотВлось Мысли „критика“ Уайльда, автора „Пор- 
трета“, и хотфлось тайкомъ отъ другого Уайльда, который быль 
авторомъ сказокъ. Но „критикъ“ Уайльдъ не принялъ въ разсчетъ 
одного: дать волю „каждому своему чувству“ и движеніе „каждой 
своей мысли“ вовсе не трудно, если жить, какъ живется, ни о чемъ 
не думая, ни о чемъ не размышляя и не позволяя своей мысли 
заниматься „критикой“ того, что пронсходитъ въ хушЪ. Иначе об- 
стоить дъло при вмшательствћ мысли. НесомнЪнно, правы т%, 
кто думаетъ, что не мысль, а чувство двигаетъ душой человћка. 
Но такъ же несомнћнно и то, что вмВшательство мысли наруша- 
етъ взаимное равновЪсіе чувствъ, поддерживая энөргію однихъ и 
погашая энөргію другихъ. Во всякомъ случа%ћ при такихъ условіяхъ, 
т. е. при вмъшательствЬ критической мысли, совершенно невоз- 
можно дать волю каждому своему чувству н каждой своей мысли 
въ равной ыћръ. Одни будуть возвеличены, а другіе принижены 
мыслью. 

Правда, лорду Генри въ роман% ничто не мЬшало быть вёрнымъ 
жрецомъ своей формулы. Но въдь это становится совершенно понят- 
нымъ, если обратить вниманіе, что лорда Генри мы знаемъ въ 
роман только какъ теоретика. Какъ же онъ живетъ на салюмъ 
дњлњ, этого по роману не видно. Лордъ Генри всегда выступаеть 
только въ качеств наблюдателя и философа и ни разу въ каче- 
ствз дЪйствующаго лица. 

Уайльлъ, несомнфнно, былъ „лордомъ Генри“, но опъ быль не 
только этимъ философствующимъ дордомъ. Онъ носилъ въ своей 
душ и Бәзиля Холлуорда, подсказывавшаго ему удивительныя 
сказки, и Доріана Грея, видвшаго, какимъ уродствомъ-— волей 
автора — отражается на его душ всякое уклоненіе отъ того, что 
называется голосомъ совЪети. 

Естественно, что у него на лицо оказывается драма мысли. 
Вторженіе „критики“ отняло у него возможпость давать волю 
каждому чувству и каждой мысли, онъ долженъ былъ дать мЪсто 
только опредёленной категоріи чувствъ и мысли, подавляя все 
остальное. 

И мы присутствуемъ при странномъ зрћлищћ. Писатель, поста- 
вившій себ пфлью культивировать полноту переживаній, вступилъ 
нечувствительно для себя на путь самоурћзыванія и самоограни- 
ченій, подвергъ свои переживанія строгой классификаціп, устано- 
вивъ диктатуру эстетизма. Уайльдъ сдЪлаль именно это: возвелъ 
себя на степень диктатора душевныхъ побужденй, провозгласивъ 
своего рода переворотъ въ пользу единодержавія идеи красоты. 
Все, что не могло войти въ кругъ этой деи, Уайльдъ подвергъ 
остракизму, внося въ перечень запрещеннаго и пеодобреннаго. 
Такимъ запрещеннымъ и неодобреннымъ явилось, напр., для 
Уайльда чувство жалости и состраданія. Распухшее отъ слезъ ли- 
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цо не бываетъ красивымъ; въ страданіи и гор нфтъ привлека- 
тельности. Этого достаточно, чтобы Уайльдъ устами лорда Генри 
отвергъ самое чувство состраданія. 


Я могу сочувствовать всему, только не страданію, сказалъ лордъ Генри, 
пожимая плечами. Ему я сочувствовать не могу. Оно слишкомъ некрасиво 
слишломъ ужасно, слишкомъ подавляюще. Въ современной симпатіи горю 
есть что-то ужасное, болъзненное. СлЪдовало бы симпатизировать краскамъ, 
красот, радостямъ жизни. ЧЪмъ меньше сокрушенійо язвахъ 
жизни, тъмъ лучше. 


Это самоуръзываніе особенно интересно. Въдь замъчательныя 
сказки Уайльда вс$ цфликомъ вышли изъ чувства состраданія, 
любви и жалости! Какъ мало внЪшней привлекательности требова- 
лось, чтобы вызвать у Уайльда настроеніе любви, можно видЪть по 
тому, что одинъ изъ героевъ—-безобравный карликъ („День рожде- 
нія инфанты“). Какъ далекъ онъ былъ отъ пренебрежительной 
оцнки любви, смфшанной съ чувствомъ состраданія и жалости, 
тоже не трудно видЪть: стоитъ передать содержаніе сказки о ста- 
тув „счастливаго принца“. 

Это— сказка о дружбЪ между ласточкой и статуей „Счастливаго 
Принца“, который при жизни не зналъ, что такое слезы. Но то, 
чего Счастливый Принцъ не зналъ при жизни, когда у него было 
„живое человЪческое сердце“, онъ знаетъ теперь... 


... Я не зналъ, что такое слезы, — отвфтила статуя.—Я жилъ во дворцъ 
Ѕапѕ-Ѕоисі, куда скорби входъ воспрещенъ... „Счастливый Принцъ“— вели- 
чали меня приближенные, и вправду я былъ счастливый, если только въ 
наслажденіяхъ счастье. Такъ я жилъ, такъ и умеръ. И вотъ теперь, когда 
я уже не живой, меня поставили здЬсь, наверху, такъ высоко, что миъ 
видны всБ скорби и вся нищета, какая только есть въ моей столиц%. И 
хотя сердце у меня оловянное, я не могу удержаться отъ слезъ. 


Это и создаетъ самоотверженную дружбу между ласточкой и 
вызолоченной статуей принца, котораго при жизни называли „Сча- 
стливымъ“... 


Слезы катились по его золоченымъ щекамъ. И такъ прекрасно было 
его лицо въ сіяніи лунныхъ лучей, что Ласточка преисполнилась жалостью. 


Близка зима; ласточкЪ необходимо улетёть на югъ, на берега 
Нила, но ради „Счастливаго Принца“ она медлитъ день за днемъ... 
Онъ такъ убъдительно проситъ выклевать рубинъ изъ эфеса его 
шпаги золоченой статуи и отнести рубинъ несчастной швез, матери 
больного ребенка... За рубиномъ приходитъ очередь р$дкостнымъ 
сапфирамъ, изъ которыхъ сдЪланы глаза статуи. Ихъ—тоже по 
просьбв бывшаго Счастливаго Принца—выклевываетъ Ласточка 
и относитъ тЬмъ, кого сапфиры могутъ спасти отъ унизительныхъ 
и тяжкихъ послЪдствій нищеты... Но теперь Ласточка вовсе не 
въ состояніи покинуть ослЬпшпаго „Счастливаго Пр инца“, Она ос- 
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тается съ нимъ на зиму и продолжаетъ служить ему, выполняя все, 
чего требуетъ отъ себя во имя состраданія „Счастливый Принцъ“, 
снимая листки золота, покрывающ!е статую, и отдавая ихъ тёмъ, 
кому они еще могутъ помочь... Погибли Ласточка и „Счастливый 
Принцъ“ въ одну и ту же ночь. Наступили морозы. Ласточка 


„.. поняла, что настало ей время умирать. Только у нея и хватило силы- 
въ послЪдній разъ взобраться Принцу на плечо. 


ооо ооо ся ооо ооо о 


она поцфловала Счастливаго Принца въ уста и упала мертвая къ его но- 
гамъ. 

И въ ту же минуту страшный трескъ раздался у статуи внутри, словно 
что-то тамъ разорвалось. Это раскололось оловянное сердце. Воистину былъ 
жесток морозъ. 


Замерзшую ласточку выбросили, а статую, утратившую красоту, 
лишенную драгоцфнныхъ камней и позолоты, тусклую и блеклую, 
р®шено было переплавить”въ матеріалъ для новаго литья. Но при 
плавкћ произошла странная вещь: „оловянное сердце“ статуи, не 
переносившее человъческихъ страданій, выдержало огонь плавиль- 
ной печи и осталось неизмфннымъ. Поэтому „оловянное сердце“ 
тоже выбросили въ ту же кучу мусора, гдъ лежала мертвая Лас- 
точка. И некрасивое оловянное сердце и мертвая ласточка были 
никому не нужны. Но вотъ 


... повелълъ Господь ангелу Своему: — Принеси Мн самое цЪнное, что 
ты найдешь въ этомъ город%. 

И принесъ Ему ангелъ оловянное сердце и мертвую птицу. 

— Справедливо ты выбралъ,—сказалъ Господь. —Ибо въ Моихъ рай- 
скихъ садахъ эта малая пташка будетъ пЪть во вЪки вЪковъ, а въ Моемъ 
золотомъ чертогъ Счастливый Принцъ будетъ воздавать МнЪ хвалу. 


Вотъ содержаніе сказки, написанной Уайльдомъ. Не правда ли, 
даже думать странно, что эту сказку —эту хвалу любви, основанной 
на жалости и самопожертвован!и, написалъ остроумный насмЬш- 
никъ и Ъдкій осмћиватель жалости и состраданія! 

То, что Богъ сказки Уайльда призналъ самымъ цЪннымъ,—тотъ 
же Уайльдъ впослЪдствін —устами теоретика „лорда Генри“ —при- 
зналъ наименфе цённымъ, а затЬмъ и вовсе отвергъ, по соображе- 
ніямъ о недостаткЪ красоты въ страданіи. 

Такимъ же самодержцемъ является Уайльдъ и въ отношен!и 
переживаній моральнаго свойства. Даже и посл кризиса въ „Ге 
рго#апа!3“ онъ ‘увфряетъ, что онъ прирожденный антиномистъ. 

Это вЪфрно однако только въ томъ смыслв, что Уайльдъ былъ 
жертвой разлада между мыслью и непосредственномъ чувствомъ и 
что онъ насильно водворялъ антиномистическій порядокь въ своемъ 
душевномъ строф путемъ изгнашя всего, что подсказывалъ ему— 
„Бэзиль Холлуордъ“. 

И здёсь онъ сдфлалъ то же, что мы говорили о в:емъ ранфе: 
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стремясь дать волю каждому чувству, онъ на самомъ дЪлЪ поста- 
рался подавить цфлый рядъ чувствованій. 

И подавилъ опять въ силу соображенія, что нельзя прислуши- 
ваться къ голосу чувотвъ, неугодныхъ его скептической мысли — 
или, быть можеть, справедхивће будетъ сказать —обольстительной 
мысли лорда *Генрн, составляющаго часть духовной личности 
Уайльда. 

Этими неугодными чувствами было все то, что разумћется 
подъ словами: угрызенія совЪсти. Основаніемъ для отрицая этихъ 
чувствъ послужило соображеніе, что они незаконны, а потому ихъ 
существовать не должно. Аргументадія Уайльда въ этомъ отно- 
шен!и очень слаба, но и очень любопытна. Богословы исходили 
изъ мысли, что въ мірЪ все премудростью сотворено. Догматики- 
философы перенесли эти положенія въ сферу представленій о при- 
родЪ, полагая, что въ природћ все цћлесообразно и приспособлено 
для полученія желаннаго (кому-то) самымъ разумнымъ путемъ, 
безъ лишней траты силъ и энергіи. Этому богословско-догматиче- 
скому разумънію Космоса нанесъ сильнійшій ударъ не ЕТО иной, 
какъ Дарвинъ, тотъ самый критикъ природы, о которомъ съ та- 
кимъ повышеннымъ поклоненіемъ говоритъ Уайльдъ, называя Дар- 
Зина „критикомъ природы“. Это однако не мЪшаетъ Уайльду по- 
ойтл къ природ — къ міру человфческой души—съ критеріемъ 
писто-догматическаго свойства. Уайльдъ принялъ, какъ догму, не 
требующую никакихъ доказательствъ, что, еслибы велћнія мо- 
ральнаго чувства были цфлесообразны, то у человћка быль бы со- 
отвзтетвующиЙ инстинить, твердо опред$ляющй поступки. А если 
его нЬтъ-—нЪтъ этого инстинкта, твердо предопредъляющаго наши 
поступки—логичесьый выводъ для Уайльда, что самая оовЪсть, со- 
здающая разладъ между фактомъ поведенія и внутренней оц нкой 
поведенія, есть психологическій попзепз, подлеж:ащій упраздненію, 
Это и двлаетъ Уайльдъ въ этюд „Критикъ какъ художникъ“: 
„Самое существованіе совЪсти, этого свойства о которомъ люди въ 
наше время такъ много нустословять и хоторымъ по невЪжеству 
гордятся, служитъ признакомъ нашего недостаточнаго развитія. 
Прежде, ч5мъ намъ едфлаться лучше, совЪсть должна быть погло- 
щена пистиктомъ,,. 

Әтотъ эпизодъ заслуживаетъ вниманія. На лицо иередъ Уайль- 
домъ два факта: фактъ присущаго человву эстетическаго влече- 
нія къ красотћ и тоже фактъ влеченія человЬка къ моральной кра- 
сотЪ. Но одинъ фактъ признанъ и легализованъ, а другой отверг- 
нутъ и легализаціп ему не дано. 

Въ результат „совћсть“ раздълила судьбу „состраданія“. Они 
были признаны не имфющимя правъ на существован!е въ душЪ 
автора „Схазокъ“, когда онъ рћшилъ дать волю каждому своему 
чувству. 9:20 значило для Уайльда дать волю каждому чувству, за 
исключенамъ внесенныхъ въ перечень недопускаемыхъ. А это 
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въ свою очередь значило дать свободу только тому, что противо- 
рвчило запрещеннымъ движенілмъ души. Такъ и сдфлалъ Уайльдъ. 
Онъ сдфлалъ свою душу спещальной лзбораторіей имморальныхь 
переживашй, называя эти опыты расширенемъ человЪческой лич- 
ности, хотя въ дЪйствительности это было ограниченіемъ ея. 

Матерізлъ для этихъ лабораторныхъ опытовъ расширенія лич- 
ности должны были доставить страсти такъ называемыхъ низ- 
шихъ категорій. Уайльдъ занялся этимъ съ такой же страстью, 
какъ парадоксомъ въ области интеллектуальной. Онъ самъ впо- 
слВдетв!и проводилъ эту апалогію: „Чъмъ въ области мысли быль 
для меня порадоксъ, тфмь въ области страсти стала для меня 
извращенность“. 

Уайльдъ — „лордъ Генри“ могъ торжествовать: окъ одержалъ 
побфду надъ „Бэзилемъ Холлуордомъ“, который чувствовалъ авто- 
номность, равнородство морали и красоты, по этого равнородства и 
этой автономности не могь бы доказать никакими логическими ло- 
водами. 

Въ результат возникло дъло по обвинению Уайльда въ пре- 
ступлен!и противъ кравственности, въ которое было вовлечспо 
другое лицо, и Уайльдъ былъ присужденъ въ 2 годамъ тюремнаго 
заключенія. Касаясь впослЪдствіи приговора, Уайльдъ замћъчаеть. 
что ему было приписано многое, чего онъ не совершалъ. Но въ 
общемъ онъ признаетъ справедливою характеристику, данную ему 
прокуроромъ въ обвинительной рфчи. Олъ и самъ даотъ тяжелое 
резюме того, что дЪлалъ, прислушиваясь къ голосу лорда Генри: 
„Желане, въ концЪ концовъ, стало болъзпью, или безуміемъ, или 
и тЁмъ, и другИмъ вмфстф. Жизнь другихъ уже не значила для 
меня ничего. Я бралъ наслаждеше, гдЪ мнЪ нравилось, и проходилъ 
мимо. Я вабылъ, что каждый ничтожный поступокъ повседневности 
создаетъ или разрушаетъ личность... Я далъ наслажденію надЪть 
на меня ярмо. И кокпомъ былъ ужасный позоръ“. 


ХП. 


Въ тюрьмћ и посл тюрьмыу айльдъ написалъ двђъ замћчатель- 
ныя вещи: „Юе ргоѓипӣіѕ“ и „Балладу Рэдингской тюрьмы“. 

Мы еще будемъ говорить о нихъ. Теперь ограничимся замћча- 
ніемъ, что это двћ вещи, подписанныя именемъ Оскара Уайльда, 
въ которыхъ нЪтъ ни одного остроумнаго парадокса, свойствен- 
наго Уайльду до судебнаго приговора. Окъ по прежнему изысканно 
красивъ въ стил; его замћчанія по прежнему бываютъ изумп- 
тельно кратки по формЪ и мпогообъемлющи по содержанію. Но въ 
нихъ уже нћтъ игры въ мышленіе, смЪшивавшей серьезное съ но- 
серьезнымъ; Уайльдъ въ нихъ не „Принцъ Парадовсъ“, кақимъ 
хотВлъ быть. 
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Въ одномъ изъ писемъ, посланныхъ изъ тюрьмы, Уайльдъ на- 
зываетъ жизненную трагедію, имъ пережитую, „шутовскою“. Въ 
этомъ термин много Уайльдовскаго ум%нія давать много въ одномъ 
слов$. 

Судебный приговоръ, осудившій Уайльда, былъ моментомъ дра- 
матическаго поворота въ его судьбЪ и какъ человћка, и акъ писа- 
теля. И этотъ драматическій поворотъ былъ, несомнЪнно, въ сто- 
рону „шутовства“, если принять этотъ терминъ Уайльда. Приходи- 
лось не только переживать горе, но и отыскать ему мЪсто въ своей 
апологіи радости, какъ единственнаго начала жизни, стоющаго 
преклоненія. Уайльдъ всю жизнь занимался тъмъ, что выбиралъ 
изъ жизни все, что называлось истиной, и ставилъ эти истины въ 
положеніе канатныхъ плясуновъ, по его собственному выраженію. 
На „канатћ“ бЪдныя истины должны были обнаружить, что у нихъ 
имфются прочныя точки опоры, позволяющія имъ устоять противъ 
Уайльдовскаго остроум1я и насмЪшекъ. 

Теперь судебный приговоръ поставилъ на такой же „канатъ“ 
жизнеотношен!е самого Уайльда. Оно само должно было обнару- 
жить, есть ли у него дЪйствительная точка опоры. Дйствитель- 
ность заготовила „Принцу Парадоксу“ своего рода вопросные 
пункты: на каждый парадоксъ эстетическаго индивидуализма — 
особый вопросный пунктъ, на который предстояло отвЪтить вопро- 
шающему инквизитору— жизни. Это даже были не пункты, а „пун- 
ктики“, говоря языкомъ героевъ Достоевскаго, одного изъ любим $й- 
шихъ авторовъ Уайльда. 

Устами лорда Генри онъ установилъ положен!е: страданію 
нельзя и не слЪдуетъ сочувствовать, такъ какъ оно некрасиво. 

Судебный приговоръ столкнулъ Уайльда съ фактическимъ осу- 
ществленіемъ этой теоріи. Огромный штатъ друзей, окружавшій 
„Принца Парадокса“, пока его „столъ былъ красенъ отъ вина и 
отъ розъ“, быстро растаялъ сейчасъ же послЪ приговора. Друзей 
Уайльда не отпугивало то, что привело его на скамью подсуди- 
мыхъ, Но только до тфхъ поръ, пока не явилась на сцену эта 
скамья подсудимыхъ. Съ этого момента они поступили по слову 
Уайльда, вложенному въ уста лорда Генри: „Олдовало бы симпа- 
тизировать краскамъ, красот, радостямъ жизни. ЧЪмъ меньше со- 
крушеній о язвахъ жизни, тёмъ лучше“. 

И этого испытанія Уайльдъ не выдержалъ... „Когда проведешь 
18 мЪсяцевъ въ тюремной камер%, тогда начинаешь видћть людей 
н вещи такими, какъ они есть въ дЪйствительности. Каменћешь 
отъ этого зрћлища“,-—замъчаетъ Уайльдъ въ одномъ изъ своихъ 
тюремныхъ пнсемъ. 

Такъ же „шутовски“ заготовила жизнь —послћ судебнаго приго. 
вора—и основной вопросный пунктъ объ отношенін Уайльда къ 
стоадан!ю вообще. 

Въ заупокойномъ разсказћ о самомъ себ% Уайльдъ вспоминать, 
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что онъ допускалъ для себя трагедію только въ одфян!и исключи- 
тельной красоты: „Я помню, какъ я говорилъ однажды, что я буду 
въ силахъ вынести настоящую трагедію, если она приблизится ко 
мив въ пурпуровой мантіи и въ маскЪ благородной скорби“. 

Оказалась же необходимость вынести страданіе, одЪтое не въ 
королевсюй, а „клоунскій“ нарядъ уголовнаго арестанта, въ трагедіи 
котораго все было „отвратительно, вульгарно, противно, нестильно“ 
(очень характерно для Уайльда заключительное слово; онъ могь 
говорить о „нестильности“ своихъ страданій): 


Все въ моей трагеліи было отвратительно, вульгарно, противно, не- 
стильно. Ужъ одно одЪяніе яше дЪлаетъ насъ смЪъшными, Мы „петрушки“ 
страданія. Мы—клоуны съ разбитымъ сердцемъ. Наше назначеніе дЪйствовать 
на мускулы, управляю іе смЪхомъ. 

13 ноября 1895 г. меня привезли сюда изъ Лондона. Оть двухъ до по- 
ловины третьяго по-голудни мн пришлось стоять тогда въ арестантской 
одеждЬ и въ наручникахъ на средней платформ%Ъ узловой станціи Клафамъ, 
на глазахъ у всего свЪфта. Меня привезли изъ больничнаго отдЪленія, не пре- 
дупредивъ объ этомъ. Изъ всфхъ я былъ самымъ жалкимъ и уродливымъ. 
Люди см%ялись, когда видфли меня. Съ каждымъ прибывающимъ пофздомъ 
росло число зрителей. Ихъ веселье не знало границъ. Такъ было уже до 
того момента, когда они узнали, кто я. Когда же они узнали, они стали 
смЪяться еще больше. Полчаса стоялъ я въ сфрый ноябрьскій дождливый 
день, окруженный гоготавшей толпой. 

Втеченіе года послЬ того, какъ это было, я каждый день плакалъ, 
когда наступалъ этотъ же часъ. 


Но это было сравнительно только мелкой разм$нной монетой 
страданія, которою дВйствительность щедро одЪлила арестанта 
Уайльда. Не было недостатка и въ боле тяжкихъ ударахъ. 

Общественное мнфн!е обрушилось на Уайльда со всей свирћ- 
постью англ! Йскаго благочестія и лицем$р!1я. Посл отбытія поло- 
вины срока былъ возбужденъ вопросъ о досрочномъ освобожденіи. 
Самъ Уайльдъ просилъ объ этомъ. Но просьба была отклонена, 
какъ будто для художника Уайльда недостаточно было одного м%- 
сяца, недЪли и даже одного дня каторжной тюрьмы, а непремънно 
нужны были полные два года, чтобы онъ сумълъ достаточно оцЪ- 
нить значеніе своего проступка, къ слову замЪтить, весьма спор- 
наго съ точки зрћънія права публичнаго. Кара была даже пополнена. 
По судебному приговору Уайльдъ лишенъ былъ правъ отца: его 
дЪти были отняты у него. Жена потребовала развода для спасенія 
добраго имени дћтей... 

Отъ былого изобильнаго счастья и удачливости не осталось 
ничего. 

Жизнь посл тюрьмы угрожала противоположностью во рсемъ, 
что было до тюрьмы,-—во всемъ, не исключая даже матеріальныхъ 
условій. Посл тюрьмы Уайльду угрожала нищета. И на самомъ дёлћ 
онъ умеръ въ буквальпой нишет» и едва не былъ похороненъ на 
счеть благотворительности чужой страны. 
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Все это было очень мало похоже на трагедію въ пурпуровомъ 
ллащь, какую соглашался допустить до себя Уайльдъ. Страдане 
пришло къ нему въ самомъ унизительномъ видф, какое только 
можно было придумать. 

Приходилось дать отвЪтъ, какъ быть и кавъ отнестись къ 
этому страданію, не удовлетворяющему требованіямъ эстетическаго 
чувства? 

И Уайдьдъ даетъ —вЪрнће, пробуеть дать—отвЁтъ въ двухъ 
превосходныхъ вещахъ. 

Въ „Балләдф Рәдингской тюрьмы“ отвЪтъ фактическій: У айльдъ 
возвращается къ настроенію своихъ сказокъ. Тамъ предметъ худо- 
жественнаго осіянія —чудовищио уродливый карликъ; здЪсь — аре- 
стантъ, ожидающій исполненія смертнаго приговора за убійство 
женщины, которую онъ любилъ. Арестантскій міръ въ „БалладЪ“ 
лишенъ нарядности. Красоты виъшней здфсь нЪтъ, но по старому 
каждая строчка Уайльда напоена поэзіей любви къ тому, что ли- 
шено внфшнихъ признаковъ красоты и что, тъмъ не менфе, ста- 
новится подлинной красотой въ передачв Уайльда, въ ето горь- 
кихъ, тяжелыхъ строфахъ. Что совдаетъ это чудо яретворенія въ 
красоту вещей, далекихъ отъ красоты? Уайльдъ пытается дать себ 
отвЪтъ на это въ „ре ргоѓипаіѕв“, напечатанномъ уже посл смерти 
Уайльда, какъ пожелалъ этого онъ самъ !). 

Это—заупокойный разсказъ о самомъ себћ, о душевныхъ тер- 
заніяхъ въ тюрьм% и въ то же время сводъ ӧтчаянн::хъ попытокъ 
вдвинүть страданіе въ рамки пріемлемаго съ эстетической ТОЧЕН 
зрЬнія, совершенно независимо отъ того, въ какомъ наряд является 
это страданіе, въ пурпуровомъ ли наряд королей или „клоунскомъ“ 
одћяніи зрестантовъ. 

И это, повидимому, удается Уайльду, —такъ, по крайней мЪр%, 
ему кажется. Онъ очень просто — до жестокости къ самому себв 
просто— разсказываетъ объ оскорбленіяхъ и унижешяхъ, которыя 
пережилъ въ тюрьм$; о томъ, какъ долгое время единотвеннымъ 
жөланіемъ его было умереть. Но затЪмъ у него явилась воля жить, 
и эту волю въ жизни принесло внезапное открыт!е, что страданіе 
не унижаетъ человћка. Еще раньше, въ одной пьес („Идеальный 
мужъ“) онъ говорилъ, впадая въ противорћчіе съ культомъ радости, 
которому безгранично служилъ: „Сердце не умираетъ отъ ранъ. На- 
слаждеңія превращаютъ сердце въ камень“. 

Въ этомъ замфчан!и— какъ и во многихъ другихъ—есть намеки 





1) Ре рго{пп@!з (изъ глубины)—слова, которыми начинается 129 
псаломъ: 

1. Изъ глубины взываю къ ТебЪ, Господи. 

2. Господи! услышь голосъ мой. Да будутъ уши Твон внимательны къ 
голосу молей моихт... 
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на возможность новаго культа — того культа страданія, который 
свойственъ Уайльду въ „Ре ргоѓипаіѕ“. Но, конечно, это были ми- 
молетные всплески наблюдательной мысли Уайльда. Теперь, когда 
соботвенныя страдан1я дали чрезмърно обильный запасъ самонаблю- 
ден, Уайльдъ создаеть „Ре ргоёбапӣіѕ“—цћлую поему о страданіи, 
его роли и внутреннемъ знатченіи въ жизни челов ческой. По словамъ 
Уайльда, въ тюрьм$ для него началась вторая жизнь,УЦа пиоуа, 
какъ онъ называетъ, подражая Данту. Право называть свою жизнь 
такимъ образомъ Уайльдъ видитъ въ томъ, что онъ сталъ глубже 
видЕть жизнь, чъмъ онъ видёлъ ее раньше. По его выраженію, 
страданіе—источникъ откровенія о жизни и притомъ единственный 
источникъ, который не обманываетъ. Страданіе, которое видитъ 
поэтъ передъ собой, одно никогда не обманываетъ. „Я даже думаю, 
говоритъ Уайльдъ, что страданіе одно есть истина“. 

Такимъ образомъ, казалось, Уайльдъ нашелъ мдеймое прими- 
реше со страданіемъ, отыскавъ въ немъ красоту интеллектуаль- 
наго свойства. Однако чувство, повидимому, подсказывало Уайльду, 
что это не все, что можно сказать о страданіи, лишенномъ пурпу- 
роваго плаща, и у него вырывается замћчательная фраза:— „Тамъ, 
гдЬ страданіе, мЬсто свято“... Наконецъ, найденъ отвЪтъ, противъ 
котораго не возражаеть внутреннее чувство автора „Сказокъ“ и 
„Ре ргоипа!з“. Гдъ страданіе, тамъ мъсто свято! На самомъ дёлћ 
лучше, короче и полифе опредвлить сущность человъческаго отно- 
шенія къ страданію —едва-ли возможно. Именно это и есть важ- 
нйшее: гдЪ страданіе, тамъ мЪсто свято. 

Убаюканный красотой найденнаго отвћта, Уайльдъ не зам тилъ, 
что найденная формула увела его далеко за предћлы эстетической 
терминозлогіи и что эта найденная имъ формула, по существу, дБ. 
лаетъ ненужными всё остальные мотивы. Ибо, если „га страда- 
нів — тамъ м%сто свято“, то, очевидно, все равно, въ какомъ бы 
одфянш ни предстало передъ человъкомъ страдане-—свое или чу- 
жое, въ пурпуровомъ ли плащ или „шутовскомъ“ наряд. И, ко- 
нечно, безразлично — приносить оно страдающему углублен!е его 
интеллектуальныхь достоинствъ или не приноситъ. Око способно 
создавать „мЪсто свято“ само по себ%— совершенно независимо отъ 
другихъ—только привходящихъ—элементовъ. 


ХШ. 


Въ этомъ словЪ заключалось крушеніе всего жизнеотношенія 
Уайльда. Онъ упорно боролся за единство содержанія въ слов» 
„красота“ и призналъ то, чего не хотфлъ признавать; призвалъ, 
что въ мір красоты существуетъ особая категорія явленій, для 
которой недостаточно общаго нанменованія: „красиво“ и потребо- 
вахось совершенно особенное слово „свято“. Но это и есть та 


284 А. Е. РЭДЬКО, 


область, которая зовется областью этической красоты, прекраснаго 
въ моральномъ смыслћ. 

По существу это было катастрофой Уайльда, какъ писателя. Не 
только жизнь была разбита, но и идеологія оказалась приведенной 
къ самоотрицанію. Но своего логическаго краха Уайльдъ не замЪ- 
тилъ и считалъ себя по прежнему выдержаннымъ, строгимъ послћ- 
довательнымъ индивидуалистомъ и антиномистомъ, для котораго 
этическаго критерія не существуетъ. 

Но онъ не видЬлъ и другого. Не видфлъ, что, создавая свою 
формулу: „Гдё страданіе, тамъ мЪсто свято“, онъ гораздо ближе 
былъ къ своей собственной заповЪди, требовавшей „быть самимъ 
собой“, чЪмъ тогда, когда онъ хотЬлъ было давать просторъ „каж- 
дому своему чувству“ и поэтому составлялъ для себя списокъ за- 
прещенныхъ переживаній, возставая на красоту этическихъ пере- 
живаній, во имя красоты, дерзости и смЪлости своей бунтарской 
мысли. 


ХІҮ. 


Мы уже подчеркивали, что жизнь Уайльда была драмой его 
критической мысли, и попытались указать и завязку, и развитіе, и 
эпилогь этой драмы. ТФ противорћчія самому себЪ, готорыя харак- 
теризуютъ творчество Уайльда, не составляютъ ничег, индивиду- 
альнаго, свойственнаго только Уайльду. Они неизбЪжны для всякаго, 
кто сталъ бы на точку зрЬнія Уайльда. 

Но, конечно, не у всякаго получилась бы такая р®зкая, ярко 
демонстрированная драма. Все могло бы обойтись едва замћтными 
противор8 ями въ области мысли, и эти неизбъжныя послћдствія 
‚ были бы скрыты въ извивахъ чисто логической мысли, ея построе- 
ній. Особенности личнаго настроенія Уайльда и его исключитель- 
ное дарованіе сдълали эту обычно незамътную драму мысли бро- 
сающейся въ глаза. У него все обнажено, подчеркнуто и закрЬп- 
лено въ искусственно усиленныхъ контурахъ. Сущность того, что 
происходило съ мятежно думающимъ Уайльдомъ, очень хорошо 
опредъляется кусочкомъ дізлога изъ его пьесы: 


Лэди Уиндермиръ. Иногда мнв кажется, что вы стараетесь ка- 
заться хуже, ч$мъ въ дЙствительности. 
Лордъ Дарлингтонъ. У хаждаго есть свое маленькое тщеславе. 


(„ВЪеръ лэди Уиндермиръ“). 


У него самого было такое „маленькое тщеслав!е“. Онъ долженъ 
быть „самимъ собой“; онъ долженъ былъ давать волю каждому 
своему чувству. Это должно быть очевиднымъ для всфхъ... 

А потому онъ не могъ позволить себъ ничего похожаго на про- 
явленіе этическихъ чувствъ, какъ ни настойчиво пробивались они 
черезъ самыя бунтарскія вещи Уайльда. И это онъ называлъ „быть 
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самимъ собою“, или иначе „давать волю каждому своему чувству“, 
не противясь соблазну... 

Что вначатъ слова: «соблазнъ“ и „искушеніе“? Обыкновенно 
за этими словами подразум$ вается нЪчто такое, чему легко слъдо- 
вать и очень трудно противостоять. Но для Уайльда это имћетъ 
другой смыслъ и иной характеръ и, чтобы получить Уайльдовское 
разум н!е соблазна и искушенія, надо обратиться за индивидуаль- 
нымъ ключомъ — тоже въ одной изъ пьесъ Уайльда. Вотъ любо- 
пытный въ этомъ отношен!и монологъ: 


Неужели ты въ самомъ дфлЬ думаешь, Артуръ, что къ искушенію ве- 
детъ слабость? А я скажу тебф, что есть ужасныя искушенія, и для того, 
чтобы поддаться имъ, нужна сила, —сила и мужество! Свести всю свою 
жизнь къ одному моменту, поставить на карту все, рискнуть всъмъ, —все 
равно, что будетъ ставкой: богатство ли, наслажденіе, —это не слабость. Въ 
этомъ есть огромное, потрясающее мужество. 

(„Идеальный мужъ*). 


Мы думаемъ, что въ этихъ словахъ многое можетъ относиться 
къ самому автору. Ему могли быть извфстны такія „ужасныя иску- 
шенія“, и ему тоже, быть можетъ, оказывались нужны „сила и 
мужество“, чтобы поддаться „соблазну“ своей мысли, поставивъ 
на карту все и рискуя всЪмъ, вплоть до каторжной тюрьмы за 
проступокъ, караемый уголовнымъ законом»... 

Онъ поставилъ себф задачей не только очистить и реформиро- 
вать свое жизнеотношеніе, но и „быть самимъ собой“, доведя ре- 
формированное жизнеотношеніе до полярныхъ предФловъ и боясь 
половинчатости, какъ худшаго грЪха. Одаренность, принадлеж- 
ность къ привилегированному обществу, необычайный личный 
успхъ—все раздвигало рамки красиваго и открывало широкое поле 
для выбора красиваго взамЪнъ прекраснаго. 

..Въ этомъ исключительная драма Уайльда, которая бросается 
въ глаза, —драма мятежной мысли и драма мятежной жизни Оскара 
Уайльда. 


ХҮ. 


Въ самомъ началћ нашей статьи мы указали причину, по ко- 
торой мы стали съ особой пристальностью всматриваться въ твор- 
ческія настроенія и построенія Уайльда. Насъ привлекала мысль 
найти у него данпыя для обоснованія эстетики имморальнаго. Но 
мы не нашли у него того, что искали. Этого не было и не могло 
быть въ его „Сказкахъ“; этого нЪтъ въ его пьесахъ, но этого же 
не оказалось и въ мятежномъ роман% о Доріан% Греф. То, что при- 
надлежало въ этомъ роман художнику, было очень далеко отъ 
апологіи имморальнаго. По волЪ автора все имморальное въ пове- 
денін героя отражалось на его портретВ безобразіемъ физическаго 
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свойства, отъ котораго нельзя отдћлаться никакими самоуспокое- 
ніями. 

Не принималъ этого вывода только Уайльдъ, теоретикъ инди- 
видуализма и эстетизма. То, что онъ ясно разумёлъ непосредствен- 
нымъ чүвствомъ художника, онъ упорно отвергалъ предъ лицомъ 
своей критической мысли. Но п тутъ мы видЪли его, 1ог4 о апсиаде— 
мастера слова, въ положеніп человћка, не удовлетвореннато всЬмъ 
лексикономъ чисто эстетической терминология, и мы видЪли, какъ 
въ поискахъ правды выраженія того, что ему хотћлось сказать, 
онъ принужденъ былъ взять слово „свято“ изъ чуждыхъ эстетизму 
словарей. Ошибка, конечно, объясняется тЬмъ, что это слово было 
взято изъ словаря сказокъ художника Бэвиля Холлуорда. 

Такъ и осталось въ „Ре ргоѓипӣіѕ“ это слово, чуждое эстетивму, 
среди другихь словъ, въ которыхъ Узйльдъ искалъ примирен!я 
между чувствомъ и мыслью... Но, какъ мы видфли, онъ все-таки 
не нашелъ того, что искалъ. Онъ и въ послЪдней своей вещи не 
зналъ, что по существу былъ равно далекъ и отъ завъта древняго 
міра: „познай самого себя“, и отъ завЪта новаго міра: „будь са- 
мимъ собой“... Въ его собственной противоръчивой душВ жило 
чувство обособленной красоты (этической), не отожествляемой съ 
другими родами красоты, но онъ старался отвернуться отъ этого 
обособленнаго чувства, мысля его какъ голосъ предразсудка. И оста- 
вилъ послЬ себя замфчательную формулу: „гдЪ страданіе, тамъ 
мото свято“, которой свЪтится все „Юе ргоѓипӣіз“, весь его зау- 
покойный разсказъ о себЪ. 


ХҮІ. 


Намъ остается лишній разъ подчеркнуть, что основное настрое- 
нів „Юе ргоѓипаїѕ“ совсъмъ не новое, о которомъ можно думать, 
какъ о результатћ личныхъ испытаній и личнаго горя. Культъ 
любви, жалости и состраданія — давнее настроеніе въ творчествЪ 
Уайльда, и въ „Юе ргоѓипаіѕ“ онъ только возвращается къ этому 
давнему настроенію той половины своего „я“, которой примыкалъ 
къ художнику Бэзилю Холлуорду,—къ настроенію своихъ сказокъ. 

Уайльдъ этихъ чудесныхъ сказокъ и Уайльдъ мучительнаго 
„ре ргоѓипӣів“—одинъ и тотъ же Уайльдъ. 

Въ „ре ртоѓџоӣіѕз“ дана формула: гдз страданіе, тамъ мЪсто 
свято. Въ скавкахъ нёть формула, но есть ея внутреннее содер- 
жаніе. 

Въ „ре ргоѓипӣів“ Уайльдъ оправдалъ передъ своей бунтар- 
ской мыслью чөловћческое состраданіе, отказавъ себъ въ правћ 
раздЪлять ‘страдан!е на красивое —въ „пүрпуровомъ плащћ“. 
некрасивое. Но вЪдь и въ сказкћ У айльдъ сложилъ когда-то гимнъ 
некрасивому оловянному серди: Лучшее, что нашелъ на земл1. 
Авгелъ сказки Уайльда, были п. красивое оловянное сердце Очаст- 
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ливаго Принца, не переносившее человЪческихъ страданій, и бро- 
шенная въ мусоръ мертвая птица, принесшая себя въ жертву во 
имя любви и жалости къ чүжомү страданію. 

Ново въ „Юе ргоѓипаіѕ“ только мучительное чувство, съ кото- 
рымъ Уайльдъ ищетъ возвращенія къ этимъ давнимъ своимъ пере- 
живаніямъ, затерявшимся подъ тьмой темъ остроумныхъ парадок- 
совъ и насмЪшливыхъ рЪчей лорда Генри. 

Ново въ противорфчивой душф автора „Юе ргоѓипӣіѕ“ только 
это чувство муки, и его такъ много, что при чтенін заупокойнаго 
разсказа Уайльда о самомъ себћ нельзя оставаться спокойным»; 
хочется что-то предпринять, что-то сдвлать.,. Забываешь, что все 
это уже матеріалъ прошлаго; прошлое — самотерзанія Уайльда; 
неисправимое прошлое и тотъ жестокій приговоръ, который былъ 
произнесенъ надъ нимъ... 


А. Е. РЬдько. 
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Дождь за окнами плачетъ въ осеннюю ночь, 
ВЪтеръ скорбную пъсню устало поетъ, 

Кто-то бродитъ въ саду, то къ окошку прильнетъ 
То впотьмахъ за деревьями скроется прочь. 

Я не взрю, не жду, знаю, это не ты, 

Это плачетъ безсильно ръдъющій садъ, 

ВЪтеръ пЪеню поетъ, обрываетъ цвЪты, 

Ночь осенняя топчетъ ихъ яркій нарядъ. 

Знаю, въ хмуромъ саду пустота, темнота, 
ВЪтеръ маленькій слћдъ на дорожк% занесъ, 

И безъ слезъ умираетъ больная мечта 

Съ золотыми листами осеннихъ березъ. 

Знаю, ты не придешь и не взрю, не жду, 

Но безъ мысли гляжу въ непогодную даль. 
Можетъ быть, не тебя я люблю, а печаль, 

Что послЬднимъ цвЪткомъ доцвЪтаетъ въ саду... 


Е. Федорова. 


ИЗЪ АНГЛИИ. 


Дальнъйшія воспоминанія Хайндмэна. 


ь 


Полтора года тому назадъ вышла интересная книга Хайндмэна 
„Отчетъ о жизни, полной приключеній“, о которой я въ то время 
писалъ въ Русскомъ Богатство. Только что вышли „Дальньйшія 
воспоминанія“ того же автора !). При чтен!и объемистаго тома мні 
все вспоминалась одна фраза у Вольтера. Ръчь идетъ о донћ Ис- 
сахар, который на компанейскихъ началахъ дфлиль съ великимъ 
инквизиторомъ прекраспую Кунигунду (Калдидъ): „Сеї Іѕѕасһаг «аі 
1е рІиѕ со!6идие НёБтеи ди’оп ейі уи Яап Іѕгае], дериіѕ Іа саріі- 
уйё еп ВаБуопе“. 

Читая отзывы Хайндмэна объ его покойпыхъ и здравствую- 
щихъ современникахъ, я начинаю думать, что авторъ воспо- 
минаній представляетъ собою самаго сердитаго и сварливаго 
соціалъ-демократа въ подлунномъ мір. Мы узнаемъ, что только 
тотъ сощализмъ „настоящій“, который быль принесенъ въ. 
Англію столько-то лЬтъ назадъ имъ, Генри Майерсомъ Хайнд- 
мэномъ, и изложенъ въ манифестахъ Соціалъ-демократической 
Федеращи. Только „тВ немног!е, которые выучились соціализму у 
меня, проявили нЪкоторое пониманіе“, говоритъ авторъ „Воспоми- 
наній“ 2). Вс остальные виды соціализма, существующіе въ Ан- 
глін, —ереси, а проповЪдники ихъ —обманщики, самозванцы, карье- 
ристы, глупцы, невЪжды, „ћігејіпдѕ ої Һе Воага ої ігаде“ (наем- 
ники министерства торговли). ВсЪхъ ихъ Хайндмэнъ обличалъ, 
выводилъ на чистую воду, громилъ и побфждалъ. Объявился въ 
Англіи, напр., экономистъ Джевонсъ, съ которымъ „другіе“ носи- 
лись. „Политическая экономія скучная наука, въ чемъ я долженъ 
сознаться, — говоритъ Хайндмэнъ— но не разъ мнЪ удавалось раз- 
веселить моихъ слушателей даже при помощи этой науки. Такъ 
было, напримфръ, тогда, когда я вызвалъ на публичное состязаніе 
1) Непгу Мауегз Нуп4шап, „Ритфег Кешіліѕсепсеѕ“. Ёопдоп. 


1913. 
2) 1Ъ., стр. 400. 
Февраль. ОтдЪлъ І. 19 
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всЪхъ профессоровъ, фабіавцевъ, соціологовъ, лекторовъ, писателей 
и памфлетистовъ, върующихъ въ нелфпости, проповьдуемыя Дже- 
вонсомъ. Я предлагалъ всЬмъ имъ выступить противъ меня въ На- 
ціональномъ либеральномъ клубЪ. Меня пугали; мнЪ предсказы- 
вали полное поргженіе, разгромъ, гибель. Маъ предвъщали, что 
Уикстидъ, Веббъ, Бернардъ Шоу, Граамъ Уоллосъ или Фоксуэлъ 
сразять меня и пропляшутъ побъдпый танецъ на моемъ труп%, 
что мепя, вмЪстЪ съ Марксомъ, развЪютъ по вътру. А между тЬмъ 
наканунЪ поединка я спалъ сномъ праведника и во снЪ не видЪлъ 
торжествующихъ экономистовъ, пляшущихъ съ моимъ скальпомъ 
въ рукахъ“. На другой день Хайядмэнъ прочиталъ свой докладъ 
о Джевонс% и, по собствепному признанію, „покопчилъ разъ на 
всегда“, съ авторомъ „РгіпсірІеѕ от Ѕсіепсе“. Какъ ученый, Дже- 
понсъ, по мнЪнію Хайндмэна, со времени знамевательнаго доклада, 
прочитаннаго послзднимъ въ Національномъ либеральномъ клубЪ 

болће не существуетъ 1). „Фабіанское общество состоитъ изъ серь 

езныхъ и скучныхъ людей, пользующихся, какъ они сами үвъряютъ, 
большимъ вліяніемъ, — ехидно пишетъ Хайндмэнъ.—Вн сомн$- 
пія, фабјанцы сдћлали одно. Они всЬми силами препятствовали 
многообъщавшимъ молодымъ, университетски образованнымъ лю- 
дямъ заняться научнымъ соціализмомъ и посвятить себя изученію 
рабочаго класса. ВмЪсто этого молодыхъ людей кормили лекціями 
самоувћренныхъ и непогрЪшимыхъ авторитетовъ. Въ лекціяхъ 
этихъ обсуждались соцізльные вопросы и разрьшались проблемы, 
не имђющія никхкого отношенія къ дЪйствительной жизни. 
Фабіанское общество готовило новыхъ чиновниковъ, новыхъ чле- 
повъ тираннической, полуобразованной бюрократ!и. Эти чиновники 
теперь вошли въ составъ либеральной партін и заваливаютъ пар- 
ламентъ биллями, на которые не имфють полномочій отъ стра- 
ны“ 7). Почему фабіанцы не исполнили совфта Хайндмэна и не 
стали марксистами? Очень просто — объясняетъ авторъ. „Они 
увидфли, что, если примутъ учен!е Маркса, то станутъ только 
посхћдователлми континентальныхъ и англійскихъ сощалъ-демо- 
кратовъ. Имъ придется только повторять мысли генія первой 
величины. Въ такомъ случа фабанцы, хакъ мыслители, исчез- 
нутъ совершенно. Другое дЪло, если они ‘будутъ разрабатывать 
доктрины профессора Джевонса. "Тутъ не можетъ случиться, 
что геній учителя үстранитъ совершенно учениковъ. 'Разраба- 
тывая олгибги и гибельное ученіе Джевонса, ‘фаб]анцы‘ могутъ 
үвћрить мїръ, что они ‘тоже генін,--продолжаеть Хайндмэнъ.— 
Некомпетентные, невфжественные въ политической экономіи люди 
повфрили фабіапцамъ“. Потомъ Хайидмэнъ, по его.словамъ, при- 
шелъ къ заключешю, что фабіанцы не только ничего не понимаютъ 





1) „Кепіпіѕсепсеѕ*, стр. 218, 
9) 1Ь., стр. 212. 


ИЗЪ АНГЛТИ. 291 


въ соціализм%, по еще п паръерясты. И тотъ же Хайндмэнъ на другой 
страниц, желая сильнфе уколоть Сиднея Вебба, замЪчаетъ, что, 
еслибы тотъ не затратилъ всего своего времени на „совер- 
шенно безполезныл книги“, онъ могъ бы быть теперь: министромъ 
и даже премьеромъ: Отзывъ о трудахъ Вебба безпощадонъ, но онъ 
исключаетъ первое утвержденіе о „карьеризм“ фабіанцевъ.. 

„Воспоминанія“ Хайндмэвпа въ особенности папоены ялдомъ, когда 
дфло касается наиболфе блестящаго и. наиболфе извфетнаго фа- 
б1анца— Бернарда’ Шоу. Хайндмэнъ разсказываетъ.° остроумный 
анекдотъ про знаменитаго теперь драматурга. Когда впервые да. 
вали „Аттз‘апф Мап“, публика бъшено апплодиревала‘ивызывала 
автора. Бернарль Шоу вышелъ’ и апилодисменты · усилились. И 
вдругъ съ галлереи раздался одинокій, рЪзкій овисғъ, встрёченцый 
криками негодованія. Бернардъ Шоу подошелъ къ рамиђ,, поднялъ 
глаза и нашелъ одинокаго протестанта, продолжавшаго свистЪть; 

— Сэръ! Я вполнЪ согласепъ съ вашою оцънкою моей пьесы, — 
сказалъ Бернардъ Шоу.—И я удивлятось только; какъ мы съ вами 
попали въ это общество. 

По мнънію Хайндмона, Бернардъ Шоу находится подъ внеча- 
тлћніемъ самообмана, когда считаетъ, себл сощалнстомъ и рево- 
люціонеромъ. Всф его, дЪйствительно, считаютъ разрушителемъ 
условностей и традицій, но Хайидмэнъ и въ даиномъ случав 
„наекрозь“ видитъ. Въ сущности Берпардъ Шоу, по мпЪлію Хайнд- 
мэна, реакціонеръ, а на сценћ „благопамъренный шутъ“ (ъ,, 226). 
Вамъ нужны доказательства? „Сколько угодпо“, говоритъ авторъ 
„Воспоминаній“. У Бернарда Шоу есть забавный и остроумпый 
фарсъ „Майоръ Варвара“, о которомъ я пясалъ въ Русекомъ Бо- 
гатствт, когда пьеса только что полвилясь. 'Гамъ есть такой далогь 
между миллюнеромъ заводанкомъ Андершайтомт, изготовляющимъ 
динаматъ, и философомъ пьесы Кыюзнисомь, роль котораго—подво- 
дить итоги и подчеркивать все то, что по слишкомъ бьотъ въ 
глаза. 

— Котати, есть ли у расъ какая-пабудь ролиг!я? — любопыт- 
отвуеть филосо?ъ. 

— Да, —отвїчастъ Андертафть—я призиаю, что для спасопія 
человћчества ‘необходимы днЪ вещи... 

— Крещете н...—подхватываетъ филосойъ. 

— Нётъ, деньти и динамятъ. 

Внимане Хайлдмола привлечено слфдующимь муетомъ. 

„Андершафтъ. — ВсЪ ‘религюзныя организаши существуютъ 
тЬмъ, что продаютъ еебя богатымъ. 

Кыозинсъ. Но не Армія Спасошя, представляющая собою цер- 
ковь бъдныхъ людей. 

Андершафтъ.—ҮЪмъ болфе у мепя остовамія хүппть ве. 

Коозинсъ.— Ми калетея, вы не вполнв гредставллете сол, 
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Андершафтъ.—Какже, понимаю и даже очень цъню. Она вы- 
дергиваетъ имъ клыки. Для меня, дЪлового человћка, этого вполнЪ 
достаточно. 

Кьюзинсъ. Пустяки. Армія дЪлаетъ рабочихъ трезвыми. 

Андершафтъ.—Я предпочитаю трезвыхъ работниковъ. Съ ними 
моя прибыль увеличивается. . 

Къюзинсъ.—Честными... 

Андершафть.— Честные работники папболъе экономны. 

Кьюзинсъ. — Внушаеть имъ привязанность къ семейному 
очагү. 

Андершафтљъ.— Отлично. Работникъ, привязанный къ дому, 
пожертвуетъ всмъ, чтобы сохранить мЪсто. 

Кьюзинсъ. Армія Спасенія дЪлаетъ рабочихъ счастливыми... 

Андершафть. ДрагоцЪнпое предохранительное средство про- 
тивъ револющи. 

Ңъюзинсъ. —Безкорыстными. 

Андершафть.—То-есть безразличными къ собственнымъ ин- 
тересамъ. Что же? Мн% и это очень выгодно. 

Кьюзинсъ.— Армія Спасевя заставллетъ работпиковъ думать 
о царствЬ небеспомъ. 

Андершафтъ. — А не о трэдъ-юніопахъ и. соціализмћ. Вели- 
ликолЬпно! 

Ньюринсъ. Послушайте! Вы ничто иное, какъ адскій прой- 
доха! 

Андершафтљъ. — (Указываетъ на Питера Шерли, выходя- 
щаго изъ убњжища и нетвердыми шагами пробирающагося че- 
резъ сцену). Вотъ честпый человћкъ!“ 

Хайндмэнъ, приведя эту сцену, спрашиваетъ: „не правда-ли, 
ее могь написать только реакціонеръ, глумящійся надъ рабочими 
и сочувствующій безсовЪстному капиталисту?“ 

По мнЪпію Хайндмэна, отсутствіе паеоса и поэзін въ произве- 
дөнілхъ пенавистнаго ему фаб!анца объясняется тЬмъ, что Бер- 
нардъ Шоу, во-первыхъ, не соціалъ-демократъ, а, во-вторыхъ, ве- 
гетаріанецъ. „Почему у Бернарда Шоу нЪтъ поэзш? Почему у 
него нЪтъ паооса? Почему его остроуміе такъ поверхностно? По- 
чему его пьесы всегда блекнутъ къ концу? Потому, скажу я, что 
питаніе Бернарда Шоу не соотвЪтствуетъ нашему проклятому 
климату, —остритъ Хайндмэнъ.— То, что драматургъ пьетъ, не идетъ 
ему на благо. Въ Сициліи, въ Тасмани, Капштадтћ или въ Кошано 
вегетаріанскія причуды, быть можетъ, еще простительны, хотя 
лично я даже тамъ не желалъ бы перейти на подобную діэту. Но 
въ ЛондопЪ или въ Дублин вегетаріанецъ искушаетъ Провидфн!е 
требованіемъ перевода въ рангь низшихъ животныхъ. Возь- 
мите Бернарда Шоу, посадите его на шесть мЪсяцовъ на мясную 
д1эту, кормите его отборными блюдами, приготовленными хоро- 
шимъ франпузскимъ поваромъ, поите его хорошимъ портеромъ 
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или, еще лучше, добрымъ бургундскимъ изъ сорта „Романе-конти“ 
и вы увидите, какъ стремительно быстро разовьется талаптъ пи- 
сзтеля“. Теперь нельзя разобрать, падъ чёмъ смфется Бернардъ 
Шоу, потому что его пищеварен!е испорчено пптаніемъ овощами, 
зеленью и яичными бфлками. На мясной пищь Бернардъ Шоу 
проявитъ явно выраженныя спмпатіи и тогда „будетъ вызывать 
своимъ юморомъ слезы“ 1). 

У Герцена выходило остроумнђе и забавнЪе, когда онъ ста- 
вилъ нЪмецкую философію въ зависимость отъ нЪмецкой кухни. 
„Позвольте васъ спросить, при всемъ германскомъ усордіи и 
преданности, что можетъ выработать желудокъ нфмца изъ прсно: 
пряно-мучнисто-сладко-травяной массы съ корицей, гвоздикой и 
шафраномъ, которую Фстъ нЪмецъ?.. Гдз тутъ вырабатывать ка- 
кой-нибудь упругій, самобытный англійскій, пли дЪятельный, без- 
покойный французскій фибринъ!.. Перемъните нъмецкую кухню, 
и вы увидите, что Арминій не даромъ спасъ въ тевтобургской 
грязи германскую народность!“ 

Еще болће, чзмъ къ Бернарду Шоу, Хайндмэнъ безпощаденъ 
къ тому драматургу, истолкователемъ котораго авторъ „Мап апд 
Зирегтап“ явился въ Англін: я говорю объ ИбсенЪ. „По моему 
мнЪнію, говорить Хайндмэнъ—Ибсена всегда страшно переоц$- 
нивали. Пьесы его смертельно утомляютъ меня. ОнЪ кажутся миф 
не только страшно искусственными, но и въ высшей степени 
скучными. Я просто не выношу нелЪпаго содержанія пьесъ Ибсена 
и діалога, напоминающаго миь бесъды Сэндфорда и Мертона 8; 
„Строитель Сольнесъ“ едва не замучилъ меня на смерть. Еслибы 
не удивительная игра, моя жена, сидівшая рядомъ со мною, вы- 
нуждена была бы позвать четырехъ дюжихъ капельдинеровъ, 
чтобы вынести меня. Я не перестаю изумляться тому, какимъ 
образомъ этого напыщеннаго поставщика общихъ мъстъ докатили 
до мфста мірового генія“ (стр. 220). Еще бы! Что можно сказать о 
писателЪ, который, повидимому, не былъ знакомъ ни съ одною 
брошюрою Каутскаго! 


П. 


О либералахъ и радикалахъ Хайпдмэпъ даетъ такой же отзывъ, 
какъ Ворошиловъ („Дымъ“) о ГнейстЪ и Рипл%: „ихъ стоитъ только 
назвать и пожать плечами“. 

Хайндмэнъ, повидимому, органически пе можетъ не обличать 
кого-нибудь и не выводить на чистую воду даже тогда, когда дъло 





1) Ъ. 234. 

2) Хайндмѕпъ намекасть на старинную „Ні ту оѓ бап{юг4 ап Мейс", 
появившуюся еще въ ХУШ вЪкБ. Это—„романъ классическій, старингый, от- 
мЪнно длинный, длинный, длинный, правоучительный и чинный, безъ роман- 
тическихъ затЪй“. 
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касается вопроса, ему совершенно неизвфстнаго. Русскій читатель, 
напримЪръ, не премипеть обратить внимаше па слъдующее м$сто, 
которое ие можетъ не вызвать раздраженіл у знающихъ людей. 
Хайндмэнъ говорить о томъ, что „проф. Милюковъ заимствоваль 
всю статистику“, за которую иностранные критики его особенно 
хвалили, у проф. Исаева („у мосго друга, извЪстнаго профессора 
политической экономи Петербургскаго упиверситета“). Хайндмэнъ. 
по русски не знаетъ. Теперь пойдемъ дальше. ДЪло, очевидно, 
идеть о книг П. Н. Милюкова, „Виѕѕіа апа. Из Стіѕіѕ“, вы- 
шедшей въ Чикаго въ 1905 году и справедливо оцћпенной въ 
Америк и Англіи, какъ лучшая книга на англійскомъ язык о 
Росси. Только эта кинга П. П. Милюкова и извфетиа въ англо- 
саксонскомъ мЪ. Въ ней авторъ развиваетъ взгляды, высказанные 
имъ въ „Очеркахъ по истор!и русской культуры“. Въ седьмой 
глав%, на стр. 436, 437, 453, 456, 460 и 461 приведены нЪкоторыя 
цифры, но онЪ взяты, какъ и указано, изъ офищальнаго отчета 
министра финансовъ. 

Хайндмэнъ представляетъ собою любопытное сочетан1е право- 
вЪрнаго марксиста и англійскихъ тори стараго образца. На это 
сочетаніе я уже указалъ въ статьЪ о первомъ том$ „Записокъ“. Во 
второмъ томЪ мы находимъ новыя доказательства этого. Хайндмэнъ 
безпощаденъ къ либераламъ, радикаламъ и парламентской рабочей 
партія. Онъ не находитъ достаточно сильныхъ словъ для осужде- 
нія политики соціальныхъ реформъ. „Я глубоко убЪжденъ,—гово- 
рить онъ —что та бюрократія по назначенію, та бюрократія, находя- 
щаяся внЪ контроля и то политическое штукарство (јоБЬегу), ко- 
торыя навязаны теперь народу первымъ министромъ, Ллойдъ- 
Джорджемъ, Уинстономъ Черчилемъ, лордомъ Морлеемъ и Хар- 
кортомъ,—представляютъ собою нанхудшее проявлеше господства 
высшаго класса падъ низшими. Хотя я всегда считалъ, что либе- 
ралы являются худшими политическими врагами всБхъ трудя- 
щихся массъ, но, къ стыду моему, ждалъ путнаго отъ парти, 
ставшей у власти въ 1906 году“. Законъ о государственной пен- 
сіп скоро показалъ Хайндмэну, что „либералы обманщики“. „Скоро 
мы совершенно разочаровались“,—продолжаетъ авторъ „Воспоми- 
нанй“.— „Кто повфрилъ бы нЪфсколько лЪтъ тому назадъ, что ли- 
беральная партія навяжеть памъ бюрократію, дъйствующую без- 
контрольно? Кто повърилъ бы, что это будетъ сдђлано только для 
того, чтобы поддержать свой престижь и прикрыть невЪжество 
безсовЪстнаго минпстра? Я наділось дожить до того времени, когда 
вся система будетъ разрушена“ (стр. 506). 

Хайлдмэпъ строго осуждаетъ каждую либеральную реформу # 
въ томъ фактЪ, что вся Рабочая партія поддерживаетъ эти ре- 
формы, усматривоетъ „измфиу“ въ отноше къ пролетаріату, 
„Въ Саедвненномъ КоролевствЪ ненавидятъ бюрократію и чиновни- 
ковъ. И ‘вотъ теперь либералы и радикалы создали бюрократію, 
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которая немннуемо разрушить партію“. Хайндмонъ признаетъ, что 
теперь, кромъ него, никто въ Англии не сознаетъ ещо опасности; 
но просвътленіе должно придти. „М еслибы дуже новый законъ 
дЬйствительно принесъ рабочимъ всъ т выгоды, о которыхъ го- 
воритъ Ллойдъ-Джорджъ, то онъ будутъ куплены слишкомъ до- 
рогою цћною: независимостью рабочихъ“. „Все это я категорически 
повторялъ много разъ, когда билль ещо обсуждалел-—товорить 
Хайндмэнъ.—,Къ несчастью, вся Рабочая партія поддерживала 
билль“. Государственный умъ и заботу объ интересахъ массъ про- 
явилъ было вождь консервативной партін Бонаръ Лоу. „Онъ имфль 
смЪлость высказаться за отклоненіо билля о страховани“, но усту- 
пилъ потомъ давленію со стороны капиталистовъ, которымъ ртот+ 
законопроектъ, по мнънію Хайпдмэка, необходимъ, чтобы сковать 
рабочихъ. „Остинъ Чэмберлэнъ, Литлтонъ и др. овладћли умомъ 
Бонара Лоу, убЪдивъ вождя, что выступлен!е противъ билля о стра- 
хован!и погубитъ консервативную партію“ 1). Все то, что үїдикалы 
дЬлаютъ въ парламент — одинъ обмаяъ, который имфетъ цёлью 
оттянуть окончательную борьбу между капиталомъ и трудомъ хотя 
бы на двадцать пять літъ. Съ этою цфлью „богатые радикалы пре- 
вращаются въ гробокопателей“ и вырываютъ доктрины, похоро- 
ненныя четверть вђка назадъ. „Такъ обстоитъ теперь дъло съ па- 
нацеей, принесенной Генри Джорджемъ, которой имя единый 
налогъ. Я былъ глубоко убъждөнъ, что похоронилъ эту доктрину еще 
тридцать л%тъ тому назадъ, — товоритъ Хайндмэнъ. — И вотъ те- 
перь англійскіе капиталисты, отстаивая послћднюю линію укрЪи- 
леній, ухватились за единый налогь Генри Джорджа. Баронъ де- 
Форестъ, Джозефъ Фелсъ, Джосіа Узджвудъ, Хеммердъ, Оутвэйтт 
и другіе милліонеры - радикалы, поддерживающие нынфшнее мя- 
нистерство, употребляють вс үсилія, чтобы гальванизировать 
мумію, а рядомъ стоитъ Георгъ ПІ (т. е. Ллойдъ-Джорджъ) и ждетъ, 
когда можно будетъ выдать трупъ за живого человЪка и снова уло- 
вить голоса избирателей. Въ подходящій моментъ Георгь П вы- 
стүпитъ, какъ законный преемникъ добраго, но левтжественнаго 
американскаго пророка“ ғ). 

Хайндмэнъ всюду стремится указать, что англійскіе консерва- 
торы честяфе, умнЪе и образованн%е либераловъ. Во вслкомъ случаф, 
они понимаютъ иностранную политику. Конечно, не такъ, вакъ 
Хайидмэнъ. Гдъ ужь имъ! Хайндмэнъ все зналъ и все предвидълъ 
гъ мөждународныхъ отношеніяхъ. Но тори не таке безнадежные 
пачкуны во вишней политикЪ, какъ радикалы. „Не подлежитъ 
сомиънію, что, когда лордъ Сольсбри, сдћлавъ одинъ изъ геналь- 
ныхъ ходовъ, на которые онъ быль мастеръ, послалъ британскій 
флотъ, впервые посл сорока лЪтъ, съ впзитомъ въ Тулонъ въ то 








—— 


1) „Веш!и!зсепсез“, стр, 502—503 
2) ТЬ., стр. 533. 
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время, какъ соедипенныя гермапская и австрійская эскадры празд- 
новали въ Съверномъ морћ годовщину Седана,—маркизъ проявилъ 
способность предвидфть будущее, не унаслЪдованное его преем- 
никами“ 1), 

Любопытно, что „единственный настоящій соціалистъ въ Ан- 
глін“, какимъ Хайндмонъ выставляетъ себя; марксистъ, не нахо- 
дящій достаточно сильныхъ словъ для осужденіл радикаловъ за 
введеніе новой бюрократ!и, — стоить за худшую форму бюро- 
кратіи — военную. Хайндмэнъ настоятельно доқазывдетъ, что 
Германія готовится къ вторженію въ Англію. Это миЪн!е раздЬ- 
ляется многими и повело къ усиленію британскаго флота. Такіе 
авторитеты, какъ полковникъ Ханна (Наппа) доказываютъ, что, при 
наличности сильнаго британскаго флота, высадка германской армія 
въ Англін немыслима. (См. книгу упомянутаго автора „Сап 
Сегтапу іпуайе ЕпдІапӣ“? І.опдоп, 1912). Усиленный флотъ явится 
для Англи абсолютной гарантіей, что Германія ничего ей не мо- 
жөть сдБлать. Хайгдмэпъ однако настаиваеть на томъ, что 
одного флота мало. Англія нуждается также въ громадной арміи. 
Необходимо замфнить нынЪшнюю, сравнительно небольшую 
паемную армію другою, громадною, основанною на конскрип- 
цін, —говоритъ Хайндмәнъ. „Я внимательно слфдилъ съ шести- 
десятыхъ годовъ за прусской политикой, основанной на холод- 
номъ разсчетЬ, тщательномъ подготовлени и рЪшительномъ 
выступлени въ подходящій моменть — пишеть авторъ „Вос- 
поминанй“.—ЗатЪмъ я многократно посфщалъ Германію“, „Шлез- 
вигъ-Гольштейнъ, кампанія 1866 года, война 1870 — 71 го- 
довъ, союзы противъ Франціи 1874 и 1884 годовъ, интриги въ 
Южной Африкћ и въ Южной Америк%, все доказываетъ одно и то же. 
Германія со строгой послЪдовательностью выполняеть намфчен- 
ную программу. Удивительный расцвЪтъ промышленности и на- 
коплен!е богатства съ 1874 года даютъ Германи возможность осу- 
ществить већ пункты этой программы“. Однимъ изъ такихъ пун- 
ктовъ является война съ Англіей изъ-за колоній. Существуетъ 
предположеніе, что германская соціалъ-демократія можетъ остано- 
вить всякое враждебное выступленіе противъ Англ или противъ 
Франціи. „Такое предположене кажется мн лишеннымъ осно- 
ванія, —говоритъ Хайндмэнъ.—Я прямо задавалъ вопросъ Бебелю 
и покойному Зингеру, какъ поступятъ нЪмецкіе сощалъ-демократы, 
если англійскіе и французскіе сощалисты сдфлаютъ почытку оста- 
новить войну. ВЪдь Вайльянъ и Эрвэ писали: „лучше революція, 
чЪмъ война“! НЪмецкіе сощалъ-демократы столь же прямо отвћ- 
тили миф, что въ случаь войны съ Англіей или Франціей рёши- 
тельно ничего не смогутъ сдЪлать. У нихъ нЪтъ никакой возмож- 
ности остановить или хоть задержать мобилизацію. Соціалъ-демо- 





1) ТЬ., стр. 410. 
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краты, конечно, будутъ протестовать противъ войны, но не больше. 
Никто не можетъ предвидћть, что случится дальше. Прусская дис- 
циплина и законы военнаго времени заглушать дальше всякій про- 
тестъ. Германская армія, и въ числЪ ея сощалъ-демократы, пой- 
дутъ, куда ее пошлютъ, хотя въ настоящее время война съ Фран- 
ціей не популярна среди нЪмецкихъ рабочихъ и крестьянъ. И, если 
германские соціалъ-демократы не въ силахъ остановить сухопутную 
кампанію, тфмъ менће имфютъ они возможности помЪшать войпЬ 
на мор%. Контроль надъ внЪшней политикой не принадлежить гер- 
манскому народу, который не имфетъ также полнаго контроля надъ 
финансами“. Силы сощалъ-домократ!н, правда, ростутъ въ Гер- 
мани; но именно это обстоятельство—говорить Хайндмэнъ—мо- 
жетъ заставить германское правительство поспфшить съ войной. 
„Гогенцоллерны, ихъ офицеры и чиновники не бүдутъ мирно си- 
дЪть, спокойно дожидаясь, покуда содіалъ-демократическая пропа- 
ганда, тяжесть налоговъ, высокія цішы и ненависть къ солдат- 
скому режиму дадутъ революціоперамъ большинство не только въ 
стран%, но и въ армія“. Внутренніа, а не внЪшнія осложненія по- 
будили Наполеона Ш начать войну. То же самое можетъ слу- 
читься и съ Германіей. И если война будетъ удачна, если снова 
возникнетъ Германская импер!я, какъ при Карл Великомъ, если 
Германія будетъ господствовать въ Европ, то это можетъ оста- 
новить на долго ростъ сощалъ-демокрал1и. Конечно, война не на- 
чнется, если Германія сможетъ получить все то, что желаетъ, не 
двинувъ ни одного военнаго коробля. Но, несомнЪнно, цаступитъ 
конецъ уступчивости другихъ государствъ и тогда неминуемъ 
„Амаргедонъ“, о которомъ говоритъ Откровеше. Въ первую голову 
тогда пострадаетъ Англія 1). 

Итакъ, предпосылка у Хайндмэна такая. Германія имћетъ гро- 
мадную армію, могущую въ любой моментъ пачать войну и заду- 
шить все, что сдЪлали сощалъ-демократы за сорокъ лЪтъ. Въ пред- 
посылкЪ доказывается, что желЬзная дисциплина и военные за- 
коны, неразрывно связанные съ громадною арміей, являются пол- 
нымъ отрицаніемъ „гражданственности“. И нЪсколько неожиданъ 
тоть выводъ, который дфлаеть Хайндмэнъ: Англія должна не 
только немедленно сдЪлать заемъ въ 100 милл. ф. ст. на усиленіе 
флота, но обязана ввести всеобщую воинскую повинность и создать 
громадную армію. Обученіе солдатъ „остановить физическое выро- 
жден!е англійскаго парода и дастъ рабочимъ еще одинъ шансъ 
противъ ихъ предпринимателей; въ рукахъ народа будетъ тогда 
лучшее оружіе, чЬмъ пассивное сопротивленіе“ 2). Напрасно чита- 
тель спрашиваетъ: „Почему же всего этого нЪтъ въ Германи? По- 





1) „ВКетіпіѕсепсеѕ“, стр. 397—399. 
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номъ и Средиземномъ моряхъ и въ Ламани\“ 1). Падифистами въ 
Апгаи могутъ быть теперь только „капиталисты“, — увћрлетъ 
Хайидмонъ. 


ПІ. 


„Воспомпнанія“ написаны сварливымъ и сердитымъ человђћ- 
комъ. Авторъ немедленно становится тппичнымъ тори, какъ 
только на время забываеть про свой марксизмъ; но „Записки“ 
его, тёмъ пе менЪе, очень интересны. Хайпдмэнъ долго жилъ, много 
видълъ и хорошо помнитъ то, что видфлъ. Въ первомъ томћ сво- 
ихь „Записокъ“ Хайндмэнъ разсказаль про встрёчи съ Карломъ 
Марксомъ. Во второмъ томВ авторъ передаетъ горестную повфеть 
Самой талантливой дочери Маркса. 

Мећ припоминается лЪтній день въ 1896 году. Международный 
содіалистическій гонгрессъ только что кончился, и делегаты, а 
также всЬ интересозавшіеся съъздомъ, собрались на обфдъ въ 
Хрустальномъ дворц®. Въ громадной залћ было очень шумно, очень 
людно и очень мало порядка. ОбЪдавшіе были подъ впечатлћніемњъ, 
что безтолково суетившіеся лакеи въ замасленныхъ фракахъ вотъ- 
вотъ выльютъ на голову судокъ, или вывалятъ зеленое, противно 
трепетавшее желе. У лакеевъ было такое выраженіе на лицћ: „По- 
лучай ва твои два шиллинга, что даютъ“! Сидъвшій рядомъ со мною 
румынскій адвокатъ въ визитк какого-го пеобыкновеннаго цвфта, 
съ громадными запонками на манжетахъ, закрывавшихъ пальцы, 
громко хохоталъ и. кричалъ лакеямъ то по-румынски, то по-фран- 
цузски (съ ужаснымъ деревяннымъ произношенемъ). Румына при- 
водила въ восторгь Нёмая сцена за нашимъ столомъ. Курчавый, 
смуглый маленькій южанпнъ спросплъ себЪ бутылку вина. Какъ 
только оно явилось, въ нему съ другого стола протяну- 
лась рука и бутылка исчезла. Южанинъ помолчалъ и спросиль 
другую бутылку, которал тотчасъ же отправилась путешествовать 
(не већ знали, что вино нө входитъ въ стоимость обЪда). Южананъ 
потребовалъ третью бутылку. И, когда къ ней тоже протянулась 
рука, онъ сказалъ наконецъ: 

— 0 радиє, сотрапего! (Я заплатилъ, товарищт). 

Но пошлая, мЬщапская обстановка свадебнаго обћда въ дешевой 
кухмистерской была моментально вабыта, пакъ только поднялся 
первый ораторъ: плотный, широкоплеч!й старикъ со свЪтлыми ба 
кенбарлами. То былъ Зингеръ. 

— Переводите, переводите! — крикпулъ румынскій адвокатъ, 
вытягивая еще больше свои манжеты съ громадными серебряными 
запонками, РЪчь Зингера была сердечная, искренняя, проникнутая 
глубокой вЪрой. Когда опъ ‘кончиль, за сосфдинмъ столомъ под- 
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нялся маленьвй, сильно сутуловатый человЪкъ съ очень непріят- 
нымъ бритымъ лицомъ. Носъ и выдающийся подбородокъ придавали 
этому лицу хищное выражеше. И антипатичное, почти отврати- 
тельное впечатлЪніе, производимое этимъ лицомъ, не смягчалось 
высокимъ прекраснымъ лбомъ. 

— Сотгайеѕ (товарищи)! началъ ораторъ, разматывая черный 
шелковый платокъ, намотанный на шею, не смотря на лЪтпій день.— 
Отъ меня вы не услышите річи. Я хочу вамъ продекламировать 
кое-что. 

Голосъ у него былъ противный, хриплый, глухой. 

— Ето это?—спросилъ я. 1 

— Докторъ Эдуардъ Авелингъ, мужъ Леоноры Марксъ. 

Я зналъ уже прекрасный переводъ „Капитала“, сдфланный Аве- 
лингомъ, а также его превосходныя популяризащи Маркса (5іо- 
депіѕ Магх), Дарвина (Ѕќиџйепіѕ ЮРагуіп), Лайеля (Сео]оду юг Ѕіџ- 
аепіѕ). 

Авелингъ между тёмъ началъ очень хорошо, не смотря на про- 
тивный, сиплый, шипящій голосъ, декламировать стихотвореше 
Эдгара Поэ „Колокола“. При изображени нжнаго перезвона золо- 
тыхъ свадебныхъ колоколовъ этотъ спплый голосъ звучалъ какою-то 
дъяводьскою насмЬшкою; но вполиъ соотвътствовалъ звуку набата: 


„Неаг ће Іоџа ајагит Ъе115— 
Вгалеп Без! 
У Па а {а1е оѓ ісггог позу ћеіг ішгрушепсу {еПз! 
Іп ће 5{фаг@е4 саг оѓ пісћё 
Ноу Ше зсгеат оё {Пет аћтіві: 
Тоо шисћ роггійей {о ѕрсак, 
Тһеу сап ошу вһгіек, ѕһгіек, 
0$ о? Ише“, 


(„Внемли гулкому набату, мЪдпымъ колоколамъ. Какой ужасъ 
въщаетъ ихъ смятеніе. Какъ они выкликаютъ свой страхъ въ ис- 
пуганное ухо ночи! Слишкомъ потрясенные ужасомъ, чтобы гово- 
рить, они нестройпо могутъ только вопить, вопить!“) Хриплый, 
лающій, отвратительный голосъ Авелинга очень хорошо передавалъ 
ужасъ и отчаяніе, внушенные звуками набата: 


„Оһ, ће Без, Без, Без! 
Ма а фе {Тег {еггог 4е]з 
02 Рреѕраіг!“ 


(„О, колокола, колокола, колокола! Какую повсть объ отчаяніи 
ьфщаетъ ихъ ужасъ!“) 

— Переводите! Переводите!—Нелвпо крикнулъ румын»... 

И черезъ нЪсколько мЪслцевъ „а ќаїе ої 4езрат“ была возвћ- 
щена въ англійскихъ газетахъ. ДЬло шло о семейной трагедія, 
жертвой которой стала Элеонора Авелингъ. И тогда выяснилось, 
что иногда виъшпость у людей можетъ находиться въ гармонін съ 
душевными качествами. 
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„Элеонора была самой младшей дочерью Карла Маркса, — раз- 
сказываетъ Хайндмэнъ.—Такъ какъ дв другія сестры были заму- 
жемъ: одна за Лонго, а другая за Лафаргомъ, то Элеонора одна 
жила при отцћ, вела почти всю его обширную переписку и стала 
центромъ кружка, посившаго съ собою по ЕвропЪ традищи „ста- 
раго Интернаціонала“. Элеонора была любимой дочерью Маркса, 
на котораго сильно походила, какъ только можеть быть похожа 
молодая дћвушка на старика. Отъ отца Элеонора унаслфдовала 
широкій лобъ, черные блестяще глаза, румяныя щеки, насмЪшли- 
вую улыбку и носъ. Элеонора унасл$довала также умъ, энергію и 
работоспособность Маркса. У нея были громадныя знанія въ об- 
ласти литературы, политики и сополог!и... Работать она могла 
удивительно много. Владћя хорошо всЪми главными европейскими 
языками и зная во всЪхъ деталяхъ политическое движен!е во 
всЪхъ странахъ, Элеонора была очень полезна сощалистической 
парт!и и могла бы стать еще болфе ц$нной съ течешемъ времени“. 

„Что касается Эдуарда Авелинга, — продолжаетъ Хайндмэнъ— 
то о немъ трудно писать спокойно даже теперь, черезъ много лЪтъ 
послћ его смерти. То, что онъ былъ очень способный человфкъ,— 
внЪ сомнЪнія. Авелпигъ вполнф заслужилъ свой дипломъ доктора 
естественныхъ наукъ, выданный Лондонскимъ университетомъ. И 
хотя АвелингЪъ въ манер мыслить не быль оригиналенъ, но онъ 
обладалъ большимъ популяризаторскимъ талантомъ и ум%лъ са- 
мую сложную и запутапную теорію излагать очень ясно и про- 
сто“ 1). Когда Хайндмэнъ познакомился съ Авелингомъ, тотъ былъ 
„одною изъ ипостасей троицы свободныхъ мыслителей“: Энни 
Безантъ, Брэдло, Авелингъ, основавшихъ партію „секуляристовъ“ 
и стоявшихъ во глав ея. По ядовитому замЪчанію Хайпдмэна, 
„ипостаси“ льстили другъ другу и восхваляли одинъ другого въ 
печати. Авелинга натолкнулъ на изученіе соціализма Хайндмэнъ. 
„Авелингъ послЬ моего диспута съ Брэдло открылъ, что соціа- 
лизмъ съ его творческими задачами является неизбъжнымъ посл%д- 
ствіөмъ секуляризма, представляющаго собою лишь разрушительное 
начало. ПослЪдствіемъ было присоединеше къ Сощалъ-демократи- 
ческой Федеращи. Я не сомнћваюсь въ томъ, что Авелингъ сдћ- 
лалъ это только потому, что паходилъ цЪли партін справедливыми, 
Онъ былъ настолько уменъ и проницателенъ, что могъ понять, что 
присоединеніе къ парти не припесетъ ему никакой личной вы- 
годы. Авелингу, напр., было пеизмЪримо болЪе выгодно присоеди- 
ниться къ радикальной парт!и, въ которой опъ, благодаря уму и 
таланту, могъ бы быстро выдвинуться. Авелипгъ тЬмъ боле бы- 
стро пошелъ бы впередъ, что никакія соображен1я совфсти не мог- 
ли бы его сдерживать. И тђмъ не менфе Авелингь сталъ членомъ 
„Сощалъ-демократической федеращи“. ЗдЪсь онъ познакомился и 





3) Кешіпіѕсепсев, стр. 140. 
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сблизился съ Элеонорой Марксъ. То обстоятельство, что талантли- 
вая, очень умная, проннцательная, энергичная и красивал дфвуш- 
ка, какъ Элеонора, полюбила Авелинга „на всю жизнь“, являетея 
психологической загадкой. Авелипгъ былъ не только дуренъ собою, 
но прямо отвратителепъ. Репуташя его была такая же, какъ и его 
вныиность: говорили про его пеприличныя связи, про полный „ни- 
гилизмъ“ въ денежныхъ дфлахъ, про безчестность. Авелингъ очель 
любилъ женщинъ и любопытнфе всего, что женщины линли къ Ее- 
му, не смотря на наружность, не смотря на репутацію, не смотря 
даже на подозрительный сиплый и шиияний голосъ и на другіе 
еще боле явные признаки. Талантливая, блестящая Элеонора, 
имфвшая мпогихъ поклонникозъ, полюбила Авелинга и, сошлась съ 
нимъ, не вЪнчаясь. Въ Росси, копечно, послфднее обстоятельство 
не имћетъ значенія; новъ Англін, да еще 25 лЪтъ назадъ, дЪвүш- 
ка, даже сошалистка, должна была обладать громаднымъ муже- 
ствомъ, чтоом ръшпться на свободный сотозъ. Въ Англи даже и 
теперь полавляющее большинство крайнпхъ радпкаловъ и соціа- 
листовъ никакъ не можетъ примириться съ союзомъ, не скрЪплен- 
нымъ хотя бы у „регистратора“, хотя бы какимъ-нибүдь „прези 
дентомъ“ „свЪтской скиши“. Быть можетъ, это объясняется тъмъ, 
что брачныя церемоніп мпотихъ сехтъ упрощены до крайности. 
Въ Шотландии, напр., достаточно, чтобы мужчина сказалъ въ при- 
сутствіи трехъ свидътелей: „эта женщина моя жена“, чтобы бракъ 
считался законнымъ (если, конечно, нЪть двоеженства). „Если 
мужчина не желаетъь пролфлать даже такую простую перемонію, 
чтобы избавить свою подругу отъ ложнаго положенія, то, значитъ, 
онъ не уважаетъ ее, не смотритъ на нее, какъ на жену, а только 
какъ на сожительницу. Въ такомъ случаъ передъ нами ве брач- 
ный союзъ, а только блудъ“. — Такъ разсуждаютъ даже теперь 
очень мног!е англичане, крайне передовые по своимъ взглядамъ. 
Ничто такъ не поражаеть англичанъ, изучавших Россію, қакъ 
„свобода нравовъ“, наблюдаемая у насъ. 

Можно себЪ представить, какъ смутились друзья и родствен- 
ники Элеоноры Марксъ, когда опа не отступила передъ евобод- 
нымъ союзомъ съ Авелингомъ. Элеопора была пакъ будто зачаро- 
вана Авелингомъ. Хайндмэнъ говорятъ о томъ совершенно нено- 
нятномъ для мужчины обаянін, которое производилъ из женщинъ 
Авелингъ. „Олъ былъ пекрасивъ и до извЪстной степеня даже от- 
вратителенъ, по могъ, ухаживая за женщиной, дать сто -очковъ 
впередъ самому красивому мужчин въ Лондон, —пишетъ Хайял- 
мэнъ. — Элеонора ‘не была единственной блестящей и красивой 
женщиной, подпавшей подъ чары Авелинта“. Безирермвные ро- 
маны заканчивались ипогда крупными скандалами. і ҳе болће от- 
вратительяые спапдаты возникали на почвЪ растратъ деножныхъ 
суммъ, довЪренныхъ Лвелипгу. Въ этомъ отношени онъ былъ ме- 
лочно грязенъ. Составлена была, калр., телеграмма, покрытая мно- 
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гими подписями къ губернатору штата Иллинойсъ съ. просьбой о 
помилованія пъсколькихъ дицъ, присужденныхъ къ смертной. казни, 
Эту телеграмму, вмЪстЪ съ собранными деньгами, дали Авелингу 
для отиравки, но телеграмма не.была отправлена. 

И въ то же время этотъ человфкъ. работаль очень много. и 
вполнћЋ. безкорыстно для общаго діла: писалъ, читалъ лхевщ!и, агити- 
ровалъ. Авелингъ и жена его въ то время часто нуждались. Необ- 
ходпмость работать для дла не давала Авелипгу возможности за: 
пяться „хлфбной“ работой, которую онъ могъ бы выполнить бле- 
стяще при его талантливости. 

Въ сощалистической парти каждый разъ при возникновеніи 
новаго скапдала поднимался вопросъ объ исключения Авелинга; 
но талантливость его и польза, приносимая партін, отношеня къ 
Әлеонор% Марксъ, затьмъ дружба съ Либкнехтомъ, Каутскимъ, 
Бернштейномъ, Лесснеромъ, Лафаргомъ, Гедомъ, Мотлеромъ и 
другими уважаемыми вощалистами, заступавшимися за черную 
овцу.передъ исполнительнымъ комитетомъ соціалъ-демократиче- 
ской федерации, — снимали вопросъ съ очереди. Авелингь снова 
становился дфятельнымъ членомъ парти. Выступавшихъ противъ 
него обвиняли въ зависти. На ближайшемъ конгресс партіи Аве- 
лингъ былъ избранъ въ исполнительный комятетт,. 

НаслЪдотво, оставленное Энгельсомъ, сильно поправило дла Аве- 
лвиговъ, „но, къ сожалЪнію, непоправилосамого Авелинга“,—говоритъ 
Хайндмонъ. Онъ продолжалъ безпутничать и, на придачу, началъ 
сильно пить. Потомъ онъ заболфлъ и былъ отвезенъ въ госпиталь. Не 
смотря на характеръ болЪзни, Элеонора сохранила преданность мужу 
н ухаживала за нимъ, какъ самая внимательная сидълка. Повидимому, 
онасильно страдала. „Элеонора не была женщиной, пускающейся 
легко въ откровенность. СкорЪе она отличалась крайней заменуто- 
стью. И поэтому, должно быть, сильно наболло унея на душ®, если 
Элеонора вылилась всл передъ моей женою, — говоритъ .Хайнд- 
мэнъ. Повфсть о семейныхъ отношоніяхъ, о перенесенныхъ уни- 
женіяхъ и о страданіяхъ, разсказанная тогда, была такъ ужасна, 
что .моя жена умоляла Әлвонору оставить Авелинга, какъ только 
онъ оправится, и временно поселиться у насъ. Элеонора. обфщала 
сдЪлать ‚это и мы думали, что наступить конецъ ея мученіямъ. 
Но. Элеонора. не оставила мужа. Быть .можетъ, тутъ сказалась уна- 
слђдованная ‚расовая преданность мужу..Какъ только , Аведингъ 
оправился, Элеонора. повезла его на берегъ моря, въ Марчетъ, гд 
ухаживала за больнымъ, холила его, была его’чтицей, нянькой, 
служанкой... И все. это. время она доподлинно знала, что Авелингъ 
ждетъ только полнаго выздоровленя, чтобы ,ућхать съ другою 
женщиною“ ‘). 

И тутъ ходъ событій сталъ наростать съ стремительнох быстро- 





`1) Ветіпівсепсев, стр. 145. 
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тою. Авелингъ женился на другой женщинв. Әлеонору онъ ув%- 
рилъ, что его заставили жениться, и сказалъ, что теперь имъ остает- 
ся только одинъ исходъ: онъ и Элеонора должны вмЪстћ КОНЧИТЪ 
самоубійствомъ. „Какимъ образомъ Авелингу удалось убъдить Элео- 
нору покончить съ собою, остается тайной, —говоритъ Хайндмэнъ.— 
Элеонора была совершенно здорова; вскрыт!е обнаружило, что она 
могла бы прожить до 90 лЁтъ“. Незадолго до смерти Хайндмэнъ 
видёлъ Элеонору, которая съ энтузіазмомъ говорила ему про пред- 
стоящую работу. Ядъ былъ полученъ изъ аптеки по запискВ Элео- 
норы. „Къ тому времени Авелингъ въ совершенств выучился под- 
ражать почерку своей жены, —говоритъ Хайндмэнъ.—Я лично не могъ 
отличить почерка Элеоноры отъ почерка Авелинга. Такимъ образомъ, 
никто доподлинно не можеть сказать, мъ именно былъ выписанъ 
ядъ изъ аптеки. Во всякомъ случаћ записку въ аптеку снесъ Аве- 
лингъ и получилъ синильную кислоту и хлороформъ 1). Элеонора 
проглотила свою долю и умерла моментально. Авелингъ не 
тронулъ яда, выбфжалъ изъ компаты, помчался въ помфщене 
сощалъ-демократической федеращи и попросилъ секретаря запом- 
нить точно часъ посфщешя“. Во время похоронъ Элеоноры Аве- 
лингъ театрально проявилъ свое горе. СлЪдстве у коронера от- 
крыло только фактъ самоубійства. Друзья Элеоноры по разнымъ' 
соображешямъ не сочли нужнымъ раскрыть все, т. е. то, что 
Авелингъ убћдилъ жену копчить вм$ств самоуб1ствомъ. Авелингъ 
унаслфдовалъ посл Элеоноры то, что осталось отъ денегъ, завф- 
щанныхъ Энгельсомъ, и сталъ жить съ другою женщиною. Черевъ 
м5сяцъ онъ скончался при пе вполнЪ выяснившихся еще обстоя- 
тельствахъ. 

Такова горестная повЪсть Элеоноры Маркоъ, которая, по словамъ 
Хайндмэна и всхъ знавшихъ ее, могла бы свершить очень многое, 
еслибы жила... Практичный англичанинъ и финансистъ сказы- 
вается въ заключительныхъ строкахъ главы, посвященной истори 
Элеоноры Марксъ. Мой товарищъ по журналу Н. С. Русановъ подћ- 
лился въ свое время съ читателями своими воспоминаніями о четв 
Лафарговъ, кончившихъ самоубійствомъ. Н. С. Русановъ трогательно 
разскавалъ про то, какъ старый идеалистъ, считая безнравствен- 
нымъ получать проценты на капиталъ, раздълилъ свои 70 тысячъ 
руб. на равныя доли съ тЬмъ разсчетомъ, чтобы денегъ хватило 
до 70 лЬтъ. Когда этотъ возрастъ настулилъ, Лафаргъ и жена его, 
слдуя примфру геродотовскихъ гиперборейцевъ, сами пошли на 
встръчу смерти. Хайндмэна во всемъ этомъ эпизодћ поражаетъ 
только ТО, что „старику никогда не приходило, повидимому, въ го- 
гову, что вмЪсто раздленія денегь на десять равныхъ кучекъ, 





1) Въ Англіи ядъ изъ аптеки можно достать гораздо легче, чфмъ на 
континентЬ. Многія сильно дЪйствующія вещества выдаются каждому. Для 
пріобрътенія яда надо только записать свое имя и адресъ у аптекаря. 
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‘тораздо разумнЪе и практичнће было бы купить полисъ съ пожиз- 
неннымъ дохоломъ“ 1). 


ІҮ. 


Хайндмэнъ зналъ многихъ русскихъ, захваченныхъ бурей на 
родин% и прибитыхъ потомъ къ берегамъ Англіи. „Изъ вофхъ ре- 
волюціонеровъ, когда-либо встрфченныхъ мною, —говоритъ авторъ 
Воспоминаній--рүсскіе, по моему мн%нію, самые рЪшительные, 
безстрашные и наиболфе способные на самопожертвованіе. Безъ 
сомн%нія, ни съ одними революцюнерами не поступаютъ такъ без- 
пощадно, какъ съ русскими... Прямо поразительны т страдания, 
которыя выпали на долю веЪхъ русскихъ революціонеровъ, начи- 
ная отъ террористовъ до очень ум$ренныхъ. Какь бы ни была 
сильна реакція, большинство тЪхъ русскихъ, которыхъ я встрЬчалъ, 
никогда не падали духомъ. Все сказанное относится не только къ 
мужчинамъ, но и къ женщинамъ. Еслибы не смЪлость и не пре- 
данность послЪднихъ, ихъ товарищи мужчины, вфроятно, не были 
бы способны на столь отчаянную борьбу... Когда исторія борьбы 
челов чества за лучшую долю будеть написана и когда память 
борцовъ будетъ праздноваться ежегодно, —самое почетное мЪсто 
по праву будеть принадлежать русскимъ“ *). Хайндмэнъ дальше 
разсказываетъ объ удивительныхъ конспираторскихъ способностяхъ 
русскихъ. Дьло идетъ о създ соціалистовъ-революціонеровъ въ 
Лондон%, состоявшемся въ 1908 году. „Никогда въ жизни не встрћъ- 
чалъ я ни въ одной странЪ заговорщиковъ, подвергавшихся такому 
риску и такъ дешево цБнившихъ свою жизнь, какъ русскіе, —гово- 
ритъ Хайндмэнъ. — Когда партія соціалистовъ-революціонеровъ 
устроила съъздъ въ Лондон%, она первымъ дћломъ, конечно, захо- 
тЬла законспирировать м%сто, гдъ происходили засћданія. Одинъ 
изъ моихъ русскихъ друзей спросилъ, что, по моему мнфнію, надо 
сдЪлать, чтобы навести непріятеля на ложный слЪдъ. Я сдЪлалъ 
несколько предложеній. По моему мнънію, лучше всего было бы 
нанять парусное судно и отправиться на немъ на нЪсколько дней 
въ плаванье по одному изъ тихихъ заливовъ у береговъ Англіи, 
напр., по Уошъ (на восточномъ берегу). Предварительно однако, 
по моему мн%нію, делегатамъ слЪдовало раскошелиться на цируль- 
никовъ и пожертвовать слишкомъ обильной растительностью на 
голов$ и на щекахъ, такъ какъ велЪдствіе ея эти дфти Украины 
и другихъ нанболће дикихъ частей Россіи обращали на себя слиш- 
комъ много вниманія. Мой планъ показался слишкомъ сложнымъ 
и слишкомъ грандіознымъ. Затфмъ обсуждались другіе проекты. 
Наконецъ, делегаты стали собираться въ клүбЬ, или въ часовнЪ 


— 
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(Сһаре1) этическаго общества, находящейся въ одной изъ боковыхъ 
үлочекъ, ведущихъ къ. №оћіпд НШ. Съћзду удалось законспириро- 
вать свон засћданіл, такъ какъ делегаты послёдовали моему совЪту 
на счетъ буйной растительности на головћ и щекахъ. Только два 
англичанина были посвящены въ тайну и посфщали засфдан!я; я 
да Фредерикъ Гринъ. Втеченіе шести дней никто въ ЛондонЪ не 
зкалъ про то, гд собираются делегаты. Все знаюние репортеры 
были искусно наведены на ложный слЪдЪ. Даже шшоны я тЪ были 
сбиты съ толка. Только на седьмой день, когда съфздъ кончался 
уже, тайна раскрылась“ 1). 

Я припоминаю, какъ суетились репортеры вечернихъ газетъ, 
стараясь раскрыть, гдЪ происходить създъ, и какъ они являлись 
«ъ намъ, постороннимъ русскимъ, чтобы вывђлать то, чего мы сами 
ле знали. Теперь, послЪ всего того, что раскрылось, можно бы 
прибавить кое-что къ словамъ Хайндмэна. „Тайна“, въ дЪйстви- 
тельности, раскрылась пе на седьмой день, потому что „тайны“ 
совсЪмъ пе было: однимъ изъ делегатовъ Лондонскаго съфзда былъ 
Азефъ, участвовавший въ предварительныхь совЪщаніяхъ, какъ 
лучше законспирировать съЪздъ отъ шпіоновъ. 

Хайндмәнъ, говоря о русскихъ эмигрантахъ, которыхъ онъ 
зналъ, „съ удивленіемъ“ констатируетъ, что революціонеры стз- 
новятся въ Англіи сторонниками радикаловъ и либераловъ. „Меня 
поражала эта симпатія англійскимъ радикаламъ, —говоритъ Хайнд- 
мэнъ.—Мои знакомые русскіе революціонеры безъ сомнЪнія смћ- 
шивали политическія права и свободу слова, печати и союзовъ съ 
экономической эмансипаціей“. Ни Степнякъ, о которомъ говорить 
Хайндмэнъ, ни другіе видные русскіе эмигранты, конечно, такого 
смЪшенія не дЪлали. Симпатия англійскимъ радикаламъ объясняется, 
миЪ кажется, гораздо проще. Насъ, русскихъ, изображаютъ за-гра- 
ницей всегда анархистами по натур и разрушителями ради раз- 
рушенія. Забывается постоянно, что отрицались институты, разло- 
жившіеся уже три вЪка назадъ и представлявшіе съ тЪхъ поръ собою 
только трупъ Сида-Кампеадора, крЪпко привязаннаго въ с®дл$. О за- 
конности, объ уваженін къ порядку, о „незыблемыхъ основахъ“ можно 
товорить только въ тфхъ странахъ, гдЪ законъ не представляетъ 
собою „дышло“, которое можно повернуть въ любую сторону, гдЪ 
„порядокъ“ не означаетъ обсолютный произволъ большихъ и ма- 
лыхъ Держимордъ и тдЬ „незыблемыя основы“ не нарушаются 
простымъ распоряжешемъ. Сквозникъ-Дмухановсый не становится 
вультурнымъ европейцемъ отъ того, что украшенъ „кавалеріей“ и 
отдаетъ приказы не черезь Держиморду, а по телефону и теле- 
графу. И, когда русскіе „отрицатели“ получаютъ возможность изу- 
чить страну, допускающую эволюціонные методы борьбы, въ на- 
шихъ соотечественникахъ выступаетъ съ особенной яркостью корен- 


1) Кетіпіѕзсепсез, стр. 378—379. 
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ная черта русскаго характера—гуманность, т. ө. чувство, которое 
культивировала русская литература. Увлеченіе англійскими по- 
рядками, разумФется, не означаетъ смЪшиванія политической сво- 
боды съ экономическимъ освобожденіемъ. Русскіе „нигилисты“, 
изучавшіе Англію, приходили въ восторгъ отъ того, что этого осво- 
божденія можно добиваться гуманнылги средствами. Теперь и ан- 
глійскіе писатели школы, появившейся послЪ революціи 1905 года, 
начинаютъ понимать причины русскаго „нигилизма“ (забытый у 
насъ терминъ пользуется еще правомъ гражданства въ Англ!и) и 
постигаютъ, что вся Россія не населена „анархистами“, которыхъ 
начальство, охраняя культуру, законъ и порядокъ, поставлено въ 
необходимость смирять желфзной рукой. Классическимъ доказатель- 
ствомъ такого пониманія является только что вышедшая книга 
Готэй— Рейнольдса „Му Риззап уеаг“. „Я не понималъ, что озна- 
чаетъ свобода, покуда ке оставилъ Англію и поселился въ Россін, — 
говоритъ Рейнольдсъ.— Точно такимъ же образомъ я постигъ вуль- 
турность англійскаго народа только послЪ того, какъ пожилъ въ 
Германи. Мы начинаемъ думать о существораніи воздуха только 
послћ того, какъ попадаемъ въ подвалъ... Въ Россіп отсутетвуютъ 
элементарныя гарантіи свободы. Меня удивляли, когда я впервые 
пріћхалъ въ Россію, річи про необходимость такого закона, какъ 
НаБеаз Согриѕ. Я вспоминалъ, что въ школћ, маленькимъ маль- 
чикомъ, дъйствительно, үчилъ про такой законъ и даже помнилъ 
годъ его изданія. Я никакъ не могъ понять, какимъ образомъ 
взрослые, серьезные люди говорятъ про что-то школьное, учениче- 
ское. И очень быстро я убфдился, что „школьное“ и „ученическое“ 
является недосягаемымъ идеаломъ для русскихъ. Мой знакомый 
былъ арестованъ по обвиненію въ полптическомъ преступлеши. 
Такъ какь его держали въ тюрьмЪ уже нЪсколько мъсяцевъ, а 
власти не торопились, повидимому, предать его суду, то я явился 
къ министру внутреннихъ дфлъ (г. Макарову) съ просьбой сказать 
миф, когда моему знакомому дадутъ возможность оправдаться въ 
очень туманно формулированныхь обвиненіяхъ. Министръ не 
зналъ, но воспользовался случаемъ, чтобы указать мић, что въ 
Росси н®тъ закона, который запрещалъ бы властямъ держать об- 
виняемаго сколько угодно въ тюрьмЪ до суда. Мой зкакомый пред- 
сталъ передъ судомъ только черезъ полтора года и былъ оправ- 
данъ... У министра внутреннихъ дћлъ есть простой способъ, при 
помощи котораго населеніе пфлаго города сразу ограничивается въ 
правахъ. Въ город», а то и въ пЪлой области вводится усиленная 
охрана. При помощи такого простого средства губернаторъ полу- 
чаетъ право высылать, кого захочетъ, безъ суда, такъ пазываемымъ 
административнымъ порядкомъ. Такимъ образомъ, человЪку, живу- 
щему, напр., въ Ќіевъ, приказываютъ въ 24 часа оставить городъ 
и отправиться въ Архангельскь. И совершенно напраспо высы- 
20% 
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лаемый сталъ бы указывать на то, что его раззоряютъ, что семья 
его умретъ съ голоду. Надо отправиться въ ссылку и безполезно 
даже добиваться причины ареста“ !). 

Англичанинъ привыкъ съ дћтства думать, что „порядокъ“ озна- 
чаетъ гарантію каждому того успЪха въ жизни, котораго онъ самъ 
добился. „Если я лавочникъ, адвокатъ, докторъ, конторщикъ или 
мастеровой, то раззорить меня и отнять у меня и моихъ дћтей 
хлфбъ могутъ только моя неспособность или превратности судьбы, 
но ни въ коемъ случаћ не вмЪшательство властей“, —разсуждаетъ 
англичанинъ. И, видя, какъ однимъ почеркомъ пера раззоряютъ 
сотни людей или какъ отнимаютъ у молодежи возможность стать 
полезными общественными дЪятелями, англичанинъ, сочувствующій 
командующему классу, какъ, напр., Рейнольдсъ, приходитъ къ за- 
ключекію, что начальство не столько борется съ анархіей, сколько 
съ безобидными гражданами, не столько укрфпляеть порядокъ, 
сколько разрушаетъ өго, и не столько вводитъ законность, сколько 
подкапывается подъ элементарныя понятія о ней. 

„Быть издателемъ русской газеты очень опасное дБло,—продол- 
жаетъ Рейнольдсъ.— Это до такой степени опасно, что редакторами 
зиберальныхъ газеть являются часто подставныя лица. Редакторъ 
теоретически, конечно можетъ, помфстить какую хочетъ статью, 
во дЪлаетъ это на собственный страхъ и отвфтственность. И, если 
статья или замфтка не понравится губернатору, на редактора на- 
лагается штрафъ. Иногда начальство указываетъ, за что оштрафо- 
вана газета; но иногда и эта формальность считается излишней. 
Если штрафъ не внесенъ, редактора отправляютъ въ тюрьму на 
срокъ, указанный губернаторомъ. ЦФлый рядъ газетъ, выходив- 
шихъ въ провинции, были систематически задушены штрафами“. 
Англичанинъ, сочувствующій начальству, находить однако, что 
подобная расправа съ либеральными газетами, не содержавшими 
ничего разрушительнаго, не можеть быть названа борьбой за по- 
рядокъ и законность. Рейнольдсъ приводитъ фактъ, „поразитель- 
ный“ для англичанина, но совершенно простой и обычный для 
русскаго. „Одна и та же статья появилась въ газетахъ, выходя- 
щихъ въ Риг и въ РевелЪ. Одна газета подверглась штрафу, 
другая нётъ“ °). Англичанинъ привыкъ къ свободъ собраній и 
слова. Онъ считаетъ вполнф нормальнымъ, когда въ его консерва- 
тивной газет, рядомъ съ ръзкими обличеніями радикальнаго пра- 
вительства со стороны ораторовъ—консерваторовъ, утромъ за зав- 
тракомъ читаетъ такія рЬчи, произнесенныя наканун%: „Женщины 
никогда не должны выходить на улицу безъ молотка и никогда нө 
должны оставлять безъ должнаго вниманія почтовые ящики. Н%ко- 
рыя женщины не имфють достаточно мужества, чтобы разбить 


——— 





1) „Му Киѕѕіап Уеаг“, стр. 161—162. 
?) „Му Киѕѕіап Үеаг" стр. 262, 
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стекла, но вс могутъ налить кислоту въ почтовый ящикь, не рис- 
куя попасться. Женщины должны разбивать већ стекла, если только 
это возможно, и наливать кислоту въ каждый почтовый ящикъ, если 
нЬтъ опасности попасться. Женщины должны дђйствовать такъ, 
чтобы у мужчинъ зарождался вопросъ: „Что будетъ завтра съ ста- 
туями и сокровищами Британскаго музея или съ картинами Націо- 
нальной галлереи?“ Пусть милитантки сдфлаютъ жизнь въ Лондон 
невыносимой для рядового обывателя“ 1). Рейнольдсъ повфствуеть, 
какъ обстоитъ „свобода собраній“ въ Росси. 

Вотъ почему въ Англи совершается въ „нигилистахъ“ перево- 
ротъ, о которомъ говоритъ Хайндмэнъ. Вотъ почему русскіе стано- 
вятся, коли хотите, „англоманами“, хотя не въ обычномъ смысл 
слова. Русскимъ дороже всего свобода индивидуальности и они 
высоко пфнять въ Англія т условія, которыя дають возможность 
этой индивидуальности развиться. 


у. 


Крайне любопытна глава „Тһе Веуо ої \Мотеп“ т. ө. „Жен- 
скій мятежт/“, въ которой Хайндмэнъ говоритъ о феминистскомъ и 
милитаристе юмъ движени въ Англіи. „Хотя я стою за то, что 
женщины должны имфть избирательныя права, разъ онћ ихъ тре- 
буютъ,—говоритъ Хайндмэнъ—но, долженъ сознаться, феминист- 
ское движен!е само по себЪ никогда не вызывало во мнћ особаго 
энтузіазма. Достиженіе политическихъ правъ можетъ быть толькс 
средетвомъ, но не самою цћлью. Неразвитые избиратели очень часто 
являлись громадной опасностью для самихъ же голосующихъ. Въ 
вопрос объ избирательныхъ правахъ мы находимся въ заколдо- 
ванномъ кругу, когда имћемъ дЪло съ невћжественнымъ и нераз: 
витымъ населеніемъ. Если у него не будеть избирательныхъ правъ. 
оно не имћетъ возможности развиться. Если же оно получитъ доступъ 
къ избирательнымъ урнамъ, покуда оно еще ‘невЪжественно, то 
много шансовъ за то, что населеніе употребитъ свои права во вредт 
себъ. Къ несчастью, у насъ въ Англіи до сихъ поръ не было еще 
Фридриха Великаго, который руководствовался бы правиломъ, за- 
имствованнымъ у Раблэ и гласящимъ, что широкое развитіе и обра- 
зованіе абсолютно необходимы при нынЪшнихъ условіяхъ... Я по- 
этому —продолжаетъ Хайндмэнъ— никогда не могъ разсматривать 
право участія въ выборахъ только съ абстрактной точки зрћнія. 
Абстрактная справедливость въ вопросахъ политическихъ для меня 





1) Изъ рЬчи произнесенной г-жей Энни Кэни. „Тітеѕ“, ]апиагу 31 1913. 
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не существуетъ“ 1). По мнілію Хайндмэна, большинство апглій- 
скихъ женщинъ такъ перазвито, что оно, несомнфнно, злоупотребитъ 
политическими правами. Правда, соціалисты всегда стояли за до- 
пущен!е женщинъ къ пзблрательнымъ үрнамъ, полагая, что такая 
реформа будетъ имфть воспитательное значеніе; но, съ другой сто- 
роны, „въ Англія есть писатели-сощалисты, неустанно указываю- 
щіе, что женщины при нынъ дЪйствующихъ законахъ пользуются 
привилемями, которыхъ не имфютъ мужчины. И, когда съ женщи- 
нами въ нфкоторыхъ случаяхъ обращаются такъ, какъ поступили 
бы съ мужчинами при подобныхъ же условяхъ,—женщины всегда 
ссылаются на свое привилегированное положеніе“. Для доказатель- 
ства того, что женщина въ Англін, если получить права, явится, 
вфроятно, реакционной силой, Хайндмэнъ приводитъ результаты 
муниципальныхъ выборовъ съ тЬхъ поръ, какъ въ нихъ участвуютъ 
женщины. Прежде муниципалитеты и графскіе совЪты находились 
въ рукахъ прогрессистовъ. Со времени же выступлешя женщинъ 
въ роли избирателей, верхъ въ мфстномъ самоуправлени взяли 
„умБренные“, т. е. консерваторы, отмфнивиие рядъ важныхъ ре- 
формъ, введенныхъ „прогрессистами“. Женщины-избиратели уси- 
лили парт!ю, стоящую за передачу въ частныя руки ряда муници- 
пальныхъ предир!ят! (напр. трамваевъ), партію, которой дорога 
поповская школа. „Женщины всюду голосовали противъ соціали- 
етовъ,—продолжаетъь Хайндмэнъ— хотя соціалисты больше воћхъ 
боролись за предоставленіе женщипамъ избпрательныхъ правъ, 8 
въ графскихъ и муниципальныхъ совЪтахъ всегда были за улуч- 
шен!е услов! повседневной жизни работницъ“. Эмансипащя жен- 
щины, по минію Хайндмэпа, — „усилила партію реакціонеровъ и 
рабовладъльцевъ“ во всђхъ муниципалитетахъ *). Старый тори- 
марксистъ скептически улыбается въ длинную бороду свою, когда 
слышитъ слова „порабощеніе женщинъ“. Онъ знаетъ, конечно, эко- 
номическое порабощеніе, нс оно почти одинаково какъ для жен- 
щинъ, такъ и для мужчинъ. Что же касается „порабощенія жен- 
щинъ“, какъ понимають это феминистки, то старый тори-марксистъ 
остается при особомъ мн№ніи. „Мой опытъ убЪдилъ меня, что, хотя 
женщины во многихъ случаяхъ, въ соціальномъ отношенін, не 
имЪютъ такихъ правъ, какъ мужчины, но поработить ихъ, женщинъ, 
индивидуально очень трудно“, —говоритъ Хайндмэнъ. Әтотъ взглядъ 





1) Въ данномъ случа Хайндмэнъ, ие замфчая того, повторяетъ аргу- 
менты, выставлившіеся консерваторами противъ избирательныхъ ваконовъ 
1832, 1867 и 1884 годовъ. Столь нелюбимый Хайндмэномъ Гладстонъ отвћ- 
тилъ на этотъ аргументь въ 1884 году такъ: „Указаніе на невЪжество сель- 
сКихъЪ работниковъ и на то, что они не понимаютъ великато значенія поли- 
тическихъ правъ, — лучшій доводъ въ пользу того, что избирательная ре- 
форма необходима. Она научить значительную часть населенія цЪнить поли- 
тическія права“, 

?) „Кешіпізсепсеѕ“, стр. 289, 
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онъ развивалъ передъ Кристабэль Панкхэрстъ, которую онъ зналъ 
съ дЪтства. И въ результатъ было то, что молодая милитантка не 
захотфла подать старому другу ея отца руку. Что касается мили- 
тантской политики суффражистокъ, то, по мнънію Хайндмэна, она 
представляетъ собою классическій примъръ „анархическаго сабо- 
тажа“. „Я не стану поднимать здЪсь вопроса объ анархизмЪ во- 
обще и о заБо{аее, какъ средств пропаганды, —говоритъ Хайнд- 
мэнъ.—Всю жизнь я возставалъ противъ того и другого. Ве сред- 
ства борьбы, до самыхъ крайнихъ включительно, по моему мн$- 
нію, допустимы только тогда, когда нътъ свободы печати, слова и 
союзовъ. Не такъ обстоитъ дћло въ Англіи, гд женщины имћютъ 
въ своемъ распоряжени всЪ средства пропаганды, достигнутыя 
мужчинами посл многовЪковой борьбы; гдЪ вопросъ о политиче- 
ской эмансипащи женщинъ идетъ впередъ. Въ Англін анархическій 
саботажъ безполезенъ, а потому его нельзя оправдать“ !). Вопросъ 
объ эмансипаціи женщинъ сложенъ и заключаетъ въ себЪ три дви- 
женія: дђло идетъ объ экономическомъ, соціальномъ и политиче- 
скомъ освобождени женщины. Суффражистки сконцентрировали 
все вниман!е только на политическомъ освобожденіи, причем? 
имЪютъ въ виду, главнымъ образомъ, эмансипацію состоятельныхь 
женщинъ. Но авторъ Записокъ признаетъ энтуз!азмъ, энергію и 
готовность на самопожертвованіе, проявленныя суффражистками. 
„Назовите это истеричностью, энтузіазмомъ или какъ хотите, но 
надо сознаться, что суффражистки показали мужчинамъ въ Англи 
примъръ своею настойчивостью и рЪшительностью, — говоритъ 
Хайндмэнъ.—Я нө врю въ пользу избирательнаго права, распростра- 
неннаго только на богатыхъ и состоятельныхъ женщинъ; но суффра- 
жистки взрятъ и пускають въ ходъ вс свои привилегіи, предостав- 
ленныя имъ законами, выработанными мужчинами, чтобы воевать за 
эмансипацію... Большинство суффражистокъ по пронсхожденію, по 
соціальному положенію и по богатству припадлежитъ къ высшему 
и выше-среднему классамъ. Это обстоятельство имћетъ одно важ- 
ное преимущество: касса феминистскихъ обществъ всегда полна. 
Кто участвовалъ въ широкой агитащи по поводу какого-нибудь 
важнаго вопроса, понимаетъ все значеніе полной кассы. Әнтузіазмъ 
и религіозный жаръ, конечно, могутъ сдфлать многое; но безъ дө: 
негъ самые пылые энтуз1асты часто вынуждены бываютъ спустить 
флагъ. Въ распоряжении суффражистокъ всегда имфются громадныя 
суммы. Я не вфрю, чтобы феминистки пожертвовали такія же 
громадныя суммы, еслибы вопросъ шелъ о политической эманси- 
паціи всъхъ женщинъ. Теперь феминистское движеніе въ Англи 
все больше и больше становится борьбой пола противъ пола’ 





1) „Кетитзсепсез“, стр. 296. 
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Правда, это отрицается, но я читалъ всю литературу суффражи- 
стокъ, слышалъ ихъ ръчи и остался при моемъ мнён!и“ :). 

„Записки“ Хайндмэна очень интересны, хотя это книга такого 
рода, къ которой можно часто обращаться, но которую безполезно 
переводить. Въ одномъ мЪстЬ Хайндмэнъ говоритъ, что тридцать 
лЬтъ назадъ „ВсЪхъ англійскихъ соціалистовъ можно было бы уса- 
дить въ одинъ кэбъ“. Теперь на конгресс независимой рабочей 
парти, засћдающемъ, когда я пишу эти строки, въ Лондон, со- 
брались представители 1.800,000 сочленовъ. И послЪдній фактъ. 
интересенъ въ высшей степени воть почему. Хайндмэнъ уменъ, 
очень образованъ, даже талантливъ и преданъ дЪлу; но посл три- 
дцатилфтней агитаціи непосредственныхъ послфдователей его 
можно усадить, если не въ кэбъ, то въ одинъ вагонъ трамвая. Ме- 
жду тЬмъ независимая рабочая партія, выросшая на идейной почв, 
расчищенной въ извЪстной степени Хайндмэномъ, насчитываетъ 
почти два милліона сочленовъ. Почему это? ЧЪмъ это объяснить? 
У Хайндмэна есть простое объясненіе: съ одной стороны, люди 
глупы и не въ состояніи понять его, единственнаго и настоящаго 
англійскаго марксиста; съ другой, — люди безчестны и воспользо- 
вались истиной, которую раскрылъ передъ ними Хайндмэнъ, для. 
достиженія карьеры. Хайндмэнъ, напр., много разъ пытался выста- 
вить свою парламентскую кандидатуру въ Вигліеу, т. е. въ город, 
большинство населенія котораго извфстно своимъ радикализмомъ. 
Нигд въ Англи соціалисты не имфють столько сторонниковъ, 
сколько въ Вогпіеу. И, не смотря на многократныя попытки, Хайнд- 
мэнъ каждый разъ терпьлъ пораженіе, когда хотфль попасть въ 
парламентъ, который, по миЪнію его, предетавляетъ собою „па#о- 
па! ѕеаї ої огдапіѕеі һитрид“ (національное м%сто организован- 
наго надувательства). Авторъ записокъ объясняетъ свои бөзпре: 
рывныя пораженія, съ одной стороны, глупостью избирателей въ 
Вигп1еу, а съ другой—коварствомъ, интригами и мошенническими 
продфлками радикаловъ (о мЪстныхъ консерваторахъ онъ отзы- 
вается съ похвалою), боявшихся, что въ лицф Хайндмэна въ па- 
лат общинъ передъ ними предстанетъ „ангелъ смерти“. Одинъ 
разъ Хайндмэна побфдилъ въ Вшеу Филишъ Стэнгопъ, выста- 
вленный радикалами. И авторъ Записок не останавливается передъ 
тЬмъ, чтобы написать такую не особенно приличную фразу: „За 
деньгами, конечно, у либеральнаго кандидата дфло не стало. И 
приданое графини Толстой, на которой женатъ Стэнгопъ, пошло 
впрокъ. Я поэтому тогда сострилъ, что выборы выиграны при по- 
мощи русскихъ рублей и „воскресенія“ радикаловъ“ °). . 

ЧЪмъ объяснить фактъ безпрерывныхъ пораженій Хайндмэна на 
выборахъ, когда въ парламентъ проходятъ сощалисты, неизмъримо 


—_— 


1) ТЬ., стр. 293. 
2) 6, «тр. (9. 
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менфе талантливые, чфмъ авторъ „Записокъ“? ЧЬмъ объяснить, 
что онъ, не смотря на свой умъ, знанія и преданность своимъ идеа- 
ламъ, остается въ Англіи, въ сущности, одинокимъ, тогда какъ дЪло 
демократіи стремительно развивается? 

Авторъ „Записокъ“ пашелъ опредБленное міровоззр%ніе, опре- 
дфленную экономическую доктрину и захотЬлъ ее перенести все- 
цњло въ Англію, не считаясь совершенно съ мЪстными условіями. 
„Жизнь должна приспособиться къ теоріи, а не теорія къ жизни“, —- 
разсуждалъ Хайндмэпъ. Онъ поступилъ, какъ альпинистъ, нашедшій 
высоко въ горахъ великолЪпный рододендронъ и пожелавший пере- 
Садить его у себя, въ долин%, въ палисадник%ћ, не считаясь ни сь 
барометрической высотой, ни съ почвой. „Рододендронъ растетъ на 
горахъ, а потому долженъ цвЪсти у меня въ палисадникћ“,—разсу- 
ждаетъ альпинист». 

Каждая идея, какъ растеніе, подчиняется окружающимъ усло- 
віямъ, въ зависимости отъ которыхъ видоизмЪ няется. Хайндмэнъ— 
уменъ, образованъ, но онъ упрямъ, какъ старый тори, и не 
желаеть признавать законовъ приспособленія идеи къ средф. А 
между тЬмъ ни одна страна въ Европф не обладаетъ такими ха- 
рактерными особенностями, какъ Англія, а потому нигдЪ идея не 


видоизмняется такъ, какъ здфсь. Другіе, неизмфримо мен%е та- 
лантливые и менфе знающ!е люди, чфмъ Хайндмэнъ, поняли это и 


они стали во глав того мощнаго движенія, которое наблюдается 
теперь въ Англіи. 
Діонео. 


—— --. ————— 


Учительекое движене во Франціи. 
І. 


На общемъ фон чиновничьяго синдикализма во Франціи дви- 
женіе народныхъ учителей ярко выдЪляется своею значительностью' 
и оригинальностью. Учительское движеніе не ново во .Франціи. 
Въ немъ раньше всего и чрезвычайно рельефно отразилась общая 
идейная эволюція французской трудовой интеллигенцщи. Учителя 
являлись и являются во Франціи какъ бы авангардомъ этой интел- 
лигенціи, что объясняется ихъ особеннымъ положешемъ. 

Связанные съ народомъ своимъ происхожденіемъ, живя вблизи 
него, наблюдая его повседневную жизнь и въ то же время обладая 
нЪкоторыми элементами общечелов$ ческой культуры, пріобрЪтен- 
ными въ годы ученія, учителя должны особенно остро чувствовать 
контрасть между идеаломъ и дЪйствительностью. Идеи свободы и 
равенства всегда находили поэтому среди нихъ самый живой 
откликъ, и народный учитель постоянно являлся ихъ рьянымъ и 
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дъятельнымъ пропагандистомъ. Онъ служилъ имъ, не только 
воспитывая и просвфщая поколфшя будущихъ гражданъ, но п 
проповфдуя ихъ среди взрослаго населешя, въ особенности въ де- 
ревиЪ, пользуясь своимъ престижемъ образованнаго человзка. 

Эту роль учителя начали выполнять еще въ тридцатыхъ годахъ, 
когда впервые положено было во Франщи начало народному обра- 
зованію. Матеріальное и моральное положеніе учительскаго персо- 

ала тогда было крайне тяжелымъ. Буржуазія, посл долгихъ к0- 
лебаній и уступая назрЪвшей необходимости, согласилась, наконепъ, 
открыть народу маленькій доступъ къ світу, къ которому опъ уси- 
ленно тянулся. Но дфлала она это какъ бы противъ воли и какъ 
бы для отвода глазъ. Законъ 1833 года разрЪшилъ устройство на- 
родныхъ школъ. Но обученіе въ нихъ не было ни обязательнымъ, 
ни безплатнымъ. Школы къ тому же должны были содержаться не 
на счетъ государства, но на счетъ коммунъ. Школы помфщались 
въ тЬсныхъ и грязныхъ помЪщеніяхь, иногда въ простыхъ камор- 
кахъ. Учителя получали мизерное жалованье —200 франковъ въ 
годъ. На такую незначительную сумму, конечно, нельзя было су- 
ществовать, и несчастнымъ сфятелямъ разумнаго и вчнаго при- 
годилось для поддержанія своего существованія, въ буквальномъ 
смыслЪ слова, собирать милостыню, обходить съ корзинками въ 
рукахъ родителей своихъ учениковъ и выпрашивать у нихъ про- 
дукты питанія, Къ тому же учителя были поставлены подъ наблю- 
деніө кюрэ (дерсвенскаго священника) и находились въ полной 
отъ него зависимости, что, конечно, особенно унижало ихъ. Но ма- 
ріальныя лишенія и моральныя униженія, которымъ подвергались 
учителя, явились для нихъ лишнимъ стимуломъ въ борьбЪ ва 
болће справедливый общественный порядокъ. 

„Учителей несчастныхъ и голодныхъ, —пишетъ Ренаръ въ своей 
замфчательной исторіи второй республики, —поставили въ самое 
унизитёльное положеніе передъ священниками, передъ деревен- 
скими богачами и даже передъ ихъ собственными учениками. 
Нужго ля удивляться послЪ этого, что и эти интеллигентные про- 
лета11и превратились въ самыхъ пылкихъ пропагандистовъ идей 
свобсды п равенства“? 1) 

Республиканизмъ первыхъ піонеровъ, или, правильнЊе, первыхъ 
мучениковъ народнаго образованія во Франщи, опредълялся такимъ 
образомъ и мотивами общаго блага, и причинами профессіональ- 
ными. Печать этихъ двухъ вліяній ярко оттиснулась на учитель- 
скомъ движеніи и опредћлила въ значительной степени его совре- 
менный характеръ. 

Республика 48 года была встрчена учителями съ восторгомъ 
и они тотчасъ же превратились въ самыхъ энергичныхъ, самыхъ 
преданныхъ ея сторонниковъ и защитниковъ. Для нихъ заблисталь 





1) С. Кепагі, „Ба КериЫідие де 1848“, р. 164. 
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было лучъ надежды на правильную и прогрессивную организацио 
народнаго образовапія, па улучшеше ихъ положенія, на освобо- 
жденіе изъ тисковъ пулды и отъ гоненій церкви и реакщи. Но па- 
деждЪ этой не суждено было сбыться. Въ законодательномъ собра- 
ніл получили преобладан!е правыя парти, которыя въ народныхъ 
үчителяхъ видђли своихъ самыхъ опасныхъ враговъ и которыя 
относились крайне враждебно и къ самому народному образованію. 

Тьеръ, будущій палачъ Коммуны, предлагалъ совершенно уни- 
чтожить начальныя школы. Этотъ свирфпый защитникъ буржуаз- 
ныхъ интересовъ доказывалъ, что разсфивать тьму, въ которой уто- 
пали народныя массы, крайне вредно и опасно. БЪднымъ не нужно 
образован1я,—таковъ быль его лозунгъ.— Давать зпанія бЪдняку, — 
все равно что разводить огонь подъ пустымъ котелкомъ,—товориль 
онъ. Законодательное собраніе не пошло такъ далеко, какъ Тьеръ, 
но тЬмъ не менће оно приняло законъ, который окончательно свя- 
залъ по рукамъ и по ногамъ учителей. Не только была усилена 
власть священнина надъ учителемъ, но послЪдній въ то же время 
былъ подчиненъ непосредственно и префекту. 

Представитель правительства слфдующимъ образомъ доказы- 
валъ необходимость такого закона: 

„Съ ифкотораго времени —говорилъ онъ-—настроен1е умовъ народ- 
ныхъ учителей начало внушать серьезныя опасенія. Среди многнхъ 
изъ нихъ замфчается значительный упадокъ нравственности, глу- 
бокое недовольство своей судьбой, скрытое раздраженіе, обостряе- 
мое отсутствіемъ всякаго религіознаго чувства. Все это можетъ 
превратить ихъ въ орудіе соціальныхъ безпорядковъ. Февральская 
революція раскрыла всю серьезность этой опаспости. Правитель- 
ство не нашло другого средства противъ нел, какъ передача въ 
руки префектовъ той власти, которою пользовались надъ учите- 
лями окружные совЪты (сопзейз Ф'айтіпіѕігаііопѕ) “. 

Жалованье учителямъ было увеличено съ 200 до 600 фрап- 
ковъ. Но надбавка въ 400 фрапковъ должна была, согласно закону, 
образоваться изъ платы за ученіе, которую учителямъ нужно было 
самимъ взыскивать съ родителей. 

Возстановленіе импер!и не облегчило, конечно, положенія учи- 
тельскаго персонала. Законъ 1854 года о народпомъ образованія 
подтвердилъ лишь и закрфпилъ то, что было сдћлано въ этой 
области реакціонпымъ законодательнымъ собраніемъ второй рес- 
публики. ТЪмъ не мепфе энергія учителей не была сломлена. Не 
смотря на невфроятныя затрудпенія и преслфдовашя, они продол- 
жали стоять въ передовыхъ рлдахъ опиозпщи. 

Третья республика спяла съ учителей гнеть церковнаго над- 
вора, нфсколько улучшила ихъ матеріальное положен!е и кореп- 
нымъ образомъ реоргакизовала народное обученіе, погрывъ страну 
густой сЪтью школъ и введя принципъ свЪтскаго (1а1ие) обра- 
зован1я. Посл тяжелаго воепнаго поражешя Франціи, въ которомъ 
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такая огромная роль приписывалась прусскому народному учителю, 
заботы объ образованін народа были поставлены во главу угла 
республиканской политики. Вспомнили старыя слова аббата Гамму, 
сказанныя имъ въ періодъ наиболЪе острой борьбы католической 
парт!и за свободу школы: „іа {6гще ди тайге ез{ е ѕсеріге ди топіе“ 
(указка учителя—жезль міра) и народный учитель сдЪлался ге- 
роемъ политическаго и національнаго возрожденія Франщи. 

Учителя принялись съ необычайнымъ рвеніемъ за дБло препо- 
даванія и съ огромной энергіей помогали республиканскимъ пра- 
вительствамъ въ ихъ борьбВ съ не слагавшей оружия реакщей. Они 
пропагандировали неустанно въ крестьянскихь массахъ идеи 
политической свободы и свободной мысли и направили всЪ свои 
усилія противъ воинствующаго католическаго духовенства, высту- 
павшаго во глав% враговъ республики. Въ каждой деревн$ существо- 
вало два центра: учитель и священникъ. Вокругъ перваго группи- 
ровались прогрессивные элементы, вокругъ второго —реакціонные. 

Огромная роль, которую сыграли учителя въ укрЪпленіи рес- 
публиканскаго режима во Франщи, признается р шительно всЪми 
французскими историками, безъ различія направленій. Однако рес- 
публика весьма скупо вознаграждала своихъ ревностныхъ защит- 
никовъ. Правда, матеріальное положеніе учителей было нЪсколько 
улучшено, но, въ продолженіл почти тридцати лЪтъ, вознагражде- 
ніе народныхъ учителей не увеличивалось, а жизнь дорожала, 
росли потребности, подъ вліяніемъ общаго роста культуры въ 
страпћ. Къ тому же учителя продолжали оставаться подъ властью 
префектовъ и, кромЪ того, надъ ними образовалась новая, хотя и 
не офиціальная власть, власть мЪстныхъ вліятельныхъ политиковьъ, 
которые требовали отъ учителей полнаго и обязательнаго содЪъй- 
ствія своимъ видамъ и планам. 

Между тђЬмъ сощально-политическая эволющя французской 
трудовой демократ!и совершалась быстрымъ темпомъ и не могла 
не коснуться и учителей. Ихъ выросшее гражданское сознане, ихъ 
передовые общественные взгляды не мирились съ подчиненнымъ 
положеніемъ по отношенію къ префекту и мЪстнымъ политикамъ, 
не мирились съ централизмомъ администраціи, ограничившимъ 
иниціативу и свободу учителей въ длв преподаванія. Ве эти 
причины вызвали въ учительской средЪ стремленіе къ профессіо- 
нальной организащи для улучшепіл общихъ интересовъ народнаго 
образованія и интересовъ педагогическаго персонала. 


П. 
Въ начал восьмидесятыхъ годовъ стали возникать во Франція 


„дружескія общества“ учителей (АтісаІеѕ). Это не были ни про- 
фессіональные союзы, ни общества взаимопомощи. Аписа[ез были 
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своего рода клубами, гд учителя даннаго округа собирались вре- 
мя отъ времени для совмъстныхъ развлеченій и обмфна мнЪніями. 
Однако постепенно въ нихтъ начала развиваться, хотя крайне сла- 
бо, и профессіональная струя. Во всякомъ случаЪ „дружескія об- 
щества“, не будучи объединены между собою и не обладая орга- 
низаціоннымъ и руководящимъ центромъ, не могли служить серь- 
езнымъ орудіемъ борьбы въ рукахъ учителей. 

Когда въ 1884 году былъ проведенъ законъ о синдикальной сво- 
бод, въ учительской сред создалось значительное движеніе 
въ сторону профессіопальной организащи. Въ 1889 году, по случаю 
всеобщей выставки, администрація разрЬшила учителямъ педаго- 
гическій съъздъ въ Парижћ. На этомъ съфздЪ учителями всесто- 
ронне обсуждался вопрось о повышеніи вознагражденія и было 
постановлено приступить къ организащи учительскихъ синдика- 
товъ. Тогдашній министръ внутреннихъ дфлъ, Спюллеръ, пропов$- 
дывавшій политику примирен1я съ церковью, энергично воспроти- 
вилоя попытк учителей къ професс1ональному объединенію, ссы- 
лаясь на то, что законъ 1884 года на учителей не распростра- 
няется. Вопросъ этотъ былъ крайне спорнымъ. Но Спюллеръ опи- 
рался на рЪшеніе кассаціонной палаты, которая въ 1885 году р%- 
шила въ отрицательномъ смысл вопросъ о прав чиновниковъ и 
государственныхъ служащихъ на профессіональную организацію, 
Кассаціонная палата мотивировала свое рьшене тфмъ, что законъ 
84-го года разрБшаетъ образованіе сивдикатовъ для защиты эко- 
номическихъ, индустріальныхъ и земледльческихъ интересовъ. 
Такъ какъ чиновники и государственные служащіе не облада- 
ютъ такими интересами, то они, слфдовательно, исключены изъ 
сферы распространенія закона. Правда, самъ авторъ закона 84-го 
года, Вальдэкъ-Руссо высказалъ совершенно противоположное 
мнЪніе. Онъ объяснилъ, что, по мысли законодателя, для обра- 
зованія профессіональной ассодіацін необходимы лишь два пред- 
варительныхъ условія: принадлежность лицъ, желающихъ обра- 
зовать такую ассоціацію, къ одной и той же профессіи и 
стремленіе ихъ добиваться профессіональныхъ выгодъ. Но тъмъ 
не менфе учителямъ было категорически запрещено органи- 
зовывать синдикаты. За то „дружескія общества“ стали очень 
быстро развиваться и множиться, принимая все болће и болће ха- 
рактеръ профессіональныхъ обществъ. 

Въ 1899 году, въ город Лан, былъ открыть памятникъ тремъ 
народнымъ учителямъ, разстръляннымъ пруссаками въ 1870 году 
въ департамент Энъ. На это торжество съЪхалось много учите- 
лей. Учителя воспользовались случаемъ и устроили совфщан!е- 
конференцію, въ которомъ приняли участіе представители 52-хъ 
„дружескихь обществъ“. Конференція постановила объединить 
вс учительскія общества въ федерацію и назначила на слъдую- 
щій годъ съћздъ въ Парижћ. На этомъ съЪздћ былъ выработанъ 
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п утвержденъ уставъ федерацін. Организаціл послідпей весьма 
проста. „Дружескія общества“ объединяются въ каждомъ депар- 
таментЪ и избираютъ областные или кантопальные совЪты. Већ 
эти совфты объединены въ свою очередь административнымъ ко- 
митетомъ, который избирается конгрессами и собирается пероди- 
чески въ Парижь. Постоянная хоммиссія (Сопутізѕіоп регтапепќе), 
состоящая изъ однипадцати членовъ, завъдуетъ текущей дЪлтель- 
ностью федеращи. Наконецъ, каждые два года собираются націо- 
нальныо конгрессы. 

Посл образованія федерація развит!е „дружескихъ обществъ“ 
стало совершаться особенно быстро и успЬшно. Правительство от- 
неслось къ федераціи весьма благосклонно и не ставило ей пре- 
пятствій. Это была пора особенно папряженной борьбы республикан- 
цевъ съ цезаристской и надіоналистической реакщей, п правитель- 
ству опасно было возбуждать противъ себя учителей, эту важнЪйшую 
опору республики. Федерація „дружескихъ обществъ“ начала дћъй- 
ствовать весьма энергично. Въ первую голову она выставила тре- 
бованіе о повышеніи вознагражденія учителямъ и начала сильную 
агитацію въ пользу этого требованія. Учителя массами шли въ 
„дружескія общества“, и вскорћ они объединили почти весь низ- 
тій учительскій персоналъ, около ста тысячъ народныхъ учителей 
изъ общаго числа ста двадцати тысячъ, насчитывающихся во 
Франціи. 

Правительство и парламентъ не оказали сопротивленія требо- 
ваніямъ учителей. Въ 1909 году парламентомъ были приняты два 
закона, изъ которыхъ одинъ урегулировалъ переходъ учителей изъ 
низшихъ классовъ въ выспіе, а другой увеличилъ вознагражденіе 
учительскаго персонала. По новому закону учителя начинають 
свою карьеру съ вознагражленемъ въ 1.100 франковъ въ годъ, а 
затЪмъ `путемъ постепенныхъ, но регулярныхъ повышеній, могутъ 
дойти до максимума въ 2.200 франковъ. Вознагражденіе учитель- 
ницъ также было повышено, но оно не было уравнено съ возна- 
гражденіемъ учителей, вопреки требованіямъ послЪднихъ. 

Лобившись указаннаго результата, учителя однако не почилн 
на лаврахъ. Развившееся сошалистическое и синдикалистское 
движеніе широко захватило и учительскую массу. Но адмипистра- 
ція косилась на учителей, выстулавшихъ въ качеств дВятелей 
оппозицюнныхъ партій. и нерфлко примфняла къ нимъ за это ад- 
млнистративныя кары. Въ то же время и мЪетные политики, при- 
викшіе видфть въ учителяхъ дћительныхъ и незамфнимыхъ агеп- 
товъ своей пропаганды, не могли мириться съ ихъ учащавшимисл 
. самостоятельными выступленями и въ гвою очередь, пользуясь 
свопмъ вліяніемъ, стали преслфловать .:эпболћъе независимыхъ 
и выдающихся представителей учительской среды. Учителя на- 
чати поэтому усиленную кампанію для защиты своей граждан- 
ской свободы. Они доказывали, что государственной власти не 
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должно быть никакого дфла до ихъ политическихъ взглядовъ, 
разъ они добросовЪстно исполняютъ свои профессіональныя обя- 
занности. Они заявляли, что государство, покупая у нихъ 
лишь ихъ рабочую силу, не можетъ претендовать на ограни- 
чен!е ихъ политическихъ правъ; что они желаютъ быть такими 
жө свободными и независимыми гражданами, какъ и всЪ французы. 
Они протестовали также противъ стремленій мъстныхъ полити- 
ковъ пользоваться учителями, какъ послушнымъ орудіемъ своихъ 
пфлей, и требовали законодательныхъ гарантій въ этомъ отноше- 
ви. Наконецъ, учителя стали все настойчивће требовать и боль- 
шей свободы въ своей преподавательской дЪятельности. 

Въ этомъ между прочимъ, заключается оригинальнЪйшая сторона 
учительскагодвиженія, особенно возбуждающая противъ нихъбуржу- 
азное общественное мн%ніе. Французская буржуазія, въ силу исто- 
рическихъ причинъ, вынуждена была вступить въ рћзкій кон- 
фликтъ съ церковью. Буржуазія отняла у церкви одну позицію за 
другой и вытЬснила ее изъ ея главной цитадели— изъ школы. Но, 
упразднивъ религіозное преподаван!е въ школахъ и нанеся тЬмъ 
самымъ сильнЪйшій ударъ религіозному культу въ народћ, „поту- 
шивъ звЪзды на небЪ религіозныхъ народныхъ вЪрованій“, бур- 
жуазія сочла нужнымъ замфнить этотъ культъ другимъ, могущимъ 
создать единен!е всЪхъ классовъ націи и парализовать пропаганду 
классовыхъ антагонизмовъ. Буржуазія выдвинула культъ отече- 
ства. Въ народныхъ школахъ введено въ широкой мЪрЪ препода- 
ваніе исторіи, основанное на тенденціозномъ освЪщеніи прош- 
лаго Франщи, на восхваленіи ея прошлыхъ воинскихъЪ подвиговъ, 
возвеличеніи ‘ея военной славы и имфющее цфлью воспитать въ 
дЪтяхъ націоналистическій патріотизмъ. 

Учителя, все болфе и болће проникающісся идеями междуна- 
роднаго братства, протестуютъ противъ такой системы препо- 
даванія. Они требуютъ ея измЪненія, требуютъ, чтобы быль из- 
мЪненъ догматическій характеръ преподаванія, чтобы историче- 
скіе факты освЪщались объективно и чтобы самимъ дћЪтямъ 
была предоставлена возможность дЪлать выводы. Учительскія 
организаціи доказываютъ, что преподаваніе истори, какъ оно ве- 
дется сейчасъ въ народныхъ школахъ, является такимъ же наси- 
ліемъ надъ дЪтской совЪстью, какъ и преподаваніе дЪтямъ католи- 
ческаго катехизиса. Онъ настаиваютъ также на предоставленіи 
учительскимъ организапіямъ права участія въ выработкЪ школь 
ныхъ программъ. 

Не дожидаясь осуществлен!я своихъ требовавій, передовые 
учителя стараются уже и въ настоящемъ въ предлахъ возможна- 
го примнять свои взгляды въ области педагогіи и пропитывать 
свое преподаваніе духомъ новыхъ гуманитарныхъ идей. И это-то 
особенно пугаетъ правящіе круги и усиливаетъ ихъ нопрілзненное 
отношеніе къ учительскому движенію. Въ то же время, въ силу 
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этой же причины организованный рабочій классъ проникается къ 
нему все большими симпатіями и стремится всячески помогать 
учителямъ въ ихъ борьбЪ. Встръчая противодЪйств!е со стороны 
правящихъ круговъ, подвергаясь преслЪдованіямъ буржуазныхъ 
политиковъ, о которомъ я уже говорилъ выше, и находя все боль- 
шую опору въ рабочихъ организащяхъ и энергичную поддержку 
въ рабочей и соціалистической печати, учителя естественно ста- 
ли тяготфть къ борющейся трудовой армии, и въ ихъ рядахъ ста- 
ла укрёпляться мысль о необходимости организаціонной связи съ 
рабочими профессіональными союзами. 

Рабочіе синдикаты первые т на встрЪчу учителямъ, давъ 
тЬмъ самымъ ярый и поучительный примфръ өдиненія пролета- 
ріата съ трудовой интеллигенціей. На Алжирскомъ конгресс биржъ 
труда въ 1902 году была принята резолюція, которая гласила, 
что „ни одна категорія работниковъ не должна оставаться внЪ 
синдикальнаго движеніе, независимо отъ того, оплачиваются ли 
работники частными лицами или государствомъ. Конгрессъ пре- 
длагаетъ биржамъ труда принимать въ свои ряды организацін 
государственныхъ служащихъ и рабочихъ, а также и учителей“. 
:Посль Алжирскаго конгресса при Конфедераціи труда была обра- 
зована комиссія, состоявшая изъ учителей и синдикальныхъ двя- 
телей, которая занялась урай идеи о сближенія между 
рабочими и учителями. 

Въ 1905 году эта комиссія отъ имени ги Конфедерація труда обра- 
тилась ко всЬмъ биржамъ труда съ воззваніемъ, рекомендовавшимъ 
не только приглашать учителей къ вступленю въ биржи, но и 
оказывать самое дзятельное содзйств1е ихъ борьб%. ‘ 

„Сознательные учителя, —гласило воззван!е— которые воспиты- 
ваютъ и просвзщаютьъ нашихъ дфтей, должны получить возмож- 
ность выполнять это дћло инымъ и лучшимъ образомъ, чЬмъ имъ 
это указывается свыше. Чтобы добиться большей индивидуальной 
свободы, большей инищативы, чтобы завоевать для самихъ себя 
лучшее положеніе и лучшее будущее, эти государственные служа- 
щіе должны струппироваться въ синдикаты и проникаться синди- 
кальными идеями. На насъ, рабочихъ и синдикалистахъ, лежитъ 
обязанность помогать тъмъ, которые являются истинными друзьями 
для насъ и нашихъ дЬтей“ 1), 


Ш. 


Въ 1905 году, въ разгаръ синдикалистскаго движенія во 
Франщи учителя сдфлали первую попытку перейти отъ „друже- 
скихъ обществъ“ къ синдикату. 





1) Цитирую по „Веуце Ѕосіајіѕќе* Ееумег 1905. 
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Законъ даетъ синдикату рядъ преимуществъь надъ простыми 
ассоціаціями, къ категор!и которыхъ относятся „дружесыя обще- 
ства“. Синдикаты могутъ образовывать спеціальныя кассы взанмо- 
помощи и пенсін, организовать справочныя бюро, имфютъ право 
обращаться въ государствепный совћтъ съ жалобами на злоупо- 
требленія администрацін, въ области профессіопальнаго труда, 
по отношенію къ синдицировапнымъ члепамъ своей профессіп, 
имЪютъ также право объединяться въ союзы синдикатовъ, полу: 
чать деньги и имущество по завъщаніямъ и субсидія отъ частныхъ 
лицъ или обществъ, выступать офиціально въ судф и распоря- 
жаться безъ всякихъ ограничен! взносами свонхъ членовъ. 

Но учителя, стремясь завоевать синдикальное право, не имфли 
въ виду, главнымъ образомъ, перечислепныя преимущества. Они 
желали, прежде всего, перейдя на почву синдиката, поставить 
себя по отношенію къ государству въ такія же условія, какъ ра- 
бочіе по отношенію къ обыкновенпому патрону, п въ то же время 
получить возможность войти въ биржи труда и вступить въ орга- 
низаціонную связь съ рабочими союзами. ПослЪднео соображеніе 
играло преобладающую роль въ синдикалистскихъ стремленіяхъ 
учителей. 

„Главная причина, побуждающая насъ добиваться синдикаль- 
наго права,—заявлялъ учитель Негръ, шонеръ учительскаго син- 
дикализма и впослЪдствіи секретарь синдикальной федераціи учи- 
телей, — заключается въ томъ, что объединеніе педагогическаго 
персонала въ синдикаты будеть содфйствовать необходимому и 
плодотворному, въ общественномъ отношеніи, сліянію рабочихъ 
ручного труда съ трудовой интеллигенціей, въ данномъ случа% съ 
административнымъ пролетаріатомъ... Насъ толкаетъ въ сторону 
синдикальной организащи глубокій непреодолимый инстинктъ, обу- 
словленный сущностью нашего соціальнаго положенія. Чтобы тамъ 
ни говорили, но мы фактически тъ же рабочіе и, какъ таковые, 
подчинены тЬмъ же соціальнымъ законамъ, что и работпики руч- 
ного труда, законамъ, угнетающее вліяніе которыхъ мы стараемся 
ограничить“. 

Эту же мысль, но въ болће яркой форм% и болће подробно раз• 
работанную, мы находимъ въ манифест% учителей-синдикалистовъ, 
выпущенномъ въ концћ 1905 года и покрытомъ многочисленными 
подписями президентовъ „дружескихъ обществъ“. Манпфестъ этотъ 
интересенъ еще въ томъ отношеніи, что въ немъ выясняются об- 
щія соціально-политическія цЬли учительскаго синдикализма. 

Манифестъ прежде всего старается доказать неосновательность 
доводовъ, выдвигаемыхъ противъ синдикальнаго права учителей. 
Если можно допустить, —писали авторы манифеста —что высшіе 
интересы государства диктуютъ необходимость отказать въ синди- 
кальной свободъ тфмъ государственнымъ служащимъ, которымъ 
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довЪрена частица общественной власти, то по отпошенію къ учи- 
телямъ такое соображеніе не имћетъ силы. Мы преподаемъ не во 
имя правительства, даже республиканскаго, не во имя государства, 
даже не во имя французскаго народа. Мы преподаемъ лишь во 
имя истины. Преподазаше математическихъ отношеній, грамма- 
тическихъ правилъ, точно такъ же, какъ н фактовъ изъ научной, 
исторической и моральной областей, не можеть быть поставлено въ 
зависимость 0тъ измћненій парламентскаго большинства. Изъ этого 
слЬдуетъ, что педагогическій персоналъ нуждается въ автономіи, 
а учителя лично въ самой широкой независимости. Но такая авто- 
номія педагогическаго персонала и независимость его членовъ 
могутъ быть полностью реализованы лишь путемъ объединенія 
учителей въ профессіональныя общества-—синдиқкаты. Манифесть 
далће указываетъ, что трөбованіе учителей находится въ соотвЪт- 
ствін съ общей республиканской эволюдіей, ибо синдикальныя объ- 
единенія учителей одни только могутъ способствовать демокра- 
тпческой организаціи начальнаго народнаго образованія. Учителя — 
гласиль маннфесть—стремятся поставить синдикальвую силу на 
мЪсто административной власти, обнаружившей свое полное без- 
силіе передъ политическими вмЪшательствами. Учителя, органи- 
зуясь въ синдикаты, желають избавить школу отъ политическихъ 
вліяній, къ которымъ они ранфе должны были прибфгать, чтобы 
получить защиту отъ административныхъ несправедливоотей. 
Но—говоратъ далЬе учителя—наше желаніе объединиться въ 
синдикаты опредфляется также моральными причинами самаго воз- 
вышеннаго порядка. И здЪсь мы подходимъ къ главному стимулу учи- 
тельскаго синдикализма, о которомъ было сказано выше. Учителя — 
читаемъ мы въ манифестё— желаютъ вступить въ биржи труда, 
они желаютъ войти въ составъ Генеральной конфедераціи труда. 
По своему происхождению, по простотВ своего образа жизни учи- 
теля примыкаютъ къ народу. Они примыкаютъ къ народу также и 
потому, что па нихъ возложена обязанность обучать дћтей народа... 
Въ средз рабочихъ синдикатовъ мы узнаемъ умственныя и мо- 
ральпыя нужды народа. Въ общеніи съ такими синдикатами и при 
пхъ сотрудничествЪ мы выработаемъ программы и методы препо- 
давая. Мы желаемъ войти въ биржи труда для того, чтобы брать 
тамъ уроки корпоративной солидарности и давать примъръ нашей 
профессіональной сознательности. Мы имћемъ самое высокое пред- 
ставлеше о формЪ синдикальнаго объединеня. Мы считаемъ, что 
синдикаты создаются нө только для защиты непосредственныхъ 
интересовъ профоссін, но что они должны также стремиться къ 
тому, чтобы сдЪлать болЪе полезными для коллективностн т с0- 
ціальныя функщи, которыл выполняются ихъ членами. Синдикаты 
должны подготовляться къ образовашю кадровъ будущей автоном- 
пой организаци, которымъ государство передастъ управленіе, подъ 
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его контролемъ и подъ ихъ взаимнымъ контролемъ, прогрессивно 
соціализировапныхъ учреждепій 1). 

Такимъ образомъ, какъ видимъ, учительскій синдикализмъ про- 
должалъ въ новой, болће современной формЪ традиціи француз- 
скаго народнаго учителя. Синдикалисты-учителя не ограничивали 
своего движенія рамками исключительно профессіональныхъ инте- 
ресовъ,—они ставили себ цълью связать органически эти инте- 
ресы съ общими интересами коллективности, трудящихся массъ, и, 
по мърћ силъ, содЪйствовать своей профессіональпой борьбой эво- 
люціи демократ!и въ сторону боле прогрессивныхъ формъ. Дви- 
женіе учителей получало велЪдствіе этого яркій идеалистическій 
характеръ. 

Вопросъ о переход» къ синдикальной форм организащи об- 
суждался въ 1905 году во всЬхъ „дружескихь обществахъ“ 
и всюду былъ рЬшенъ въ утвердительномъ смыслђћ, но осу- 
ществлен!е этого рішенія было отложено до боле благопріятнаго 
момента. Пока жө „дружескія общества“ должны были начать уси- 
ленную кампанію въ пользу предоставленія учителямъ сипдипкаль- 
наго права. Однако въ передовой и нанболће боевой части учи- 
тельства возникло направленіе, рекомендовавшее попытку завоес- 
ванія синдикальнаго права явочнымъ порядкомъ. 

Первыя попытки были одВланы въ провинщи. Въ департамен- 
тахъ Вара и Восточныхь Пиренеевъ нъсколько „дружескихъ об- 
ществъ“ преобразовались въ синдикаты и вступили въ мћетныя 
биржи труда. ЗатЬмъ возникъ большой учительскій снидикатъ въ 
Парижћ. Парижскій синдикатъ пожелалъ получить легальную санк- 
цію и съ этой цфлью представилъ свой уставъ префекту Сенскаго 
департамента. Префектъ отказалъ учителямъ въ выдачф росписки 
о полученін устава, а правительство Рувье приказало судебной 
власти привлечь къ отвЪтственности оргапизаторовъ синдиката. 
Въ палату была внесена интерпеллящя по поводу дЪйствіќ прави- 
тельства. Посл жаркихъ дебатовъ, Рувье удалось получить боль- 
шинство, но крайне незначительное. Въ компактномъ п сильномъ 
меньшинств, высказавшемся противъ правительства, участвовало 
очень много радикальныхь депутатовъ, не считавишхь удобнымъ 
объявлять войну учителямъ. Не желая имфть противъ себя зна. 
чительную часть радикаловъ, Рувье приказалъ пріостаповить 
дальнЪйшія преслЬдовапія учителей синдикалистовъ. Въ то 
же время въ парламептъ былъ вносепъ и вотпрованъ проектъ 
амнисти по отношенію къ учителямъ, уже привлечениымь къ от- 
вЪтственности. Когда послфдн!е явились въ назлаченный депь 
въ залу сенскаго трибунала, предсћдатоль объявилъ имъ, что, изъ 








1) Цитирую по книжкъ Т. Гаити, „Рез ТазНиИеитз её 1е буп4!саИзте“, 
етр. 55, Рам 1910. 
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уважешя къ рёшеню парламента, судъ постановилъ дћло пхъ 
производствомъ прекратить. 

Но тёмъ не мепће учительскіе синдикаты не получили легаль- 
ной санкціи, которой опи добивались. Палата депутатовъ приняла 
спеціальную резолюцію по этому вопросу, въ которой, не призна- 
вая учительскіе синдикаты легальными, рекомендовала однако пра- 
вительству терпимое къ нимъ отношеніе, пока не будетъ вырабо- 
танъ парламентомъ чиповничій статутъ, долженствующій указать 
точныя границы правъ и обязанностей государственпыхъ слу- 
жащихъ. 

Положен!е учительскихъ синдикатовъ оставалось неопредлен- 
нымъ, но, не смотря на это, число такихъ сипдикатовъ быстро уве- 
личивалось ивъ феврал% 1906 года имъ удалось уже объединиться 
въ національную федерацію. Въ томъ же 1906 году министер- 
ство Саррьена, устами министра народнаго просвфщеня Бріана, 
дало дополнительное толкован!е отношенія власти къ учитель- 
скимъ синдикатамъ. Въ отвЪтъ на вопросъ одного праваго сена- 
тора, Бріанъ заявилъ, что, повинуясь прежнему рЬшенію палаты, 
правительство не намфрено принимать какія-либо мфры противъ 
уже существующихъ синдикатовъ, но что оно не допуститъ обрё- 
зовашя новыхъ синдикальныхъ организацій учителей. Бріапъ 
обфщалъ также воспрепятствовать вступленію учительскихъ син- 
дикатовъ въ биржи труда. Въ томъ же году Ліонскій синдикатъ 
учителей офищально обълвилъ о своемъ присоединенін къ мЪст- 
ной бирж труда. Бріанъ послалъ синдикату требованіе о не- 
медленномъ выходЪ изъ биржи. Синдикатъ не подчинился и 
въ конц концовъ правительство оставило его въ покоћ. Всту- 
пать въ открытую борьбу съ учителями все еще считалось 
неудобпымъ. Примфру Ліонскаго синдиката послћдовали и другія 
синдикальныя организащи учителей и стали вступать въ биржи 
труда. Число такихъ организацій продолжало рости. Учителя не 
образовывали новыхъ синдикатовъ, но они создавали секціи синди- 
катовъ уже существующихъ. Практическій результатъ получался 
одинъ и тотъ же, но у правительства путемъ такого пріема отни- 
мался офиціальный прөдлогъ для преслЪдованія. Правительство 
въ свою очередь смотрћло на это сквозь пальцы. 

Въ 1907 году федерація учительскихъ синдикатовъ рЬшила 
примкнуть къ Генеральной конфедеращи труда. Въ томъ же году 
федерація представила министру-президенту Клемансо, по его соб- 
ственному требовапію, меморандумъ съ изложеніемъ своихъ дово- 
довъ въ пользу необходимости синдпкальной организащи учителей. 
На этотъ меморандумъ Клемансо отвЪтилъ письмомъ, въ которомъ 
мы находимъ въ сконцентрированной формЪ главнЪйше аргументы 
противниковъ синдикализма государственныхъ служащихъ. Кле- 
мансо доказывалъ, что никакое правительство не потерпитъ, чтобы 
агепты государства были приравнены къ рабочимъ частныхъ пред- 
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прілтій: „Вы заппмаете мЪсто въ обществё, построениомъ на прин- 
ципЪ іерархін, гдћ за ограничеппое число рабочихъ часовъ вы по- 
лучаете опредфленное закономъ вознагражденіе, гд вы поль- 
зуетесь регулярными повышеніями по службЪ и обезпечены отъ 
экономическихъ кризисовъ и отъ понижен! заработной платы, гдћ 
вы застрахованы отъ безработицы, гдЪ вамъ не приходится забо- 
титься о завтрашнемъ дн и опасаться, что вы останетесь безъ 
работы или бөзъ пенс!и“. Въ заключеніе Клемансо указывалъ, что 
учителя не подчинены вліянію закона спроса и предложенія и что 
не въ ихъ власти измЪнить положеніе, созданное законодатель- 
ствомъ. 

Періодъ министерства Клемансо ознаменовался, какъ извЪетно 
сильнымъ обостреніемъ соціальной борьбы во Франщи и рЬзкимъ 
поправніемъ буржуазін, напуганной рабочимъ движеніемъ. Пра- 
вительственныя репрессіи коснулись и чиповничьяго движенія. За 
открытое письмо, адресованное Клемапсо центральнымъ комите- 
томъ государственныхъ служащихъ, лица, подписавшіл этотъ ма- 
нифестъ, были уволены со службы, въ томъ числЪ и секретарь 
синдикальной федеращи учителей, упомянутый уже мною Негръ. 
Увольненіе Негра усилило оппозидіонное настроеніе учительской 
массы. На выборахъ въ департаментскія коммиссіи (дисциплинарныя 
педагогическія организаци, въ которыхъ участвуютъ выборные 
представители отъ учителей) прошли почти исключительно учи- 
теля-синдикалисты, что явилось громкимъ протестомъ противъ дЪй- 
ствій правительства. 

Однако учительскіе синдикаты, защищенные резолющей парла- 
мента, продолжали свое полулегальное существованіе, не подвер- 
таясь преслЗдован1ямъ власти. 


ІҮ. 


Федерація учительскихъ синдикатовъ ставила себ цфлью сфор- 
мулировать отчетливо и ясно основныя педаготичесвя и профес- 
сіональныя требованія передовой части учительскаго персонала, 
пропагандировать ихъ усиленно, какъ среди учителей, такъ и въ 
народныхъ Массахъ, и направить већ свои усилія на ихъ постепен: 
ное проведеніе въ жизнь. • 

Въ спеціальномъ обращеніи къ учителямъ, изданномъ федера- 
ціей, мы находимъ обоснованіе и изложеніе названныхъ требова- 
ній. Школа—писали учителя-синдикалисты въ этомъ воззваши—не 
принадлежитъ ни государству, ни церкви, ни учителю, никакой 
сектЬ и никакимъ партіямъ. Школа принадлежитъ ребенку. Учи- 
теля должны быть его защитпиками. Учитель не долженъ ждать 
указаній отъ министра и администрацін, а лишь основываться 
на своемъ личномъ опыт№ћ, на работахъ выдающихся воспитателей 
и компетентныхъ педагоговъ. Учитель долженъ также обращаться 
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за совЪтомъ къ своему начальнику, но при условіп, чтобы этотъ 
пачальпикъ былъ опытнымъ спеціалистомъ въ своей профессіи. 
Учителя желаютъ—гласило дале воззваніе—принять участіе, въ 
мру своей компетентности, въ организаціи дфла народнаго обра- 
зовапія и въ управленін имъ. Они желаютъ замфнить холодный 
авторитетъ іерархіи правилами, выработанными сообща. Они 
желаютъ также обсуждать программы преподаванія и прим%Ънять · 
ихъ сообразно потребностямъ населенія. Въ своемъ воззванін учи- 
теля не требуютъ, чтобы школа была имъ предоставлена въ без- 
контрольное распоряженіе. Мы никогда не думали отрицать кон- 
троль государства, — писали они.—Но мы полагаемъ, что контролеры 
должны лишь обсуждать и критиковать, но не давать приказаній, 
не принуждать къ принятію ихъ методовъ и ихъ пріемовъ !). 

Не признавая за государствомъ безаппелляц!оннаго права въ 
ДЪЛЬ руководства народнымъ образованіемъ, требуя участія 
учителей въ выработкЪ программъ и методовъ преподаванія, феде- 
рація въ то же время выдвигала необходимость привлеченія къ 
этому длу рабочихъ синдикатовъ. Съ самаго возникновенія учи- 
тельскаго синдикализма, учителя-синдикалисты доказывали, что пе- 
дагоги могутъ выяснить истинныя просвЪтительныя нужды народа 
лишь путемъ совмЪстной работы съ представителями пролетар- 
скихъ союзовъ, группирующихъ напболће сознательную часть тру- 
дящихся массъ, знающихъ, какь никто, народную, среду, ея недо- 
статки и слабости и отражающихъ ея чаянія, стремленія и ва- 
просы. Это одинъ изъ основныхъ и важнЪйшихъ принциповъ учи- 
тельскаго синдикализма, опредъляющій, вмЪстћ съ другими указан- 
ными выше особенностями этого движенія, его рЬзко своеобразный 
характеръ. Принципъ смЪлый и чреватый, въ случаВ своего при- 
мЪнепія, огромными соціальными послЪдствіями, если принять во 
вниманіе колоссальное значеше характера народнаго образованія 
для моральнаго и соціально-политическаго воспитанія массъ. Но 
пменно поэтому учителя-синдикалисты и выдвигають его. Идейная 
смЪлость является отличительной чертой учительскаго синдика- 
лизма, а отчасти и его газоп 9’ёе. Къ тому же учителя пони- 
маютъ, что прпивлеченіе рабочихъ синдикатовь къ обсужденію 
школьныхь программъ наплучшимъ образомъ обезпечитъ ихъ связь 
съ борющейся трудовой арм!ой и прочно спаяетъ ихъ съ сознатель- 
пой частью рабочаго класса. 

Какъ только федерація учителей укр$пилась и стала на ноги, 
она обратилась къ Копфедераціи труда съ п! слхоженіемъ созвать 
смшашый създъ представителей рабочихъ союзовъ и учитель- 
скихъ сипдикатовъь для обсуждошя вопросовъ народнаго образо- 
вашя. Конфедеращя дала свое согласіе и приняла необходимыя 
мРры, но правительство запретило смЪшанный конгрессъ учителей 





1) „азия огз, ѕупбіҷие2-уоиз!“, стр. 4—5. Рагіз 1910. 
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и работихъ. Конгрессъ все-таки состоялся въ 1908 году, въ Ліоп%, 
но безъ участіл представителей рабочихь синдикатовъ, въ впду 
запрещенія правительства. Пятьдесятъ блреъ труда прислали кон- 
грессу доклады по вопросу, который долженъ былъ обсуждаться. 
Ве эти доклады были прочитаны на публичныхъ засћлалілхъ кон- 
гресса и зат$мъ единогласно были приняты двз слћдующія ре- 
золюціл: 

1) Конгрессъ разсматрпваетъ сипдпкатъ, какъ средство про- 
фессіопальнаго усовершенствован!я,—одной изъ цђлей синдиката 
должно являться увеличен!е технической комиетенціп его члеповъ. 
Въ виду этого сипдикаты, собравшіеся въ ЛюпЪ, ирипимаютъ р%- 
шен!е примЪнять въ области преподаванія методъ, заключающийся 
въ паиболђе полномъ, по возможности, развит! и возхъ способно- 
стей дћтей, образованіо которыхъ имъ поручено. Они полагаютъ, 
что такимъ образомъ имъ удастся лучше всего выполнить свою 
задачу. Федерація беретъ на себя организацию професс1опальныхъ 
анкетъ среди педагогическаго персонала, рабочихъ, земледъльче- 
скихъ и коммерческихъ союзовъ и въ общемъ во всЪхъ кругахъ, 
тдв можно будетъ почерпнуть полезпыя свъдніл для дћла народ- 
наго образовапія. 

2) Конгрессъ полагаетъ, что реорганизапія народнаго образо- 
ванія должна быть совершена при помощи дъйствительнаго сотруд- 
ничества професс!оналовъ (учителей) и запнтересовапныхъ (родп- 
телей), и что такое сотрудничество можетъ получить осуществленіе 
лишь путемъ собранія спещальныхъ уполномоченныхъ отъ корпо- 
ративныхъ группъ. Конгрессъ назначаетъ поэтому смфшанный 
съЬздъ на 1909 годъ и находитъ нужнымъ, чтобы департаментскія 
и областныя коммиссін, составленныя изъ учителей и рабочихъ, 
избранныхъ синдикатами, подготовили работы этого съћзда. Кон- 
грессъ рекомендуетъ также синдикальнымъ организаціямъ устрой- 
ство образцовыхъ школъ, если средства учительскихъ синдикатовъ 
и биржъ труда это позволятъ 1). 

Учительской федеращи не удалось устроить смшаннаго коп- 
гресса и въ 1909 году, въ виду новаго запрещенія правительства, 
отаравшагося всфми силами противодЪйствовать единен1ю учителей 
съ рабочими. Но федерація, тъмъ не мене, не отказалась отъ этой 
идеи,—она лишь отложила устройство смћшаннаго конгресса до 
бол%е благопріятнаго момепта и не перестаетъ въ своей пропа: 
гандЪ выдвигать на первый планъ его необходимость. 

Вообще федерація въ своей дъятельности выдвигаетъ въ первую 
голову вопросы педагогическіе, вопросы, касающиеся воспиташя п 
образованія дЪтей народа. Эти вопросы занимаютъ главное мЁсто 
и въ дебатахъ ежегодныхъ конгрессовъ федеращя,—ихъ обсужде- 
нію и разработЕВ посвященъ также спеціальный педагогический 





9 Т. Езитца, „Гез пэНи\ецгз её 1е Зуп@саНзте“, стр. 41. 
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журналъ „1 `ЕсоІе Моцуейе“ („Новая Школа“), издаваемый учитель- 
скими синдикатами. На конгрессахъ и на страницахъ своего жур- 
пала учителя-синдикалисты стараются освЪщать вопросы педагоги 
съ точки зрЬнія интересовъ освобожденія труда и стремятся найти 
каилучиие способы для болће полнаго удовлетворенія школой за- 
просовъ п нуждъ народа. Важифйшими ихъ требованіями въ этой 
области являются требованія о сокращеніи преподаванія исторія 
л о постройкЪ его на строго объективныхъ началахъ, —чего давно 
уже, какъ я указывалъ выше, добивается учительская масса, —а 
также изгнаніл изъ школьныхъ программъ ряда предметовъ, совер- 
шеано пепужныхъ, по ихъ мнЪпію, для дЪтей, не идущихъ дальше 
начальнаго училища и, паоборотъ, болЪе полная и широкая поста- 
повка преподавашя чисто практическихъ знан!й. Учителя-синдика- 
листы требують также совмЪстнаго обученія въ школахъ мальчи- 
цовъ и дівочекъ. 

ДЪятельность учительской федераціи пе ограничивается однако 
чисто педагогическими вопросами. Федерація ведетъ усиленную 
борьбу противъ несправедливыхъ перемЪщеній учителей и ея вы- 
ступлешя въ этой области, въ большинств$ случаевъ, увЪнчива- 
лись успЪхомъ. Она снова выдвинула также вопросъ объ учитель- 
скомт, вознагражденіи. Вознагражденіе учителей было повышено въ 
1995 году, но не особенно сильно. Въ пцломъ рядћ культурныхъ евро- 
пейскихъ странъ трудъ учителей вознаграждается на много больше, 
чфмь во Франщи. Третья республика занимаетъ въ этомъ отноше- 
ши восьмое мЪсто. Къ тому же вздорожаніе жизни, особенно уси- 
лившееся за послЪднія нЪсколько лфтъ, свело почти на нЪтъ ту 
прибавку, которую учителямъ удалось получить въ 1905 году. Въ 
силу этого обстоятельства вербовка народныхъ учителей становится 
во Франщи все болфе и болће затруднительной. Само собою разу- 
мфется, что кампанія федеращи въ пользу повышенія вознаграж- 
дешя учителей встрЪтила широкое сочувствіе и откликъ въ учи- 
тельской массф,— справедливость этого требованія признаетъ и вся 
республиканская печать безъ различія направленій. Но характерно, 
что отношеніе учителей-синдикалистовъ къ вопросу о повышеніи 
вознеграждешя также отразило тотъ идеализмъ, которымъ проник- 
нуть учитольскій сипдикализмъ. Ихъ послЪдній конгрессъ рёшилъ, 
тго необходимо добиваться по только повышенія вознагражденія, 
нс п уравиепія его для учителей и учительницъ, и что именно въ 
первую голову нужно выдвинуть вопросъ объ уравнении. 

Синдикальное движен!е учителей развивается весьма усићшно. 
Пь 1912 году учительская федерація объединяла пятьдесятъ син- 
дикатовъ съ шестью тысячами членовъ. Въ сравненіи съ „друже- 
сцими обществами“ численность синдикатовъ можно считать сла- 
бой. Но послЪдпіе вовсе и не стремятся къ расширенію во что бы то 
ни стало своихъ рядовъ. Количеству они продпочитаютъ качество, 
стремясь сохранить прежде всего свой ръзко передовой характеръ. 
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И это тъмъ болЪе, что синдикаты пользуются полнымъ сочувствіемъ 
и поддержкой „дружескихъ обществъ“, которыхъ они ведутъ за 
собою, являясь фактически ихъ авангардомъ. Значеніе синдикатовъ 
создается именно ихъ вліяніемъ на учительскую массу, объеди- 
ненную въ „дружескихъ обшествахъ“, а вліяніе это огромно. Већ 
учителя, участвующіе въ синдикатахъ, состоятъ въ то же время 
членами „дружескихъ обществъ“, играя въ нихъ первенствующую 
и руководящую роль. Въ огромномъ большинствъ этихъ обществъ 
предсЪдателями правленія и членами правленія являются синди- 
калисты. Я 

Огромный ростъ вліянія послфднихъ на учительскую массу, 
глубоко проникающуюся идеями учительскаго синдикализма, вы- 
звалъ все болће и боле усиливающееся отрицательное отношен!е 
къ синдикатамъ учителей какъ со стороны правительственной 
власти, такъ и со стороны буржуазныхъ лолитическихъ партій. 
Но синдикаты охраняло компромиссное рЬшеніе палаты 1905 г., 
а начинать противъ нихъ борьбу безъ удобнато предлога было еще 
боле неудобно, чЪмъ раньше, въ виду возобновившихся нападеній 
реакціи на свЪтскую школу. 

Въ 1909 году французское католическое духовенство, руково- 
димое своими епископами, объявило своего рода крестовый походъ 
противъ этой школы. Въ указанномъ году восемьдесятъ епископовъ 
Франціи обратились ко всћмъ вЪрующимъ католикамъ страны съ 
воззваніемъ, въ которомъ указывалось, что въ народной школ$ 
преподаваніе исторіи ведется по учебникамъ, крайне тенденцозно 
освфщающимъ прошлое церкви и оскорбительно характеризующимъ 
ея роль. Воззваніе рекомендовало всфмъ истиннымъ сынамъ церкви 
взять немедленно изъ народной школы своихъ дфтей и помфстить 
ихъ въ частныя училища, руководимыя католиками. Воззваніе не 
осталось гласомъ вопіющаго въ пустынћ. Прекрасно организован- 
ное французское духовенство принялось со свойственной ему 
энергіей и настойчивостью проводить въ жизнь бойкотъ республи- 
канской школы, встрћчая сильнфийшую поддержку со стороны реак- 
ціонныхъ партій и земледъльческой аристократіи. Поддержка по- 
елЪднөй оказалась особенно полезной для воипствующихъ священ- 
никовъ въ департаментахъ съ крупной земельной собственностью, 
гдЬ крестьяне находятся въ большой экономической зависимости 
отъ крупныхь владфльцевъ. Во многихъ деревняхъ такихъ депар- 
таментовъ священникамъ удавалось не только лишить школу боль- 
шинства учениковъ, но и организовать бойкотъ народнаго учителя, 
которому отказывали въ квартирз, пе продавали продуктовъ пер- 
вой необходимости и т. д. За послфдн!е два-три года, согласно 
офиціальной статистик%, число учениковъ въ начальныхъ государ- 
ственныхъ школахь уменьшилось, въ то время, какъ раньше оно 
постоянно увеличивалось. Радикальная партія подняла большую 
тревогу по посолу кампан!и духовенства и ея результатовъ, и въ 
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бюро парламента уже внесенъ рядъ законопроектовъ, имфющихъ 
цфлью проведеніе спеціальныхъ мЪръ для защиты школы отъ на- 
паденій реакция. 

Выступлен!е правительства противъ учительскихъ синдикатовъ, 
тЬсно связанныхъ со всей учительской массой, при такихъ усло- 
віяхъ, конечно, затруднялось. Но, съ другой стороны, развит!е учи- 
тельскаго синдикализма все боле и болће тревожило правительство. 
Въ августВ 1912 года въ город Шамбери состоялся обычный 
конгрессъ федераціи учительскихъ синдикатовъ. Одна изъ резо- 
люцій этого конгресса показалась правительству весьма удобнымъ 
поводомъ для рЪзкаго выступлонія противъ учительскихъ синди- 
катовъ, безъ риска возбудить противъ себя республиканское обще- 
ственное мнћніе. 


у. 


На конгрессЬ въ Шамбери обсуждался рядъ вопросовъ обще- 
педагогическаго и профессіональнаго характера. Между прочимъ, 
по предложепію одного изъ делегатовъ, была принята, почти безъ 
дебатовъ, резолюція, рекомендующая образованіе при федерація 
кассы „солдатской копейки“ (Ѕоиѕ іц ѕо!даі). Резолюція гласила 
также, что въ тЬхъ биржахь труда, гдЪ уже существуетъ касса 
„солдатской копейки“, учительскіе сипдикаты должны присоеди- 
ниться къ ней. 

Нәзванныя кассы существуютъ уже нъсколько лЬтъ при нћко- 
торыхъ синдикальныхъ организаціяхъ рабочихъ. Назначеніе этихъ 
кассъ ваключается въ періодической посылкЬ небольшихъ денеж- 
ныхъ пособій членамъ синдикатовъ отбывающимъ воинскую по- 
винность. Такимъ образомъ облегчается матеріальное положеніе 
синдикалистовъ-солдатъ и въ то же время поддерживается ихъ 
связь съ профессіолальными союзами. Нъкоторые синдикаты сопро- 
вождаютъ свои денежныя пособія, посылаемыя солдатамъ, пись- 
мами, въ которыхъ проповфдываются антимилитаристскія идеи. 
Въ силу этого обстоятельства кассы „солдатской копейки“ про- 
слыли революціонными организаціями, хотя фактически многія изъ 
нихъ преслдуютъ лишь гуманитарныя и профессіональныя цћли. 
Правыя газеты поспЪшили однако использовать резолюцию кон. 
гресса учителей въ своихъ интересахъ и начали тотчасъ же 
противъ нихъ яростную кампапію, обвиняя ихъ въ антипатріотизмћ 
в въ развращенін довфренныхь имъ дЪтей. Въ свою очередь пра- 
вительство сочло нужпымъ присоединиться къ этому обвиненю и 
немедленно же разослало префектамъ приказъ закрыть въ двух- 
педфльпый срокъ вс спндпкальныя организадіи учителей, 

Свое ръшеніе правительство мотивировало тфмъ, что учитель- 
скіе синдикаты, постановивъ присоединиться къ „солдатской ко- 
пейкь“, существующей при биржахъ труда, вступили на путь анти- 
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патріотической пропаганды. ЛЪйствуя такимъ образомъ, учитель- 
сқіе синдикаты, по утверждению правительства, вышли за предфлы 
своей компетенци, оскорбили натріотпческое чувство и, слЪдова- 
тельно, нарушили {а из ҷио, созданный рьшешемъ палаты 1905 г. 
Позже оказалось, что при биржахъ труда вовсе не существуетъ 
организацій „солдатской копейки“. Такія организаци существуютъ 
лишь при федераціяхъ рабочихъ синдикатовъ. Учителя были введены 
въ заблужден!е, и ихъ резолюція явилась результатомъ недоразу- 
м%нія. ТЪмъ нө менће изъ-за нея загорћлся сыръ-боръ. Правитель- 
ство считало предлогъ самымъ подходящимъ для выступленія про- 
тивъ учительскихъ синдикатовъ. И въ самомъ дълф, что МОГЛО силь- 
нЪе подЪйствовать на общественное мн%ніе, какъ не обвиненіе учи- 
телей въ антиппатріотизмЪ? 

Посл агадирской истори во Франщи создалось нЪсколько при- 
поднятое патріотическоенастроеніе, искусственно поддерживавшееся 
(нынъ подавшимъ въ отставку) военнымъ министромъ Мильера- 
помъ. Мильерану дЪятельно помогала большая пресса, усиленно 
наигрывая на патріотической стрункђ, въ погон за сенсащей и 
пятачками. При такихъ условіяхъ обвиненіе учителей въ анти- 
патріотизмЪ должно было получить особенно значительный харак- 
теръ и въ то же время показать, что правительство стоитъ на 
страж священпыхъ традицій. Учителя-синдикалисты самымъ 
энергичнымъ образомъ протестовали противъ рЬшенія правитель. 
ства и противъ брошенныхъ въ нихъ обвиненій. Они доказывали, 
что рёшене правительства является незаконнымъ, ибо исполни- 
тельная власть не имъетъ права измЪнять постановлен1я парла- 
мента. Для выясненія своего отношенія къ идећ отечества и для 
опроверженія взведенныхъ на нихъ обвиненій учителя-синдикалисты 
выпустили спеціальный мапифестъ. 

Въ манпфестЬ учителя писали, что, рЬшая организацію кассы 
„солдатской копейки“, они преслЪдовали исключительно цфли соли- 
дарности, а вовсе не имЪли въ виду антипатріотическую манифе- 
стацію. Если быть патріотомъ значить желать, чтобы Франція 
сдЪлалась болЪе процвЪтающей, но въ то же время болће человъч- 
пой и болће справедливой, то мы самые рЬшительные патріоты,— 
гласитъ далЬе манифесть.—Но нашему патріотизму чужды тще- 
славе и хвастовство. Мы думаемъ, что въ другихъ странахъ 
такъ же, какъ и у насъ, имћются искрени!е и прлмодушные люди, 
которые являются патріотами на нашъ манеръ. Мы думаемъ, что 
возд имфются работники, трудящіеся и терпиящіе лишения, но ме- 
чтающіе, какъ и французскіе рабочіе, о лучшемъ будущемъ для 
гсего человЪчества. Поэтому мы являемся также самыми ръши- 
тельными сторонниками мира и полагаемъ, что близокъ ужъ тотъ 
часъ, когда конфликты между націями будутъ разріпаться безъ 
пролитія крови, верховной волей заиитересованныхъ народовъ. 
Воть почему мы поотестуемъ всЪми силами противъ шовинито- 
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скихь подстрекательствъ и противъ маневровъ политпкаковъ, 
рискующихъ во всякое время вызвать общеевропейскую войну. 

Опредзливъ такимъ образомъ свое отношеніе къ патріотизму, 
учителя спЪшатъ однако заявить, что они требуютъ для себя пол- 
ной свободы въ области миній, и что государству не должно быть 
никакого дфла до пхъ политическихъ убфжденй. Мы не можемъ 
быть воспитателями въ высокомъ значеніи этого слова, — писали 
они — если наша свобода человЪка и гражданина будетъ ограни- 
чена. Мы напоминаемъ соотвЪтствующія слова Жанъ-Жака Руссо, 
которыя мы взяли своимъ довизомъ: вспомните, что прежде, чЬмъ 
приняться за дъло формировапія человЪка, надо самому сдфлаться 
чоловћкомъ. Мы пожелали быть людьми и мы хотимъ, чтобы съ 
нами обращались, какъ съ таковыми‘). 

Правительство, обрушившпсь на синдикаты учителей, надћялось 
тЬмъ самымъ напугать учптольскую массу, но оно добилось какъ 
разъ обратныхъ результатовъ, —- оно лишь усилило солидарность, 
связывающую „дружескія общества“ съ синдикалистами. Когда 
было опубликовано рЪшеніе правительства, центральный комитетъ 
„дружескихъ обществъ“ созвалъ экстренно адмипистративную 
коммиссію этихъ организацій, которая въ свою очередь отъ имени 
ста тысячъ учителей выпустила маннфесть съ протестомъ противъ 
зәпрещенія синдикатовъ и противъ обвинен! низшаго педагоги- 
ческаго персонала въ антипатріотизм%. 

Авторы манифеста протестовали прежде всего противъ того, 
что правительство приняло столь важное ршен!е на основаніи га- 
зетныхъ отчетовъ о конгрессћ въ Шамбери и не сочло даже нуж- 
нымъ допросить предварительно самихъ участниковъ конгресса и 
выслушать ихъ объясненія. Опи указывали также, что законъ 
1884 года нельзя толковать въ ограничительномъ смыслћ для учи- 
телей и что послЪдніе имћютъ право, какъ и всЪ другіе работники, 
объединяться въ синдикаты. По вопросу о патріотизм, подтвер. 
ждая свою приверженность къ дфлу мира и свою вру въ осуще- 
ствленіе международнаго третейскаго суда, учителя заявляють, 
что они преподаютъ патріотизмъ, основанный на справедли- 
вости и уваженіи правъ другихъ пацш, патріотизмъ, какъ его 
понимали великіе предки французской революція, признававшіе 
необходимымъ защищать противъ иностранныхъ армій и кобленц- 
скихъ эмигрантовъ республиканскій идеалъ и совокупность дорого 
завоеванныхъ свободъ. Учителя обличаютъ шовинизмъ, угро- 
жающій безопасности нащи. Они отвергаютъ корыстный націо- 
нализмъ биржевыхъ дфльцовъ. Точно также они дЪлаютъ различіе 
между воинствующимъ милитаризмомъ и защитительной ролью ре- 
спубликанской арміи. 

Манифестъ „дружескихъ обществъ“, какъ и манифестъ синди- 


1) Цитирую по журналу „Га У!е Очуйёге“, 5 осіоЪге 1912. 
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калистовъ, заканчивается требованіемъ полной свободы убёжденій 
для учительскаго персонала. „Учителя не понимаютъ, какъ можно, 
въ стран% Деєлараціи правъ человћка и гражданина, разсматривать 
ихь, какъ гражданъ съ ограниченпыми правами (сотте 4ез сіїоуепѕ 
аітіпоёѕ). Вышедшіе изъ народа, являясь воспитателями его дфтей, 
желая приспособить преподаван!е къ народнымъ пуждамъ, учителе 
не могутъ остаться внф великаго движешя къ политическому и 
экономическому освобожден!ю, увлекающаго всЪхъ, кто производить 
и трудится“ 1). 

‚ Учительсве синдикаты не подчинились распоряжешямъ пре- 
фектовъ объ ихъ закрытш. Они прожде всего потребовали продле- 
нія срока, чтобы получить возможность созвать общія собранія сво- 
ихь членовъ. Большинство синдикатовъ рфшило продолжать свое 
существован!е и ждать результата парламентскихъ преній по ихъ 
поводу. Правительство обнаружило было намфрен!е вступить на 
путь репрессій. Министръ народнаго просвъщенія офищально 
объявилъ, что учителя, подписавшіе манифестъ синдикалистовъ, 
будутъ подвергнуты самымъ строгимъ дисциплинарнымъ наказа- 
ніямъ, вплоть до увольнешя со службы. Но республиканское обще- 
ственное мнЪніе стало проявлять все болЪе и болће сочувственное 
отношен!е къ учителямъ. Разсчетъ правительства и здЪсь не оправ- 
дался. Правда, вначалЪ большинство радикальныхъ газетъ поддер- 
живали правительство въ его конфликтЬ съ учителями, но вскор% 
он перемпили свою позицію. Стало дЪлаться яснымъ, что 
обвинеше учительскаго персонала въ антипатріотизм% даетъ силь- 
нЬйшее оруж!е въ руки реакціп, еще болће усилившей свою кам- 
панію противъ народной школы и перенесшей сразу борьбу съ 
почвы религ! и на почву патр!отизма, пользуясь аргументами, дан- 
ными ей самимъ же республиканскимтъ правительствомъ. Ради- 
калы, для которыхъ антиклерикализмъ и свфтское преподаваніе 
являются краеугольнымъ камнемъ ихъ программы, не могли, ко- 
нечно, равнодушно смотрфть на такое положеніе вещей. Газеты 
радикаловъ одна за другой начали рфзко критиковать политику 
правительства по отношенію къ учителямъ и указывать на ел па- 
губные для народной школы результаты. 

° Нацюнальный конгрессъ радикальной партіи, состоявшійся въ 
октябрЪ 1912 года, посвятилъ этому вопросу оживленные дебаты 
втечен!е которыхъ правительство подвергалось самой рЪзкой кри- 
тик. Какъ резюме дебатовъ, конгрессомъ была принята огромпымъ 
большинствомъ слфдующая интересная резолюція: „Конгрессъ, кон- 
Статируя, что народные учителя были обвинены въ исповздыван!и 
антимилитаристскихъ п аптипатріотическихъ убћжденій, что это 
обвиненіе не было доказано, что учптеля всегда со всей энергіей 
протестовали противъ такого обвиненія, подтверждаетъ свое полное 





1) Тамъ же. 
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довзр!е педагогическому персоналу и цђпитъ его искреннюю при- 
вязанность къ республик} и глубокую преданность отечеству. Кон- 
трессъ выражаетъ пожелан!е, чтобы дисциплинарныя мћры, моти- 
вированныя присоединеніемъ учителей къ манифесту, выражар- 
шему лишь мнфніе ихъ коллегъ по вопросу о синдикальномъ прав%, 
были пріостановлены, пока пе выскажутсл парламентская и судеб- 
ная власти“. 

Какъ ни дезорганизована радикальная партія, но, тЬмъ не менће, 
съ миБніемъ ея пацональнаго конгресса правительство не могло 
не считаться. Оно поэтому ограпичилось лишь выговоромъ учи- 
телямъ, подписавшимъ манифестъ, и предоставило ликвидацио 
вопроса о легальпости учительскихъ синдикатовъ судебнымъ 
властямъ. Въ ПарижВ и въ провинцін уже состоялся рядъ процес- 
совъ по этому повоту. Повсюду трибуналы, повинуясь внушеніямъ 
министра юстиція, признали учительскіе синдикаты нелегаль- 
ными и приговорили ихъ руководителей къ денежному штрафу, не 
превышающему пятидесяти франковъ. 

Въ декабрћ въ палат депутатовъ имЪла мћъсто интерпеллящя 
по поводу дъйствій правительства по отношенію къ учительскому 
синдикализму, вызвавшая восьмидневные дебаты. Противъ прави- 
тельства открыто и рЪзко выступили не только соціалисты, но и 
вс лЪвые радикалы во главћ съ Фердинандомъ Бюиссономъ, 
сыгравшимъ въ свое время, вмфетв съ Полемъ Бэромъ, огромную 
роль въ организаци свЪтской народной школы. Вс интерпеллянты 
доказывали, что антипатріотизмъ учителей есть чистЬїшій миөъ, 
что учителя являются патріотами въ самомъ высокомъ смыслъ 
этого слова, что ихъ стремленіе идти въ биржи труда и связаться 
тфси%е съ трудящимися массами является вполн$ естественнымъ и 
законнымъ. Указывалось также, что въ настоящее время задача 
истинно республиканскаго правительства заключается не въ борьбъ 
съ народнымъ учителемъ, пезамЪтнымъ, но важиЪйшимъ агентомъ 
культуры и цивилизацін, а въ энергичной защить школы отъ 
клерикальной реакщи. 

Положеніе министра народнаго просвЪщенія было довольно за- 
труднительнымъ. Онъ продолжалъ настаивать на томъ, что резо- 
лющя конгресса въ Шамбери относительно „солдатской копейки“ 
носила антипатріотическій характеръ и что именно въ интересахъ 
народной школы необходимо было путемъ быстрыхъ и энергичныхъ 
мъръ удержать учителей 0тъ вредныхъ увлеченій. Правда, учителя- 
синдикалисты въ своемъ манифест открыто и безъ обиняковъ 
изложили свой взглядъ на патріотизмъ, не имћющій ничего общаго 
съ тьми мнъніями, которыя имъ приписывали. Но манифестъ не 
удовлетворилъ министра. 

„Патріотизмъ учителей является условнымъ, —заявлялъ онъ— 
мы же җеласмъ патріотизма безусловнаго. Для насъ патріотизмъ 
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не есть идея, которую можно обсуждать, а инстинктивное чувство, 
вызывающее внутреннюю дрожь“. 

Эта точка зрћнія крайне любопытна, ибо она является чистЪИ- 
шимъ отголоскомъ атавистическаго націонализма, который имущіе 
классы желаютъ во что бы то ни стало привить массамъ. Для апо- 
столовъ этого націонализма всякая попытка выработать сознатель- 
ное отношепіе къ идећ отечества является условнымъ патріотиз- 
момъ, какъ будто можеть быть такой патріотизмъ. ВмЪсто логики 
они выдвигаюгъ физіологію. Къ счастью, эволющя общественныхъ 
взглядовъ и настроен! культурнаго челов чества быстро резви- 
вается въ противоположномъ направлени, и „патріотическіе“ вы- 
крики безсильны остановить ее. Сочувственное отношен1е респу- 
бликанскаго обществегнаго мпћнія къ манифесту учителей ясно 
показало, что въ глазахь французской демократ1и патріотизмъ, 
желающий видЪть Фралцію „болће процвЪтающей, но и болће чело- 
вЪчной и справедливой“, стоитъ выше патріотизма, основаннаго на 
„Внутрепней дрожи“ и проявляющагося въ безсмысленныхъ кри- 
кахъ „ура“ по всякому удобному и неудобному поводу. 

Въ виду серьезнаго характера, который приняли парламентскіе 
дебаты по вопросу объ учптеляхъ, на трибунВ выступилъ также 
глава правительства, нынъ президенть республики, Пуанкарэ. 
Әтотъ умный и осторожный политикъ не счелъ удобнымъ стать 
ва скользкую почву патріотизма, — онъ перенесъ вопросъ 
въ другую плоскость, въ плоскость синдикальнаго права. Но, 
утверждая, что государственная власть не можеть допустить 
синдиқальныхъ объединен! свонхъ служащихъ, Пуапкарэ одна- 
ко нашелъ извиненіе и для учителей. По его мифнію, ви- 
новаты не столько учителя, сколько парламентъ, до сихъ поръ 
еще не выработавшій чиновничьяго статута, который ясно опре- 
дълилъ бы для государственныхъ служащихъ ихъ права и обя- 
занности. Что такой статутъ необходимъ, для Пуанкаре не предста- 
вляетъ сомнфн!я, ибо идейная и моральная эволюція чиновничьяго 
персонала давно уже переросла рамки нынфшней административной 
организащи. 

„Было бы несправедливо—заявилъ Пуанкарэ—отрицать вели- 
ч1е (а дгап4еот) чиновничьяго движенія, зародившагося гораздо 
раньше закона 1901 года и получивтаго могучій толчект отъ 06- 
щихъ условій. Никто не можетъ болће помышлять о возстановхен!и 
администраціи на ея прежнихъ основахъ. Я это говорю уже но 
въ первый разъ. Традиціонная эдминистращя, которую нЪкоторые 
изъ насъ, по крайней мър%, старійшіе изъ насъ, еще знали и ко- 
торая, впрочемъ, своей твердой дисциплиной и методичной регу- 
лярностъю, несомићино, заслужила уважене, уже отошла въ нето- 
рію. Мы можемъ сожалъть о прежнемъ моханизм%, но сохранить 
его безъ измЪненій уже не въ пашей власти. Передъ нами стоить 
теперь необходимость найти примнреніе положительныхъ и илодо- 
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творныхъ сторонъ ассоціацін съ тми правилами, безъ ыы 
невозможно никакое правительство“ !). 

Пуанкарэ постарался изобразить мфры правительства противъ 
үчительскихъ сипдикатовъ, какъ носящія временный характеръ, 
и выступилъ съ оливковой вЬтвью мира. 

Резолюція палаты, заключившая пренія, гласила, что парла- 
ментъ выражаетъ свое полное довЪріе патріотизму учителей и 
рекомепдуетъ правительству принять самыя энергичныя мЪры для 
защиты народпой школы. Резолюція въ то же время одобряла за- 
явленія правительства и тЬмъ самымъ, зпачитъ, и закрытіе синди- 
катовъ. Противорфчивый характеръ резолющи бьетъ въ глаза: 
если обвиненіе учителей въ антипатр!отизмв ложно, то ясно, что 
правительство закрыло синдикаты безъ всякаго законнаго повода. 
ПротиворЪчивость резолющи отразила лишь затруднительное поло- 
женіе радикальныхъ парламентаріевъ, большинство которыхъ не 
можетъ примирить свое желаніе защитить народную школу съ не- 
пріязненнымъ отношеніемъ къ учительскому синдикализму. А 

Чтобы окончательно сгладить вліяніе своего выступленія про-. 
тивъ учительскихъ синдикатовъ и успокоить республиканское об- 
щественное мнзн!е, правительство поспћшило объявить, что въ. 
скоромъ времени имъ будеть внесенъ въ бюро палаты законо- 
проектъ о расширеши и улучшен!и народныхъ школъ и увеличе- 
ни вознаграждепія учителей, для проведенія въ жизнь котораго 
потребуется сорокъ милліоновъ франковъ. Но тёмъ самымъ какъ 
разъ подтверждается цфлесообразность предыдущей дЪятельности 
учительскихъ синдикатовъ и становится яснымъ, что борьба ихъ 
не была напрасна. Это обстоятельство еще болће усилило попу- 
лярность синдикалистовъ среди учителей. 

Какова будетъ судьба учительскихъ синдикатовъ? 

Несомннно, что всюду трибуналы признаютъ ихъ нелегаль- 
ными. Учителя, какъ можно судить по ихъ теперешнимъ заявле- 
ніямъ, не пожелаютъ вступить въ открытую борьбу съ государ- 
ствомъ и офищально распустятъ свои организащи. Но это не по- 
мЬшаетъ имъ немедленно же возстановить ихъ подъ названіемъ 
„дружескихъ обществъ“ или педагогическихъ союзовъ. Перемћна 
офищальной вывфски не уменьшитъ ни силы, ни вліянія учитель- 
скаго синдикализма. Движеніе это выросло изъ нЪдръ жизни 
подъ вліяніемъ ея властныхъ потребностей. Оно есть непосред- 
ственный продуктъ соціальної и демократической эволюціи, —Въ 
этомъ его огромная культурная цЪнность, въ этомъ также и его 
могущество. 

Учителя-синдикалисты объявляютъ теперь о своемъ намћреніи 
направить всЪ свои усилія на завоеваніе синдикальнаго права. Въ 
сторону этой цфли направится также дћятельность „дружескихъ 








1) „Лоита О сіе", 12 46сетьге 1912. 
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союзовъ“,— этой тяжелой артиллер!и учительскаго движенія, среди 
которыхъ вліяніе синдикалистовъ, посл ихъ конфликта съ прави- 
тельствомъ, еще болће возросло. Но учителя не будуть вести эту 
борьбу лишь собственными силами. Все низшее французское чи- 
новничество готовится дфятельно къ такой борьбЪ. Въ декабрь въ 
Париж состоялся конгрессъ центральной организащи всЪхъ низ- 
шихъ государственныхъ служащихъ Франщи, объединяющей три- 
ста пятьдесятъ тысячъ человћкъ и имћющей исключительной 
цфлью вавоеваніе синдикальнаго права. На конгресс обсуждался 
вопросъ о проектЪ чиновничьяго статута, который собирается 
выработать правительство. Хотя формулировка Пуанкарэ общихъ 
принциповъ статута, приведенная мпою выше, въ общемъ является 
пріемлемой и для синдикалистовъ, но весь вопросъ въ томъ, какое 
конкретное выраженіе получатъ эти принципы въ проект. Кон- 
грессъ высказался противъ всякихъ коллективныхъ чиновничьихъ 
статутовъ и провозгласилъ, что низшій чиновничій персоналъ 
требуетъ такой же синдикальной свободы, какой пользуются и 
рабочіе. Въ недалекомъ будущемъ весьма вфроятенъ поэтому серь- 
езный конфликть между правительствомъ и чиновничьей массой, 
которая найдетъ, конечно, полную поддержку въ организованномъ 
рабочемъ класс%. 

Чиновничій вопросъ —одинъ изъ самыхъ острыхъ и трудныхъ 
вопросовъ французской жизни. Разрфшеше его тЬмъ болЪо сложно, 
что здЪеь сталкиваются лицомъ къ липу два рфзко противополож- 
ныхъ міросозерцанія: одно, созданное новыми вћяніями свободы, 
независимости и общественной самодћятельности; другое, оспо- 
ванное на централистической роли государства. Во Франція, какт 
мы видфли, государственная власть готова пойти на компроми ссъ. 
Но найти. компромиссъ, примиряющій двћ дрүгъ друга исключаю 
щія кондецціи,-—-дЪло нелегкое. 

Во всякомъ случаћ чиновничье движен!е вообще, а учительское 
въ частности, имћютъ за собою органическую связь съ настоящим ъ 
и растущую силу будущаго. Оно ведетъ съ неизбъжностью къ 
постепенной соціализаціи государственныхь функцій, сближаетъ 
огромные слои трудовой интеллигенщи съ народной массой п 
тЬмъ самымъ увеличиваетъ наступательную мощь борющейся 
армія прогресса, пробиваеть бреши въ укрБиленной цитадели 
стараго міра и содЪйствуеть нарожденію новой цивилизацін, „боле 
человфческой и бол$е справедливой“... 

Е. Сталинскій. 
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„На нашемъ бастіон и на французской траншећ выставлены 
бЪлые флаги“, — читаемъ мы въ одномъ изъ первыхъ разсказовъ 
Л.Н. Толстого. — „Французы и руссые перемъшались, обмфниваются 
любезностями и подарками, разсказываютъ другъ другу анекдоты, 
покуда не раздается сердитый окрикъ:—А уоз ріасеѕ, ѕасгё пот!“ 

Это место изъ „Севастополя“ я вспоминалъ на-дняхъ въ 
парламент, на галлереБ для постороннихъ, когда внизу коммо- 
неры обсуждали билль о политическомъ равноправіи женщинъ. 
Обыкновенно коммонеры смЪшиваются въ „!1оЪЫез“. Тамъ всякія 
партійныя перегородки падаютъ, радикалъ по душамъ бесъдуетъ 
съ консерваторомъ, „врагъ“ разсказываетъ „врагу“ одинъ изъ 
тЬхъ анекдотовъ, которыя, зародившись въ парламентскомъ „!юЪЪу“, 
обходятъ потомъ все Соединенное королевство. Вотъ, напр., одинъ 
изъ такихъ послЪднихъ анекдотовъ про министра торговли и промыш 
ленности, чопорнаго, солиднаго, крайне сдержаннаго Сиднея Бэк- 
стона. Въ погожій день, осенью прошлаго года, онъ дошелъ пъшкомъ 
до маленькой деревенской станціи, лежащей верстахъ въ трехъ отъ 
его помфстья. Министръ отправлялся въ Лондонъ на важное засЪ- 
данія кабинета. Пофздъ еще не пришелъ, и Сидней Бэкстонъ по- 
сидлъ минуть 10 въ ожидан!и его на скамьћ передъ станціей. 
Въ вагон министръ быстро убЪфдился, что сидълъ на муравей- 
никћ. Муравьи киш%ли на сюртуЕ и на жилетћ. Министръ стрях- 
нулъ ихъ; но оказалось, что много муравьевъ забралось въ панта- 
лоны. Такъ какъ министръ человћкъ рћшительный и такъ какъ въ 
купә никого не было, то Сидней Бэкстонъ снялъ панталоны и на- 
чалъ ихъ вытряхивать изъ окна. И въ этотъ моментъ случается 
нЬчто ужасное: со скоростью 90 верстъ въ часъ пролетаетъ мимо 
окна сфверный экспрессъ изъ Лондона въ Шотландію и вслћдъ за 
нимъ, какъ деревенская красавица за уходящимъ полкомъ, уле- 
таютъ министерскія панталоны. На ближайшей станціи министрь 
высунулъ голову изъ окна, поманилъ пальцемъ одинокаго носиль- 
щика и сказалъ ему: 

— У меня панталоны улетБли. Мн нужны другіе. 

— Дикъ!—крикнулъ носильщикъ единственному „бобби“, сто- 
явшему у дверей деревенской станщи.— Идите сюда. Въ первомъ 
классЪ сидитъ старый дуракъ, выкинувшій изъ окна свои штаны! 

Подошелъ представитель закона: „слушайте, доуегпог (хозяинъ), 
куда вы дћвали штаны? Признавайтесь!“ 

Сидней Бэкстонъ объяснилъ, что онъ министръ, членъ каби- 
нета, и Ъдетъ на засфданіе. Носильщикъ ему немедленно принесъ 
свои форменныя панталоны съ кантомъ, и такъ какъ въ Лондонћ уже 
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не было времени переодться, то министръ въ нихъ пріћхалъ на 
васЪданіе... 

— А уоз ріасеѕ, засгё пот! — кричитъ „пикеръ“ (жћір), и ком- 
монеры, перемЪшавшіеся въ „юЪБу“, спЪшатъ въ залу засћданія, 
гд недавніе пріятели становятся политическими врагами и обм%- 
ниваются уже не анекдотами, а „полемическими залпами“ (на- 
сколько это допустимо, конечно, парламентскими приличіями). 
Двадцать четвертаго января, въ тотъ день, когда я слЗдилъ за за- 
сЬданіемъ съ „галлереи для постороннихъ“, коммонеры смЪшались 
не въ ІоБЬу, а въ залВ засћданія. Политическіе враги и друзья 
очутились въ разныхъ лагеряхъ, такъ что чуть ли не послЪдній 
„дореформенный“ тори, лордъ Робертъ Сесиль, очутился рядомъ съ 
рабочимъ Вилемъ Круксомъ; министръ Гаркортъ въ своей рЪчи 
нападалъ не на консерваторовъ, а на своихъ товарищей по каби- 
нету Грэя и Ллойдъ-Джорджа; Бальфуръ и Бонаръ-Лоу, т. е. вожди 
оппозиціи, защищали радикальную реформу противъ премьера и 
т. д. Обсуждались поправки къ новому избирательному законо- 
проекту, который прошелъ во второмъ чтеніи еще въ іюл% про- 
шлаго года. Самый избирательный билль не содержитъ въ себъ 
ничего революціоннаго. ЛЪло шло о томъ, чтобъ упорядочить вне- 
сене въ избирательные списки, да объ уничтожени сложныхъ во- 
тумовъ. Но уже давно феминистки, какъ милитантки, такъ и мирныя, 
требуютъ, чтобы ближайшій избирательный законъ былъ распростра- 
ненъ также и на женщинъ. Отношен!е коммонеровъ къ вопросу о 
политической эмансипаціи женщинъ не совпадаетъ съ дћленіемъ на 
тартіи. Крайній консерваторъ, лордъ Робертъ Сесиль, напр., самый 
врный защитникъ феминистокъ въ парламентћ. Крайній радикалъ 
МалькольмъСкотть—противъ эмансипаци. Члены кабинета тоже 
раздЪлились во взглядахъ. Ллойдъ-Джорджъ, сэръ Эдуардъ Грэй, 
сэръ Руфусъ Айзексъ (Іѕаасѕ) — за дарован!е женщинамъ из- 
бирательныхъ правъ (т. ө. парламентскихт, п. ч. въ мЪстномъ са- 
моуправленіи женщины могутъ выбирать и быть избираемыми), 
тогда какъ премьеръ и три другихъ министра--противъ. И въ виду 
этого Аскитъ предложилъ такой компромиссъ. Министерство не 
можеть внести отъ себя билль объ эмансипащи женщинъ, такъ 
какъ въ кабинет нЪтъ единоглася по этому поводу. Но пусть кто- 
нибудь изъ коммонеровъ-„суффражистовъ“ внесетъ поправку къ 
избирательному биллю, когда посл дн! будетъ обсуждаться поота- 
тейно. Премьеръ тогда предоставитъ полную свободу своей парти, 
И, если поправка будетъ принята палатой, кабинетъ включитъ въ 
избирательный билль дарованіе женщинамъ политическихь правъ. 

Коммонеры-„суффражисты“ вносли четыре поправки: одну пред- 
ложилъ сэръ Эдуардъ Грэй, другую— Рабочая партія, третью—ком- 
монеръ Диккинсонъ и четвертую коммонеръ консерваторъ Литль- 
тонъ. Первая поправка, сама по себЪ, подпимала только шлэг- 
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Саумъ, мшающИЙ тому, чтобы остальныя поправки были внесены. 
Въ законопроект значилось: Еасһ та1е регѕоп, т. е. каждое лицо 
мужскаго пола, удовлетворяющее такимъ-то требованіямъ, мо- 
жетъ быть внесено въ избирательные списки. Поправка Грэя пред- 
лагаетъ вычеркнуть слово „тае“, т. е. „мужского пола“. Остаются 
тогда: „каждое лицо, удовлетворяющее такимъ-то требованіямъ“, и 
т. д. Принят!е поправки Грея еще не означало бы, что женщины 
допускаются къ избирательнымъ урнамъ, такъ какъ есть спещаль- 
ное судебное толкованіе, разъясняющее, что въ вопросћ о парламент- 
скихъ выборахъ слово „регзоп“ (лицо) означаетъ только мужчину. 
Какъ я сказалъ, принят!е этой поправки подняло бы лишь шлаг- 
баумъ для дальнфйшихъ дебатовъ. „Рабочая поправка“ говоритъ о 
всеобщемъ и равномъ избирательномъ прав%. Вс совершеннол $ тн!е 
допускаются къ урнамъ. Принят!е „рабочей поправки“ означало 
бы внесеніе въ списки 13 милліоновъ избирательницъ, т. е. на 
1: мил. больше, чмъ избирателей. Въ такомъ случа$ Соединенное 
Королевство немедленно превратилось бы въ женовластіе, —въ 
„порнократію“, какъ гораздо грубће выражался Прудонъ. Врядъ-ли 
есть другая мфра, въ такой степени антипатичная феминисткамъ, 
какъ умфреннымъ, такъ и милитанткамъ, какъ реформа, заключаю- 
щаяся въ рабочей поправк%. 

Третья поправка, предложенная Диккинсономъ, извфстна подъ 
названіемъ „норвежской“, такъ какъ внушена нынЪ дЪйствующимъ 
въ Норвегіи закономъ. Избирательныя права въ силу этой поправки 
получаютъ не всф женщины, а только жены избирателей да неза- 
висимыя одинокія женщины, достигшія 25 лћтъ. За эту поправку 
стоялъ, между прочимъ, Ллойдъ-Джорджъ, и, будь она принята, въ 
избирательные списки попали бы шесть милліоновъ женщ инъ. По 
слфдняя поправка, предложенная Литльтономъ, распространяла на 
женщинъ нын дЪйствующій избирательный законъ. Эта поправка 
эмансипировала бы 1.250.000 состоятельныхъ женщинъ. За нее 
были коммонеры-„суффражисты“ изъ консервативной парти. Эта 
же поправка милЪе всего феминисткамъ. 

Уже давно Лондонъ такъ не интересовался парламентскими ва- 
сфданями, какъ 24 января. Строились безчисленныя гипотезы от- 
носительно того, что будетъ. Суффражистки напрягли всЪ усимя, 
чтобы воздфйствовать на коммонеровъ. Всъ онф—женщины съ об- 
щественнымъ положеніемъ, коммонеры—ихъ мужья, родственники, 
знакомые. И вотъ во всфхъ политическихъ гостиныхъ суффражист- 
ки брали коммонеровъ штурмомъ и ставили имъ а Ьг@е-рош- 
доіп вопросъ: „будете ли вы голосовать за поправки?“ Не подле- 
жить сомнфнію, что нфкоторые коммонеры дали тогда, уступая 
передъ натискомъ, объщане, которое ихъ сильно стЪеняло. Гово- 
рили о коммонерахъ, позорно сбъжавшихъ въ послЪдній моментъ; 
о коммонерахъ, выглядывавшихъ щелку, чтобы нырнуть въ нее въ 
послЪдній моментъ. И щелка нашлась. Прежде, чфмъ палата при- 
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ступила къ голосованію поправки Грэя, вождь оппозищи (онъ далъ 
суффражисткамъ слово поддерживать ихъ) предложилъ спикеру 
вопросъ: согласно ли съ парламентскимъ наказомъ внесеніе въ 
билль поправокъ, какія предложены теперь? Д%ло, видите ли, вотъ 
въ чемъ. Принятіе билля во второмъ чтеніи означаетъ, что ком- 
монеры согласны съ принципомъ законопроекта. При дальнзйшей 
разработкЪ билля могутъ быть приняты поправки; но не такія, 
которыя измняютъ самый принципъ его. И, если при постатей- 
номъ чтен!и, напр., палата приметъ поправку, мёняющую основной 
характеръ законопроекта, спикеръ рЪшаетъ, что это уже новый 
билль, а потому долженъ быть внесенъ сначала. На вопросъ, пред- 
ложенный Бонаромъ Лоу, спикеръ отвЪтилъ, что поправка Грэя 
(вычеркиван!е слова „та!е“) не измфняетъ характера билля, такъ 
какъ есть уже судебное разъяснеше, что „лицо“ означаетъ только 
мужчину. Что же касается остальныхъ поправокъ, то принят!е 
одной изъ нихъ измфнить принцишальный характеръ избиратель- 
наго билля. Другими словами, спикеръ заявилъ, что объявить 
билль съ поправкой относительно дарованія женщинамъ полити- 
ческихъ правъ —новымъ законопроектомъ, который долженъ быть 
поэтому предложенъ опять для перваго чтенія. 

Тогда премьеръ въ свою очередь заявилъ, что вынужденъ под- 
чиниться спикеру и беретъ поэтому избирательный законъ обратно. 
Тутъ же премьеръ сообщилъ, что въ ближайшую сессію кабинетъ 
поможетъ коммонерамъ впести въ парламентъ частный билль, спе- 
ціально посвященный политической эмансипація женщинъ. Билль 
этотъ будетъ выработанъ особымъ комитетомъ („кабинетикомъ“, 
какъ успфли уже окрестить его въ парламент%), составленнымъ изъ 
коммонеровъ- „суффражистовъ“, принадлежащихъ ко всЪмъ пар- 
тіямъ !). Правительство предоставитъ „кабинетику“ полную возмож- 
ность проводить свой билль. Чтобы его не „заговорили“, прим®нена 
будетъ „гильотина“, какъ къ правительственнымъ законопроектамъ. 
Наконецъ, если лорды отклонятъ билль, правительство возьметъ 
его подъ свое покровительство и поставитъ законопроектъ подъ 
защиту „парламентскаго закона“ 1911 года °). 

Коммонеры въ общемъ вполнъ удовлетворились объясненіемъ 
Аскита и теперь идетъ рчь о томъ, кто попадетъ въ „кабине- 
тикъ“, который долженъ выработать новый билль. СкрЪпя сердце, 
помирились и „мирныя“ феминистки; но эпизодъ съ поправками 
привелъ прямо въ ярость милитантокъ. „Все это подстроено зара- 
нће! —восклицаетъ г-жа Панкхерсть.— Насъ безсовЪстно обманули, 
Аскитъ заранфе столковался съ Бонаромъ Лоу и съ спикером». 





1) Составь „кабинетика“: 8 либераловъ, 5 консерваторовъ, 2 рабочихъ 
и одинъ ирландецъ; всего— 16 человЪкъ. 

2) Т. е. билль станетъ закономъ, если палата въ трехъ послЪдователь- 
ныхъ сессіяхъ приметъ его. 
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Мы теперь требуемъ, чтобы правительство немедленно внесло отъ 
имени кабинета билль о парламентской эмансипащи женщинъ“, 
Покуда же г-жа Панкхерстъ призываетъ всЪхъ членовъ женскаго 
политическаго и соціальнаго союза проявить „милитантство“ во 
воЬхъ направлевіяхъ. „Поставьте себ цфлью сдфлать жизнь сред- 
няго обывателя въ ЛондонЬь невыносимой, такъ чтобы онъ самъ 
воззвалъ къ министрамъ: „дайте имъ (женщинамъ) права!“ —гово- 
ритъ г-жа Әнни Кэнни. „Только жизнь щадите; что же касается 
имущества, то производите такую порчу, какую только возможно,“ — 
учить г-жа Панкхерстъ. И воть теперь всюду въ Лондон%, а от- 
части и въ провинщи, началась серія выступленій, которыя Хайнд- 
мэнъ (см. статью въ этой же книжкЬ Русскаго Богатства) назы- 
ваетъ „анархическимъ саботажемъ“. Приведу нЪеколько прим%- 
ровъ. 
„Маргаретъ Джөмсъ была предана суду за то, что выбила мо- 
лоткомъ въ игрушечномъ магазинЪ Гамаджа стекла, причинивъ 
вредъ на 60 ф. ст. Полисмәнъ показалъ, что слышалъ слабый 
звонъ стекла, а затЬмъ увидълъ Маргареть Джемсъ, пытавшуюся 
уйти, 

— На минутку только, сударыня, —сказалъ полисменъ. 

‚— Ладно. Это я сдћлала, —отвЪтила Джемсъ, У ней въ рукахъ 
былъ молотокъ. Когда ей сказали, что разбиты три стекла, она 
отвћтила; „Отлично. А я думала, что только два!“ 1). 

„Изабелла Скоттъ обвиняется въ томъ, что разбила стекла въ 
здаши военнаго министерства, бросивъ подкову. — Я швырнула 
подкову на счастье суффражеткамъ, —объяснила Скоттъ. Приговоръ 
40 шиллинговъ штрафа или арестъ на двЪ недЪли. Въ томъ же 
засфдани обвинялась Мэгги Макфэрлэйнъ въ томъ, что бросила 
бутылку чөрнилъ въ окна министерства внутреннихъ дЬлъ. 
Штрафъ-—40 шиллинговъ или мфеяцъ ареста“ ?). 

„Сегодня осудили въ Кьюпер$ суффражистку Маргаретъ Мор- 
рисонъ за то, что въ Ливенъ она выбила 12 стеколъ, засыпала 
перцемъ глаза полисмену, а другого облила водою. При обыск® въ 
полиціи у Моррисонъ нашли мъшочекъ съ перцемъ, иЪсколько 
свинчатокъ и молотокъ“. Магистратъ приговорилъ обвиняемую къ 
20 ф. ст. штрафа или къ аресту на мЪсяцъ. 

—- Будь вы мужчиной, —сказалъ магистратъ,—вы получили бы 
гораздобол%е суровое наказаніе“ („Меѕітіпѕіег Сагейеѕ“, РеБгиагу 4), 

„ДвЪ дамы, сидя на крыш% омнибуса, стрфляли въ окна домовъ, 
мимо которыхъ профзжали, изъ катапульты. Одна дама скрылась, 
оставивъ на скамьф, гдЬ сидфла, катапульту. Другая женщина 
была арестована и доставлена въ полицейскій участокъ. При ней 
нашли запасъ свинцовыхъ дисковъ, со словами на каждомъ: „Уо{ез 


1) „Мезишеег Сг2ейс“, Јапџагу 28. 
2) 16., Јапџагу 29. 
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ог мотеп“, Арестованная выпущена на поруки“ “). „Женщина 
разбила два громадныхъ окна въ магазин „МагзВа| апі Ѕпе!дгоџе“ 
на Охіогі—ѕігееї. Прохожіе окружили суффражистку и сказали ей: 
„Если при васъ есть что-нибудь, бросайте и бъгите“. Она бросила 
молотокъ и скрылась въ толпъ“ °). Иногда толпа была въ другомъ 
настроеніи и проявляла крайне враждебное отношеніе къ суффра- 
жисткамъ. Когда задержали г-жу Дрёмондъ, „генералиссимуса“ 
милитантокъ, толпа нЪсколько разъ толкнула ее въ грязь. НЪ- 
сколько хулигановъ пытались вырвать изъ рукъ полисменовъ суф- 
фражистокъ, пойманныхъ, когда онћ выбивали стекла, чтобы вы- 
купать женщинъ въ бассейнахъ, и пр. 

Если битье стеколъ надо причислить къ „анархическому сабо- 
тажу“, то трудно даже квалифицировать другое боевое выступле- 
ніе: уничтожен!е писемъ въ почтовыхъ ящикахъ на улицахъ пу- 
темъ опускан!я открытыхъ бутылокъ съ сЪрной кислотой. Это— 
„борьба въ сторону наименьшаго смысла“, п. ч. саботажъ напра- 
вленъ все-таки противъ хозяйскаго имущества, а тутъ уничто- 
жаются письма всЪхъ, только не правительственныя. „Нападенія 
суффражистокъ на почтовые ящики приняли формы, представляю- 
щія опасность не только для собственности, но и для жизни, —Пи- 
шетъМеѕітіпѕіег С агеѓіе.—Въ нзкоторыхъ почтовыхъ ящи- 
кахъ найдены пакеты, содержащіе трубки съ кислотою, вспыхиваю-, 
щею пламенемъ при соприкосновепіи съ воздухомъ. Когда почтальоны 
въ Ерайдон (предмЪстье Лондона) сортировали письма, нзкото- 
рыя изъ нихъ вспыхнули. Пакеты съ трубками, содержавшими 
какое-то загоравшееся отъ соприкосновенія съ воздухомъ веще- 
ство, были найдены во многихъ почтовыхъ ящикахъ Вәстъ-энда. 
Сгорёло около 200 писемъ. Когда почтальонъ взялъ въ руки па- 
кетъ, адресованный Ллойдъ-Джорджу, письмо загорћлось“ 3). Часто 
прохожіе обращаютъ вниманіе на дымъ, выходящій изъ какого- 
нибудь почтоваго ящика. Оказывается, что всЪ письма внутри 
тлЬютъ или горятъ. „Не каждая можетъ разбить стекло, такъ какъ 
это ведетъ часто къ аресту; но каждая милитантка съ полной без- 
опасностью для себя можеть уничтожить содержаніе почтоваго 
ящика“, —говоритъ г-жа Энни Кэнки. Иногда, впрочемъ, пакеты 
вспыхиваютъ раньше времени и сильно обжигаютъ руки суффра- 
ЖИСТКамъ. 

„Мы ведемъ партизанскую войну, —читаемъ мы въ послЪдне? ь 
нумер журнала милитантокъ. — Мы сражаемся за избирательныя 
права, какъ Гарибальди сражался за освобожденіе Итали“ *). 
Признаться, я не помню такихъ эпизодовъ въ жизни Гарибальди, 





4) „Тітпез“, Тапчату 30. 

2) „РаПу Ме\уз“, ]апиагу 20. 

8) \Меѕітіпѕіег Сағейе, Јаппагу 30. 

4) „Тһе ЗиНгадейе“, ]апиагу 31, р. 230. 
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какъ битье стеколъ въ Венеціи или уничтоженіе писемъ, какъ 
австрійцевъ, такъ и итальянцевъ. 

И, не смотря даже на „анархичесый саботажъ“, практикуемый 
сотней истеричекъ, женщины въ Англін все-таки получатъ изби- 
рательныя права. Это—вопрось очень недалекаго будущаго. Про- 
тивники реформы не могутъ выставить ни одного сколько-нибудь 
серьезнаго аргумента. Больше всего шансовъ имфетъ такой изби- 
рательный билль, который основанъ на поправкЪ Литльтона, т. е. 
законопроектъ, дарующій парламентскія права 1.250.000 состоя- 
тельныхъ женщинъ. А такой законъ будетъ выгоденъ консервато- 
рамъ и они его непремЪнно проведутъ, если либералы не успЬютъ 
сдфлать этого. 


П. 


Въ то время, какъ въ Нижней палат р+фшалась судьба законо: 
проекта объ эмансипація женщинъ, въ Верхней палатЪ заканчи- 
валъ новую стадію билль, обсуждаемый въ Англін вотъ уже двад- 
цать семь лЪтъ. Я говорю о гомрул}. Нижняя палата, посл 52 за- 
сЪданій, приступила 16 января къ голосованію билля. Ве аргу- 
менты за и противъ гомруля выставлялись многократно втече- 
ніе послЪднихъ тридцати лфтъ. Билль разсматривался въ 1886, 
1898 п въ 1912-18 годахъ. Въ 1886 и въ 1893 годахъ вопросъ 
глубоко волновалъ Англію. Тогда можно было выставить противъ 
билля такой серьезный аргументъ, какъ земельный вопросъ. Ир- 
ландскіе помфщики тоже боялись, что дублинскій парламентъ пер- 
вымъ дЬломъ проведетъ законъ объ отчужденіи всћхъ земель за 
номинальное вознагражденіе. Въ 1886 году гомруль повелъ къ 
расколу въ рядахъ либеральной парти. Мнъ не разъ приходи- 
лось уже писать въ „Русскомь Богатетвњ“ объ ирландскихъ дф- 
пахъ, а въ частности о судьбъ гомруля. Читатели знаютъ, какъ 
постепенно таяли серьезные аргументы, которые можно было вы- 
ставить цротивъ гомруля: земельный вопросъ былъ разръшенъ, 
Ирландія получила широкое м%стное самоуправленіе, церковь 
была отдфлена отъ государства и т. д. Остался одинъ аргументъ: 
„Ольстеръ не желаетъ гомруля“. Въ стать „Предметный урокъ“, 
помфщенной въ концћ прошлаго года въ „Русском Богатетвть“, 
было указано, почему провинщя Ольстеръ противъ гом- 
руля. 

Шестнадцатаго января защитники и противники гомруля въ 
послфдній разъ повторили аргументы за и противъ билля. Премь- 
еръ указалъ, что подавляющее большинство населенія Ирландія 
настанваетъ на самоуправленін; что демократическій принципъ 
требуетъ, чтобы желаніе большинства было исполнено; что опыты, 
продфланные въ Канад, Австрали и въ Южной Америк%, повели 
не къ ослаблені, а къ усиленію имперін; что протестанты вт. 
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`Ольстер% с вершенно напрасно боятся релягіозныхъ преслЪдованій 
отъ като: ичовъ, если билль пройдетъ: въ законопроекть приняты 
већ м$ры для охраненія интересовъ меньшинства. Если оппозиція 
считаетъ эти мъры недостаточными, то пусть предложитъ еще 
м%ры. ОнЪ будутъ включены въ билль. Аскитъ указалъ дальше, что 
отнюдь нельзя сказать, какъ утверждаютъ консерваторы, будто 
`„весь Ольстеръ противъ гомруля“. Въ настоящій моментъ изъ 
33 депутатовъ, посылаемыхъ Ольстеромъ въ парламентъ, 16 гом- 
рулеровъ и 17 юніонистовъ. Что же касается остальной Ирландіи 
то вс представители ея въ парламент гомрулеры. 

Генералъ-солиситоръ, защищая законопроектъ, указалъ, что 
хотя въ Ирланд!и съ 1836 года, когда впервые былъ внесенъ билль 
о гомрул%, произошли большія перем$ны, но стремленіе населенія 
къ самоуправленію не уменьшилось. Націоналисты отвоевали мф- 
ста въ Дублинћ и Бельфаст%, т. е. вторглись въ „непріятельскую 
кръпость“. Ирландія посылаетъ 102 представителей въ парламентъ 
(считая и депутатовъ отъ университета). И противъ билля изъ 
‘всћхъ этихъ депутатовъ только 18 человЪкъ. 

Суровый, старый вождь націоналистовъ съ трудомъ сдерживалъ 
волненіе, когда поднялся, чтобы въ послъдній разъ сказать слово 
въ защиту билля. Рэдмондъ указалъ, что въ его семьф четыре по- 
колнія борятся уже за самоуправленіе Ирландіи. Только гомруль 
можетъ замирить страну и сдћлать ее лояльной и вЪрной частью 
импер!и. Другого средства не существуетъ. Втечен!е многихъ 
вћковъ всф остальныя средства, кром самоуправленія, были ис- 
пробованы. Англійское правительство не останавливалось передъ 
‘самыми суровыми и самыми жестокими м%рами. Теперь Англія 
желаетъ дать Ирландін самоуправленіе; но противъ осуществленія 
реформы только горсть населепія, только часть Ольстера. Неуже- 
ли незначительному меньшинству дозволятъ продиктовать свои 
условія большинству? Большинство націоналистовъ — заявилъ 
Рәдмондъ — смотритъ на ольстерцевъ, не смотря на оскорбленія, 
понесенныя отъ нихъ, какъ на братьевъ. Націопалисты протяги- 
ваютъ ольстерцамъ руку и зовутъ ихъ къ совместному управленію 
собственной страною. Не смотря на сопротивленіе лордовъ, гом: 
руль станетъ закономъ,—закончилъ Рэдмондъ. 

Что отвфтили на это вожди оппозиціп? „Гомруль а 
п. ч. Ольстеръ не хочетъ“. „Я знаю, что Ольстеръ будетъ сопро- 
тивляться съ оружіемъ въ рукахъ противъ введенія гомруля, — 
сказалъ Бонаръ Лоу. — Скажу больше: правительство знаетъ, что 
Ольстеръ будетъ сопротивляться. Я предлагаю статсъ-секретарю 
по дфламъ Ирландіп отвЪтить, положа руку на сердце: вЪритъ ли 
онъ, что билль можетъ быть введенъ въ Ольстер безъ кровопро- 
литія? И, если вы застрфлите въ Бельфаст сотню ольстерцевъ, 
вмфсто убитыхъ завтра же выступитъ тысяча другихъ. И вы знае- 
ге это. Какъ отразится въ Англін и Шотландін избіеніе ольстер- 
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цевъ? Не подлежитъ сомнфн!ю, что тамъ произойдетъ такой взрывъ 
негодованія, который въ одинъ моментъ унесетъ правительство. 
Таково дЪйствительное положеніе дла“. Вслъдъ за Бонаромъ Лоу 
выступилъ Смитъ, или „генералъ Смитъ“, какъ его зовутъ въ 
Ольстер%, организаторъ „клятвы въ БельфастЪ“, о которой раз- 
сказано въ стать „Предметный урокъ“. Аргументація Смита то- 
же сводилась къ тому, что гомруля не должно быть, такъ какъ 
Ольстеръ не хочетъ“. „ег уі] ід ипа О] ег Ш до гідћі“ 
(Ольстеръ будетъ сражаться и будетъ правъ),—повториль знаме- 
нитую формулу защитникь короны и законности. Смыслъ ръчей 
оппозищи былъ таковъ: „Ольстеръ, пожалуй, помирился бы съ 
отдфльнымъ парламентомъ, но съ такимъ, который далъ бы па- 
тріотическому меньшинству вверхъ надъ большинствомъ“. 

Билль о гомрулф поставленъ былъ на голосованіе и принятъ 
большинствомъ 367 голосовъ противъ 257. Первый гладстоновскій 
билль о гомрул$, внесенный 8 апр$ля 1886 года, былъ отклоненъ 
ровно черезъ два мфсяца коммонерами большинствомъ 343 про- 
тивъ 313 голосовъ. Тогда отъ либеральной парт!и откололись 
„чэмберлэновцы“, перешедшіе къ консерваторамъ. Второй гладсто- 
новскій билль былъ внесенъ въ парламентъ 13 февраля 1893 года и 
1 сентября того же года принятъ въ третьемъ чтенйи большин- 
ствомъ :01 ппотивъ 267. Либералы тогда очень неохотно голосо- 
вали за бу лль. Большинство въ 110 голосовъ за третій билль по- 
казываетъ, преж це всего, что либеральная партія вся убъждена те- 
перь въ абсолюгной необходимости реформы. Принятіе какого-ни- 
будь важнаго билля всегда вызываетъ въ Нижней палат сцены 
ликованія. Пожилые, сфдые, серьезные джентльмэны машутъ 
тогда шляпами и платками и кричать, что есть силы: „гипъ, гипъ, 
гипъ ура!“, какъ нЪсколько десятковъ лЪтъ назадъ, когда они при- 
сутствовали при побфдЪ своей школы надъ другою. Можно пред- 
ставить, поэтому, каково было ликован!е въ Нижней палат, ког- 
да прошелъ билль о гомрулЪ. Надо имЪть въ виду, что въ немъ 
кровно заинтересованы восемьдесятъ кельтовъ, обладающихъ 60- 
лъе живымъ и экспансивнымъ темпераментомъ, чЪмъ сдержанные 
британцы. 

Двадцать лЪть назадъ населеніе Лондона почти враждебно 
встр$тило извћстіе, что Нижняя палата приняла гладстоновскій билль 
о гомрулъ. Шестнадцатаго января 1913г. ночью я могъ видЪть пе- 
редъ парламентомь, главнымъ образомъ, только ликованіе толпы, 
когда сталъ извЬстенъ результатъ голосованія. „05 допе аё 1азН 
(Наконецъ это сдЪлано) —слышалъ я часто въ толпЬ. Юніонисты 
хотЪли устроить большую манифестацію передъ парламентомъ, 
чтобы выразить протестъ противъ принятія билля. Собралось че- 
ловЪкъ сто, не больше. „Генералъ“ Смитъ, выйдя изъ парламента, 
поволъ эту толпу къ консервативному Сопѕіііи їіопаі сіц, съ 
балкона котораго обратился потомъ къ „непримиримымъ“; но 
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тогда быстро выяснилось, что въ толп передъ клубомъ преобла- 
дають не оранжисты, а гомрулеры. 

— Хотя гомруль прошелъ,—долетЪли до меня слова Смита. 

— Сто де-есять! Сто де-есять!—запфла толпа (т. е. билль при- 
нять большинствомъ въ 110 голосовъ). 

— Хотя гомруль принятъ, но есть еще вторая палата!—крик- 
нулъ „генералъ“ Смитъ. 

— Она мертва, какъ королева Анна! —крикнули въ толи. 

— Кише Вгіќаппіаї—вапфли оранжисты въ другомъ мфет%. 

— Сой Зауе 1тейапа!—тотчасъ же зап®ли гомрулеры. 

— Судьба билля будеть рёшена не въ Палать общинъ, — на- 
чалъ Смитъ послЪ интервала, когда толпа успокоилась. 

— Сто де-есять!—опять затянули сотни голосовъ. 

— А на улицахъ Бельфаста,— докончилъ Смитъ. 

— Ужь не станете ли вы палить изъ тфхъ деревянныхъ пу- 
шекъ, что были у васъ во время парада въ БельфастЬ? — 
послышался насмфшливый вопросъ. Затфмъ „патріоты“ юніо- 
нисты запЪли: „Кише Вгііаппіа“, а многочисленные ирландцы от- 
вЪтили своимъ гимномъ: „Тһе \уеайпе о’ ће эгепе“. Потомъ въ 
одномъ мст „патріотъ“ ударилъ гомрулера. Немедленно толпа 
зашевелилась и надъ нею поднялись руки, вооруженныя палками 
и зонтиками, Потомъ, по живописному выраженію купца у ГлЪба 
Успенскаго, „засвистали въ свистки, затрещали, заверещали“. 
Явились полисмены и оттфенили толпу. 

Манифестаціи болЪе грандіознаго характера произошли въ Бель- 
фаст, когда тамъ получилось извЪстіе о томъ, что билль принятъ. 
„Въ ирланскомъ кварталЪ всюду запылали костры и смоляныя 
бочки, —читаемъ мы въ телеграмм%. -— Оранжисты тоже устроили 
манифестацію передъ ратушей. ЗдЪсь на площади манифестанты 
сожгли на кострЪ копію билля“. Оранжисты стръляляи при этомъ въ 
воздухъ изъ револьверовъ и подстрћлили молодого человфка. За- 
тЬмъ толпа стала расходиться; но у католическаго квартала стояли 
гомрулеры, смъявшіеся надъ „патріотами“, какъ сообщаетъ кон- 
сервативная газета. Патріотическог сердце не выдержало и орая- 
жисты пустили въ ходъ кулаки. Завязалась большая драка, пре- 
кращенная вмЪшательствомъ полищи. Во вефхтъ католическихъ 
графствахъ принятіе билля вызвало необыкновенное ликованіе въ 
городахъ и деревняхъ. 

„Генералъ“ Смить не даромъ напомнилъ про существоване 
Верхней палаты. Парламентскій законъ 1911 года ослабилъ ея силу. 
Лордамъ „подпилены зубы и когти“, но они все еще могутъ задержать 
билль на два года. Отношеніе Верхней палаты къ биллю о гомрул% 
былоизв%стно заранће.Тридцать первагоянваря лорды подавляющимъ 
большинствомъ отклонили во второмъ чтенін законопроектъ, ссылаясь 
главнымъ образомъ, на то, что „Ольстеръ не хочетъ“. И въ этотъ 
же день прибыло извЪстіе изъ Ольстера, показывающее настрпеніе 


348 ДТОНЕО. 


значительной части населеніл. Ольстеръ, какъ упомянуто выше, 
представленъ въ парламентЪ 33 депутатами, изъ которыхъ 16 гом- 
рулеровъ и 17 оранжистовъ. И воть въ графствЪ Лондондерри, т.е, 
въ сердц оранжизма, въ городЪ Дерри должны были состояться допол- 
нительные выборы какъ разъ въ тотъ день, когда голосовали лорды 
Оранжисты напрягли всЪ усплія, чтобы удержать м%Ъсто, а націо: 
малисты пустили въ ходъ все, чтобы провести своего кандидата. 
Выборы въ Дерри приняли сразу такой характеръ, что заинтере- 
совали все Соединенное королевство. Юніонисты выставили типич- 
наго оранжиста, полковника Пакенхэма, умЬющаго произносить гро- 
мовыя рЪчи на тему, что „Ольстеръ будетъ строить баррикады“, 
если его заставятъ подчиниться дублинскому парламенту. Нацю- 
налисты выставили протестанта, мЪстнаго фабриканта Хогга. Этотъ 
кандидатъ старъ (ему за семьдесятъ) и совершенно не одаренъ 
краснор$ч1емъ; но онъ являлся своего рода символомъ толерант- 
ности католиковъ. „Смотрите, —должна была означать кандидатура 
Хогга:—насъ, націоналистовъ, обвинлютъ въ томъ, что мы слћпые 
фанатики, подчиняющіеся наказамъ изъ Рима. Мы выставляемъ 
кандидатомъ протестанта и либерала“. 

О напряженности выборной борьбы въ Дерри свидЪтельствуютъ 
безчисленные факты совершенно анекдотическаго характера. Сто- 
ронники обфихъ партій, имћющіе право участвовать въ выборахъ, 
прибыли въ Дерри изъ разныхъ концовъ Англіи, Быль, напр., та- 
кой случай. Одинъ оранжистъ вынужденъ былъ бЪжать изъ города, 
такъ какь подлежаль аресту за мошенничество. Противъ него 
былъ изданъ „маггапі“ (постановлене объ арестф). Оранжисть 
скрылся гдф-то въ Шотландін. Такъ какъ одинъ голосъ могъ рфшить 
исходъ важной борьбы, то партія оранжистовъ вступила черезъ 
друзей бфжавшаго въ переписку съ нимъ. „Вы не осуждены, по- 
этому имћете избирательный голосъ. Явитесь пожалуйста“, —напи- 
сали бЪжавшему. И тотъ, какъ „патріотъ“, отвфтилъ, что „пойдеть 
на рискъ“. Ночью онъ переправился въ Ирландію и сЬлъ въ ва 
гонъ закутанный до носа. На послфдней станцін передъ Дерри 
избирателя ждалъ автомобиль. БЪжавшій пріћъхалъ въ городъ н 
остановился у пріятеля, а утромъ въ закрытомъ экипажЪ подъћ- 
халъ къ избирательному пункту и, уже не прячась, подошелъ къ 
избирательному ящику. 

— Чортъ возьми, Джэкъ! Вы насъ перехитрили! — крикнули 
представители націоналистовъ у избирательнаго ящика. 

— Арестуйте его!—сказалъ одинъ изъ націоналистовъ полис- 
менамъ, стоявшимъ у дверей.—Противъ него изданъ „\аггапи“. 
Но такъ какъ въ рукахъ полисменовъ этого постановленія не было, 
то оранжистъ безпрепятственно сфлъ въ экшажъ. Друзья увезли 
избирателя изъ Дерри и помогли ему скрыться. 

06$ партш обыскали всЪф госпитали, приюты и санатор!и, разы 
скивая избирателей. Многнхь приносили къ ящикамъ на носилкахъ 
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У ящиковъ стояли католическіе священники съ дарами, чтобы пріоб- 
щать такихъ избирателей, если они умрутъ при исполнен!и своихъ 
граждан скихъ обязанностей. Голосовало 99,4% вефхъ избирателей 
Дерри, что составляетъ нфчто безпримърное. Въ результат Хоггъ 
получилъ 2.699 голосовъ, а полковникъ Пакенхэмъ—2.642. Дру- 
гими словами, въ сердцЪ Ольстера гомрулеръ прошелъ большин- 
ствомъ 57 голосовъ. Теперь провинщя представлена въ парламенть 
17 гомрулерами и 16 оранжистами, такъ что теперь юніонисты не 
могутъ сказать: „Ольстеръ не хочетъ самоуправленія“. Выборы въ 
Дерри особенно сильно подчеркнули, что отклонен!е лордами билля 
о гомрулЪ является актомъ произвола. 

„Юнюнисты теперь, послЪ выборовъ въ Дерри, начинаютъ при- 
ходить къ заключен!ю, что гомруль неизб$женъ,—пишетъ черезъ 
пять дней посл событія отлично освфдомленный парламентскій 
корреспондентъ М еѕёт іп {ег Сагеќѓе. — Вожди консервативной 
партіи, по слухамъ, ведутъ теперь переговоры съ правительствомъ, 
стараясь выговорить для Ольстера лучпия условія въ биллЬ“ 1). 
Такимъ образомъ, внф сомн%нія, что черезъ два года будетъ, на- 
конецъ, исправлена историческая ошибка, которая была сдёлана 
Англіей въ Ирландіи много вЪковъ назадъ. 

Діонео. 





Обозр®ніе иностранной жизни. 


1. Походъ папства противъ свЪтской цивилизащи.—2. Борьба Японіи за пар- 
ламентаризмъ.—3. Мексиканская революція. 


Н%сколько разъ мнЪ уже приходилось говорить о борьбЪ евЪт- 
ской мысли и свтской цивилизащи съ клерикализмомъ. Я отм%- 
чалъ шаги, которые дЪлаетъ то та, то другая страна по пути про- 
гресса, стараясь сузить нЪкогда столь широкую сферу вліянія 
духовенства на общественную и политическую жизнь. Съ отклоне- 
ніями, съ остановками, но человъческай разумъ все же отвоевываетъ 
права личности и общества на самостоятельное развит!е и отказы- 
вается отъ традицій, втечене столькихъ вфковъ угнетавшихъ 
человЪческую мысль. Такъ, неоднократно мы упоминали о попыт- 
кахъ новой политики Испаніи и Португалін, стремящихся идти по 
слЪдамъ Франции, которая отдфлила, наконецъ (законъ 9 декабря 
1905), церковь отъ государства. 

Нельзя однако думать, что эта новая политика странъ, отстав- 
шихъ въ борьбЪ за свЪтскую цивилизацио, опредфляется ихъ увф- 
ренностью въ слабости современнаго, преимущественно католичес- 
каго, клерикализма. Наоборотъ, если въ отсталыхъ въ этомъ отно-` 


1) Гомруль будеть внесенъ въ парламентъ во время слЬдующей сессіи 
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шенін государствахъ обнаруживается нынъ движен!е противъ като- 
лической церкви, то именно потому, что эта могучая іерархія от- 
пюдь не сложила своего оружія, но въ посл$днее десятил%тіе, при 
пап Пін Х, съ особою энергіею выдвигаетъ свои притязанія на 
руководительство человћческою жизнью. Изъ этого похода всемір- 
ной черной арміи противъ силъ прогресса и культуры современныя 
государства не успЪли еще выйти окончательно побфдителями. 

Мы видимъ, напр., что Испанія, которая во время министерства 
Каналехаса хотфла было разорвать узы, связывающія свфтокую 
власть съ церковью, въ послћдніе мЪсяцы существованія кабинета 
уже стала отказываться отъ черезчуръ ръзкой постановки вопроса, 
а при новомъ министерствъ Романонеса завязала даже снова сно- 
шенія съ Римомъ. Испанскій посланникъ, Кальбетонъ, въ сущности 
явился въ роли голубки, приносящей масличную вЪтвь мира вла- 
дыкЬ вселенской католической церкви. Онъ прямо заявилъ въ своей 
приввтственной“рЪчи (5 февраля), что его королевское величество, 
желая установленія столь же духовнаго, сколько и матеріальнаго 
мира, надћется, что папа съ своей стороны постарается путемъ 
сердечныхъ переговоровъ съ испанскимъ правительствомъ способ- 
ствовать успокоенію умовъ, необходимому для истиннаго процвћ- 
танія человфческаго общежитія. „Взаимное уваженіе, — говорилъ 
посланникъ — которое двЪ власти, духовная и свЪтская, должны 
питать другъ къ другу, хотя и сохраняя неприкосновенною взаим- 
ную независимость, побуждаетъ ихъ вступать въ соглашеніе между 
собою, когда дЪло идетъ о ръшеніи вопросовъ, им$ющихъ значеніе 
для католической наци, каковою является Испанія“. Въ данный 
моментъ и либеральное правительство Испан!и пошло, значитъ, въ 
своего рода маленькую Каноссу. 

Я не безъ нфкотораго удивленія поэтому читалъ въ итальянскихъ, 
я французскихъ газетахъ, сообщавшихъ о подробностяхъ свиданія' 
оптимистическіе комментар!и, которыми пресса снабдила это со 
быте. Въ самомъ дЪлЪ, папа въ своей отвфтной рЪчи вполн% опре- 
дъленно выражаетъ мысль о необходимости прежнихъ отношеній 
церкви и государства. „Такъ какъ велич!е благороднЪйшей испан- 
ской націи находится, велфдетв!е вфковыхъ традицій, въ нераз- 
рывной связи съ вЪрностью этого великодушнаго народа по отно- 
шепію къ римской церкви, то мы выражаемъ искреннія пожелания, 
чтобы, къ вящей выгод духовнаго и гражданскаго сожитель 
ства, могли сохраниться нетронутыми и даже еще усилиться узы 
сердечной дружбы, которыя во всћ времена тћсно связывали като- 
лическую Испанію съ святъйшимъ престоломъ“. А между тЬмъ въ 
этомъ радостномъ обращеніи папы хъ возвращающемуся блудному 
сыну либеральные публицисты Испаніи и Италія ухитрились усмо- 
тріть наступленіе какой-то новой эры въ сношешяхъ Испанін сь 
Ватпканомъ и начало самостоятельной политики свЪтскаго го‹у- 
дарства въ духовной области, 
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Что касается до Португали, то намъ уже пришлось говорить, 
что первоначальный ршительный планъ секуляризаціи, проводив- 
шійся Костой въ бытность его членомъ временнаго правительства, 
значительно потерялъ свою опредъленность, когда тотъ же самый 
Коста очутился во главъ демократическаго кабинета. Стараясь до- 
казать, что’онъ стоитъ на прежней точкЬ зрънія, премьеръ тёмъ не 
менфе уже соглашается, при обсужденіи закона въ парламент%, до- 
пустить „возможно широкое толкованіе“ условій установленія чисто 
свфтскаго режима въ Португали. Кстати, для современнаго на- 
строенія правящихъ сферъ въ разныхъ государствахъ очень харак- 
терно, что наибольшія препятствія радикальному уничтоженію ка 
толическихъ орденовъ въ новой республикъ были созданы требо 
ваніями иностранныхъ державъ, отнюдь не католическихъ,—напр. 
хотя бы Германской имперіи, —изъявившихъ претензии на то, чтобы 
религіозныя корпоращи, составившіяся на почв Португаліи изъ 
подданныхъ другихъ государствъ, давали въ случаЪ упраздненія 
своимъ членамъ право на полученіе приличнаго денежнаго возна- 
гражденія отъ правительства республики (въ общемъ итог полу- 
чаются десятки милліоновъ рублей). 

Но возьмемъ даже Италію, гд, въ силу особыхъ политических? 
үсловій, правительство и вообще господствующие классы наиболће 
отрицательно относятся къ клерикализму, въ лицф папы до сихъ 
поръ не желающему отказаться отъ притязаній на свЪтскую власть. 
На дняхъ либеральные органы расточали горячіл похвалы твердо- 
сти министерства по поводу рЪчи министра юстиціи, которую онъ 
держалъ 10 февраля въ палат депутатовъ въ отвЪтъ на интер- 
пеллящи правой и лЪвой по дълу монсеньйора Карона. Этотъ бурно- 
пламенный воитель католицизма былъ назначенъ папою на епи- 
скопскую каөедру Генуи. Но правительство, ссылаясь на законы о 
„гарантяхъ“ 21 марта 1871 г., регулирующ!е отношенія между 
государствомъ и церковью въ Итал!и, отказало папћ въ ехедиаиг 
(утвержденіи назначен!я). Возгласы негодованія на сторонВ католи- 
ковъ. Крики торжества въ рядахъ сторонниковъ кабинета. Недов%р- 
чивыя одобренія крайней лЪвой. Желая ликвидировать инцидентъ, 
кабинетъ и послалъ на трибуну Финокьяро Априле, отъ котораго 
можно было ожидать энергичной отповъди клерикаламъ: недаромъ 
онъ занимаетъ важный постъ въ іерархіи „вольныхъ каменьщи 
ковъ“. Рёчь масона раздалась, и нЬкоторыя фразы звучали довольно 
гордо, но въ сущности повторяли ту избитую тему о полюбовномъ 
размежеванін функцій между свЪтской и духовной властями, какая 
все время развивалась оппортунистами во Франщи до отм$ны кон- 
кордата и до отдЪленія церкви отъ государства. Офищальный ора- 
торъ дозировалъ въ претендующей на тонкость пропорщи „уваже- 
ніе къ религіозному чувству и къ дъятельпости служителей вфры 
въ духовной области“ и „защиту правъ государства, его цфлости, 
его учрежденій и его законовъ“. 
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Это выражене умфреннаго и осторожнаго антиклерикализма, 
пашедшее горячихъ защитниковъ среди друзей кабинета, лишь на- 
половину однако удовлетворило радикаловъ, которые не безъ ос- 
нованія указывали, что правительство ведетъ борьбу съ клерика- 
лами въ гораздо большей степени на словахъ, чфмъ на дЬлф. 
И словно въ подтверждене этой критики министерство какъ разъ 
въ это самое время дало разрЪшеніе іезуитамъ на открытіе гимна- 
зін въ Ливорно, на территоріи той самой Тосканы, которая даже 
во времена герцога Леопольда П отказывала въ гостепріимствћ 
іезуитамъ. Надо было радикаламъ открыть походъ и противъ этого 
„акта слабости“, чтобы кабинетъ рьшилъ взять свое позволеніе 
назадъ. Но крайняя лЪвая могла бы въ доказательство половинча- 
таго антиклерикализма офиціальныхъ сферъ Итал1и привести тотъ 
гораздо болће знаменательный фактъ, что до сихъ поръ ни одно 
министерство страны, даже изъ категоріп такихъ, которыя на сло- 
вахъ питали самую пылкую любовь къ свфтекой цивилизащи, не 
рЪшилось провести закона о разводЪ, будто бы противорЪчащемъ 
настроенію большинства населенія, еще крфико держащагося за 
католицизмъ. Сопоставьте съ этимъ неоднократныя заявленія раз- 
личныхъ кабинетовъ относительно того, что объединенный италь- 
янскій народъ отнюдь не представляетъ собою націю типичныхъ 
католиковъ и клерикаловъ, а вполнф сжился съ полнотою свЪтской 
власти и съ господствомъ современныхъ идей въ сфер госу- 
дарства... А 

Что же сказать относительно другихъ странъ, гдЪ католическое 
населеніе обнпмаетъ болфе или менЪфе значительную часть всего 
числа жителей, но гдЪ политическія условія не ставятъ правитель- 
ство въ необходимо враждебныя отношенія къ папскому престолу? 
В%дь офищальной Италіи приходится воздерживаться отъ излиш- 
няго мирволенья клерикализму уже въ интересахъ элементарнаго 
самосохраненія. Признать католическій принципъ во всемъ его 
объем значить признать не только духовную, но и свЪтскую 
власть папы. А признать эту посл$днюю значить признать за „пре- 
емникомъ св. Петра“ право снова вырвать изъ единой Итал!и цен- 
тральную часть королевства съ вфчнымъ городомъ и сдЪлать ее 
папскимъ достояніемъ. Но въ другихъ государствахъ указаннато 
выше типа такія соображенія не останавливаютъ политическихъ, 
дЬятелей, разъ у нихъ есть тяготЪніе къ клерикализму. 

Возьмите, напримъръ, судьбы свЪтскаго общества и, въ частно- 
сти, свЪтской школы въ Бельгіи, гдз съ 1884 г. клерикальное гос- 
подство ставить такія преграды развитію свободной мысли и на- 
лагаетъ почти средневћковый характеръ на дћятельность государ- 
ства въ извЬстныхъ сферахъ. Взгляните также на Австрію, гдЪ 
клерикализмъ оказываетъ еще столь сильное вВліяніе на ходъ чисто 
политическихъ событій и гдъ католическая демагогія процвЪтаеть 
на всЪхъ ступеняхъ общественной льстницы, начиная съ какого 
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нибудь певфжественнаго торгаша-антисемита и кончая эрцъ-гер- 
цогомъ, который завтра же станетъ главою двойной монархи. А 
Германская пмперія, въ которой католики составляютъ немногимъ 
болЪе трети всего населеніл, но политическая организація клерика- 
ловъ, известная подъ именемъ центра, является до сихъ поръ 
едва-ли не главною политическою силою въ парламент и въ странъ? 
Не характерно ли, что даже и теперь, когда по числу депутатовъ 
въ рейхстаг (90 членовъ) центръ уступаетъ сощалъ-демократиче- 
ской партіи (110 членовъ,) съ нимъ однако, съ этимъ центромъ, чуть 
ли не наиболће считается имперское правительство, гордящееся 
своею независимостью отъ перелпвовъ пастроеня въ обще- 
ственномъ мнЪнін. Такъ ведется еще со временъ Бисмарка, кото- 
рый съ большимъ пафосомъ во времена культуркапмфа произнесъ 
(май 1872 г.) свою фразу, что онъ никогда не пойдетъ въ Каноссу, 
только для того, чтобы 7 лЪтъ спустя начать свое сближеніе съ 
клерикалами, а въ 1886 г. высказать необходимость политики 
полнаго примирепія съ центромъ и совмЪстнаго насаждепія като- 
лическою церковью и протестантскимъ государствомъ „дуба мира“. 
Вотированная недавно рейхстагомъ отмфна закона противъ 1езуи- 
товъ настолько, напр., подЪйствовала на Бетмана-Гольвега, что онъ 
уже. заблаговременно вступастъ въ келейные переговоры съ цен- 
тромъ о подлержкВ военнаго законопроекта, который будетъ вне- 
сенъ въ парламенть передъ Пасхой. 

Но это продолжающееся вліяніе клерикаловъ обнаруживается, 
хотя въ болће умвренной степени, и въ странахъ, въ общемъ, ка- 
валось бы, очень далекихъ отъ католицизма. Посмотрите хотя бы 
на Соединенное королевство, гд число католиковъ увеличивается 
не только въ издавна католической Ирландш, но и въ подверг- 
шихся сильному вліянію реформадіп Англін и Шотландін, гдЪ 
тосподствующій протестантизмъ обнаруживаетъ процессъ значи- 
тельнаго ослабленія и распаденія на взаимно нпейтрализующіяся, 
зачастую чисто деистическія секты рядомъ съ непрерывнымъ ро- 
стомъ католиковъ, достигшихъ въ 1910 г. цифры въ 1! милліона. 
Перенеситесь въ великую Заатлантическую республику, въ кото- 
рой бокъ-о-бокъ съ 20 милліонамп (пзрослыхъ) протестантовъ уже 
существуетъ 12-милліонная армія (взрослыхъ) католиковъ, и пере- 
ходъ въ католичество, якобы могущее „предохранить Америку отъ 
соціальной опасности“, становится въ ипыхъ сферахъ чуть пе мо- 
дой. Неменьшею способностью распрострапенія католицизмъ отли- 
чается и въ сосфдней съ Американскими штатами англійской Канадв, 
гдЪ римская церковь въ послЪдніе годы пр!обрЪтаетъ гораздо большее 
значеніе, чёмъ какое соотвЪтствовало бы численной пропорщи ея 
адептовъ въ населеніп. Они, дЪйствительно, составляютъ */з всего 
Числа жителей, а между тёмъ даютъ очепь много работы федераль- 
ному правительству, добившись субсидій отъ государства на чисто 
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католичесыя школы въ двухъ провинціяхъ, стремясь расширить 
эту привилегю и на другія и гордо противопоставляя граждан- 
скому браку свое требованіе считать (въ Гњебекћ) дЪйствительнымя 
только тЬ смфшанные браки, которые будуть заключены при по- 
средств католическаго духовнаго лица. Мы уже не говоримъ о 
республикахъ Центральной и Южной Америки, гд римская цер- 
ковь царитъ въ умахъ громадной части населешя. 

Таклмъ образомъ, если выдфлить Францію, то въ большинствЬ 
раземотрЬнныхъ нами культурныхъ страпъ Европы и Америки като- 
лицизмъ обладаетъ такою живучестью, которая заставляеть искрен- 
нихъ сторонниковъ прогресса съ нЪкоторымъ опасешемъ вгляды- 
ваться въ ближайшія судьбы свободной мысли и свЪтской цивили. 
заціл. Копечно, предаваться чрезмърному пессимизму нечего. Но 
уяснить себЪ это явленіе далеко не мЪшаетъ. Разумъ человћче- 
свій рано или поздно вступаетъ въ свои права. Однако быстроть 
его завоеваній значительно препятствуотъ соціальныя и полити- 
ческія условя, выростающія изъ интересовъ и стремленій тЬхъ 
вліятельныхъ общественныхъ группъ, которые по сіе время сосре- 
доточиваютъ въ свопхъ рукахъ богатство и власть. То оживленіе 
клерикализма, —н преимущественно клерикализма католическаго, — 
которое сторонники этого релпгіознаго міровоззр?нія съ радостью 
называють нмепемъ „Возрожденія“, не есть явленіе совершенно 
новое. Съ такимъ воскрешеніемъ, казалось бы, отмирающей системы 
мы встрёчаемся сто лЪтъ тому назадъ, когда высоко прогрессивное 
движеніе конца ХҮШ в$ка, завершившагося бурями и револющаями, 
уступило місто общественной и идейной реакціи ХІХ вБка. 

Въ эпоху расцвЪта свободной человфческой мысли и раціона- 
нализма, потрясавшаго зданіе старыхъ традицій, все гнало воду 
подъ мельницу человЪческаго прогресса. Отарыя вЪрованія руши- 
лись не только подъ ударами свЪжихъ и гуманныхъ идей, творцы 
которыхъ припадлежали къ благороднфйшимъ представителямъ 
тогдашняго чоловЪчества; низвержепію традицій и предразсудковъ 
содЪйствовала даже умственная мода, охватившая умы фриволь- 
ныхъ представителей высшихь классовъ, которые считали столь 
же фешенебельнымъ смфяться надъ вћровапіями предковъ, какъ и 
рядиться въ костюмы послфдизго фасона. Сами носители изиболфе 
распространенной въ то время формы государственной власти, из- 
вЪстпой подъ именемъ просвЪщепнаго абсолютизма, считали дзже 
выгоднымъ въ интересахъ укрфплешя ихъ политическаго прин- 
ципа ослабленіе церковной организацін и поддерживающихъ ее 
догматовъ. Блестящимъ сыномъ этой эпохи является, напр., такой 
беззастЪнчивый выразитель вольнодумствующаго деспотизма, какъ 
Фридрихъ П, въ царствовачіе котораго, по словамъ имъ же при- 
ручаемыхъ философовъ, возмолнобыло свободно критиковать велдћнія 
неба, лишь бы не касолься земныхъ указовъ короля. Особенно 
плохо приходплось позсюду католицизму, который держался въ 
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гораздо большей степени, чфмъ гротостантизмъ, на поддержани 
во всей пфлостн старинныхъ традицій и предразсудковъ. Знамени- 
тая вольтеровская фраза „Есгаѕе2 Гіпіате“ ясно выражала отно- 
шеніе торжествующей свободной мысли КЪ совокупности догмъ и 
учрежден, терявшихь кредитъ въ современномъ человфчеств®, 
отнюдь не исключая высшиҳъ классовъ. 

Французская революція и послфдовавийя за ней велик я потря- 
сешя въ политическомъ, а отчасти и соціальномъ, строћ европей- 
скихъ гооударствъ провели рЪзкую черту можду такимъ положе- 
ніемъ вещей и тъмъ, которое создалось послЪ переворота. Насту- 
цившая реакція не могла правда, цЬликомъ вернуть носителамъ 
прежней власти и прежнихъ привилегій ихъ первоначальиое значеніе. 
Съ нЪкоторыми пріобрЬтеніями революцін приходилось считаться и 
самымъ заклатымъ врагамъ ея. Но реакція во всякомъ случаћ по- 
старалась сдЪлать все, отъ нея зависящее, чтобы пресћчь дальнЪй- 
шее распространеніе идей, легшихъ въ основу великаго переворота. 
Абсолютизмъ не могъ быть воскрешенъ въ своей прежней сидф. 
Но та возродившаяся форма деспотизма, надъ создав1емъ которой 
столь усердно трудились посл войнъ Наполеона правители и при- 
вилегироваяные классы Европы, отнюдь уже не могла быть на- 
звана и „просвЪщенной“. ДЪло теперь шло не о томъ, чтобы раз- 
рушеніеыъ церковпыхъ догмъ и учрожденій облегчить созданіе 
могучаго овЪЬтскаго государотва, а о томъ, чтобы одновременною 
проповъдью религіознаго и свЪтскаго авторитета, укрћпленіемъ не- 
бесныхъ и земныхъ традиції пробудить въ сердцахъ широкихъ массъ 
населевя почтене и страхъ передъ носителями духовной и граждан- 
ской власти. То была эпоха „союза троновъ и алтарей“, согласно 
высокопарному выражению самихъ же дЪятелей реакціи. О прежней 
поқазной фривольнооти властителей и привилегпровашыхъ кастт, 
не могло быть и рЬчи. Если въ этихъ сферахъ и вотрЬчались еще 
циничные продолжатели прежняго легкомысленнаго отношошя въ 
традиціямъ, то онн старались скрывать за завъсою строжайшаго 
этикета свои взгляды на вещи и свое личное поводепіе отъ народа 
и даже воячески тщились внушать ему мысли о необходимости 
строгихъ нравовъ и безусловнаго послушашя закопамъ божескимъ 
и человЬческимъ, 

Протявъ этого-то „реставрированнаго“ порядка вотупили въ 
борьбутЪ выдвинутые велакимъ переворотомъ классы, воторыемоджно 
было охарактеризовать старымъ оловомъ „третье сосдовіс“. Они со- 
ставляли промежуточную соціальную группу между тогдащкимя 
носителями свЬтокой и духовкой власти и пародомъ. Ихъ дъятель- 
ность была направлена къ тому, чтобы отвоевать себЪ новыя усло- 
вія жизии. И здвсь они старались опираться па широкіе слон, 
являясь до извъотной степени искреннимя выразателями интере- 
совъ послъднихъ, Свободная мысль въ ХІХ вікћ дедго сосредето- 
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чивалась въ буржуазіп. Изъ ел рядовъ вышли великіе научные мы- 
слители, поставившіе изслёдованіе вселенной на строго положи- 
тельную почву. И изъ ея же среды появлялись популяризаторы 
научнаго м!ровоззрфшя, которые не останавливались передъ са- 
мыми крайними выводами матерализма и атеизма и, отрицательно 
относясь къ пропагандь соціалистическихъ идей въ массахъ, въ 
то жө время несли въ эти самые слоп „послЪднія слова наукй“. 
Но съ теченіемъ времени, по мр того, какъ совершалась обще- 
ственная эволюція, между трудящимися классами и третьимъ с0- 
словіемъ обнаружилась пропасть на почвћ соціальныхъ интересовъ. 
Массы уже все менфе и менфе удовлетворялись отрицаніемъ тра- 
дицій въ религіозной области, но перенесли свою критику на ба- 
мыя основы общественлой жизни, опредлявшія господство бур- 
жуазін. Наступилъ такой моментъ, когда пробуждавшіяся къ с0- 
знательной жизни передовыя группы трудящихся присоединили къ 
своему соціализму, въ начал бывшему созданіемъ наиболфе бяз- 
“ородныхъ умовъ той же буржуазіи, столь рЪзко выраженныя уче- 
пія атеизма, что свободная мысль третьяго сословія дрогнула. Она 
испугалась рЪзкости этихъ чисто земныхъ идеаловъ и, въ лицф 
мпогӣхъ выдающихся представителей направленія, почти раская- 
лась въ своей прежней пропаганд$. 

Әтотъ процессъ „отрезвленія“ буржуазін совершался въ раз- 
ныхъ странахъ съ различною степенью яркости. Наибол$е рель- 
сфно онъ прокинулся тамъ, гдз третье сослов!е становилось дЪй- 
сгвительно правящимъ классомъ и стягивало въ свонхъ рукахъ 
нити и экопомнческой, и политической власти. Уже въ 90-хъ го- 
дахъ прошлаго вЬка этотъ процессъ проявился съ такою опредћлен- 
ностью, напр., во Франщи, что я пеоднократно могъ отмфчать его въ 
своихъ письмахъ изъ-за границы, какъ одну изъ главнЪйшихъ при- 
чинъ создавшейся тогда общей реакція, Но эта же эволюція вамф- 
чалась и въ другихъ странахъ. 

Во вёлкомъ случа современная идеалистическая и вообще 
метафизнческая реакція находится въ довольно тћсной связи съ 
измфнешемъ соціальной повиціи буржуазін. Съ третьимъ сосяо- 
віемъ нынъ происходитъ то же самое, что происходило съ пред- 
ставителями дворянства п духовенства въ періодъ революція, 
когда пробужденіе отъ моднаго вольнодумства было для нихъ такъ 
неожиданно и трагично. Конечно, намъ нечего огрублять этотъ 
процессъ и утверждать, напр., что та или другая метафизическая 
система нашихъ дней представляеть собою умышленно выкован- 
ное буржуаз!ею оруще для борьбы противъ реализма зараженныхъ 
соціалистическими учешями массъ, которыя ищутъ царствія не- 
беснаго на земл. Но несомнфнно, что соціальный и идейный кон- 
серватизмъ, являющійся теперь столь распространеннымъ среди 
имущихъ классовъ вофхъ странъ, создаетъ благопріятную почву 
для пышнаго развятія метафизической растительности, въ которой 
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третье сословіе находить и сознательно, и безсознательно противо- 
вЬсъ „грубымъ“ матер!алистическимъ п атенстическимъ взглядамъ, 
распространяющимся нынЪ широко въ массахъ. 

Еще очевиднфе связь между современной сощальной борь- 
бой, поставившей лицомъ къ лицу армію труда и армію вла- 
дЬніяа, и тъмъ частнымъ, но наиболће рЪзкимь выраженіемъ 
умственной реакцін, которое именуется возрожденіемъ католи- 
цизма. Ибо въ то самое время, какъ естественная эволюція дро- 
тестантизма приводитъ его къ все большей критик первоначаль- 
ныхь догмъ и усилеппо содЪйствуетъ образованію въ немъ раз- 
личныхъ пофдающихъ одна другую сектъ, — въ результатЬ чего 
‚люди, стремящіеся найти въ традиція прочную опору для жизни, 
вродф извЪстнаго апглійскаго теолога Ньюмана, ставшаго члепомъ 
римской церкви на 45-мъ году, предпочитаютъ католицизмъ про- 
тестантизму, — католическал церковь съ прпсущимъ ей стремле- 
ніемъ сохранять неприкосновенными догмы и со своей удивитель- 
ной организащей власти обладаетъ особою привлекательностью для 
всЪхъ тЬхъ, кто стремится проповЪдывать необходимость сощаль- 
наго консерватизма. Если великая цлесообразность этой органи- 
зацш и то прочное зданіе іерархін, которое втечепіе столькихъ 
вЬковъ высилось надъ другими созданіями человЪчества, могли 
импонировать даже такому замфчательному мыслителю, какъ 
Контъ 1), то какъ же долженъ католицизмъ съ этими его основ- 
ными историческими свойствами импонировать тфмъ консерватив 
нымъ классамъ въ обществ%, которые ищутъ возможности опереться 
на что нибудь твердое въ нашу эпоху, представляющую въ соціаль: 
ной области нЪчто аналогичное съ тЁмъ, что происходило въ поли 
тической области въ эпоху великой революціи. 

Надо замЪтить, что катодицизмъ, отличающійся большимъ 
чутьемъ при оцЪнк% своихъ интересовъ, послЪ нъкоторыхъ колебаній 
между кокетствомъ съ рабочими массами и тягой къ существующимъ 
силамъ консерватизма, пошелъ рЬшительно въ сторопу послЪднихъ, 
видя въ нихъ до поры до времени достаточную энергію сопротивле- 
нія міру трудящихся. Еще при жизни Льва ХП этотъ поворотъ вы- 
длился съ достаточной энергіей въ энцикликахъ самого же папы, 
котораго многе считають самымъ выдающимся преемникомъ 
св. Петра со временъ Бенедикта ХІҮ. Достаточно сравнить его 
знаменитую „сощалистическую“ энциклику о положеніи рабочихъ 





1) Вспомните его чрезвычайно интересную 54-ую лекцію въ „Курс 
положительной философіи“, представляющую временами настоящую апологію 
римский церкви, вплоть до защиты свътской власти папы, вплоть до утвер- 
жленія, что въ великой борьбъ духовной власти съ свътской былъ неиз- 
мЪнно правъ католицизмъ. См. безчисленныя варіацін на тему: католицизмъ— 
„огромный и удивительный организмъ, замфчательный политическій шедевръ 
человЬческой мудрости“. „Сошэ Яе рһШоѕорћМе роѕійуе“; Парижъ, 1869, 
3-е изд., т. У, стр. 273. 
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классовъ (Вегшт поузтит отъ 15 мая 1891) съ ёго пастырскимь 
письмомъ къ итатьянскимъ еппскопомъ (Отауез де сотітил въ ян- 
вар 1922 г.), въ которомъ предппсивалось духозелотту отказаться 
отъ чисто содіальнаго хриспанскаго движоліл п употреблять от- 
пын% свою эпъргію не из проведеніе фабрттнихъ закоповъ, не ва 
пропаганду восьмячасового рабочаго дил, а на позетаковленіе 
свЪтской власти папы. СоотвЪтствепко съ этмъ измЬнилось бт- 
помеліе къ соціальному вопросу и у такъ пазываемыхъ христман- 
скахъ соталистовь Фратціп, по главъ съ графомъ де-Мопомъ, и у 
католическдхъ демократовъ въ Бельгія, гдз наиболфе искренно 
убЪждевныя въ необходимости соцізльныхъ реформъ духоғныя 
лица подверглись угрозамъ отлучепіл отъ церпвп, и т. д. 

А что сказать о преемникћ велпкаго папы, добродушномъ 
и иедальновидномь человЪкЪ традицій, пынЪ возсфдающемь та 
папскомъ престол% подъ именомъ Шя Х и цЬликомъ подпавшемъ 
влілнію эмергичнаго кардинала-фанатика, англо-пспатла М ерри+ 
дехь-Валя, ззставллощаго полу искать спассніе ллшлъ ва путях, 
указуемыхь 1езуитами? То преслфдовае, не говорю ужз свободной 
мысли, но сомомахЬйшаго духа критики въ рамкахъ католицизма, 
готороз обнаруживалось еше въ тоды расцвъта фятельноетя 
„рабочато памы“, Льва ХТИ, пашло при его преехиикЪ выра- 
жене во воЪхъ доктринальныхь взглядахъ, брошенныхъ въ їато- 
личесхій міръ еъ высоты сватЪ# ато престола, и особенно рёзко 
выражено въ энцикликЪ о модернизмЪ (Разсеп@ дтед 1907 т.), 
направленной противъ всего, что есть только мало-мальски ©5%- 
лато и живого въ рлдахъ католическихь писателей и дЪителей. 
Мы товоримь о работ мысля, старающейся не отклопяться от ©с- 
новныхъ догматовъ католицизма, по все же пытающейся сохра- 
нить извъетитю сферу самостолтельпости въ экзегетит и куитикъ 
традигюинаго ученя церкви. Этотъ-то такъ называемый модер- 
визмъ жестоко преслъдуется посителемъ папской власти именно 
въ данный моментъ, когда католицизмъ не только пе дълаетъ үету- 
покъ духу времени, но, чувствуя усиленіе общей умственной 
резкичи въ срелф вллательныхь классовъ, противополагастъ вся- 
кой критих свое твердое убфждеще въ неизмЪнности вфчиыхъ, по 
его мићнію, ученій римской церкви: „врата аловы не одоліютъ к“, 
пой ртееуаіериті, часто звучить эта горделивая фраза ть тёхъ 
обрэтевійхъ къ католпкамъ, тъ Ватикакъ желаеть высказать 
свое отношеніе ко всему естественному росту свётокой цирили- 
запі. 

Разухћется, двпиенпіе свободной человеческой мысли ненвбікне, 
кажъ кепзбБхно окончательное раскрїпощеніо современувго обще- 
ства отъ господства церкви. Но мы принуждены были коснуться 
тіхъ замодляющахъ этотъ общий проңессъ эволющи отклопеній и 
пертурбадій, которыя въ немалой стопоян обусловаивоютси фрезк- 
ціоннымъ нострозн!ем ь ифкогда столь свободомысдащаго третілто 
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сословія. Увфренность католицизма въ возможности еще долго вла. 
ствовать надъ умами сказалась, напр. очень отчетливо въ 
той позиціп, которую онъ только что ванллъ въ Италіи, гдЪ, какъ 
извЬстно, благодаря новому избирательному закону, число облада- 
ющихъ правомъ голоса возрастетъ съ 3 до 8 милліоновъ игдћ къ 
урнамъ будутъ впервые допущены широкіо слои. И что же? Имен- 
но этотъ самый момептъ, который долженъ въ извћстной мр 
измЪнить направлепіе политической равнодъйствующей въ Италь 
янскомъ королевствъ, выбирается воинствующимь католицизмомт 
для того, чтобы ударить въ забрало свЪтскому обществу своимт 
среднев$ковымъ мечомъ и потребовать отъ него возвращенія свт 
ской власти папы. Въ конц января нов. ст. президентъ католиче 
скаго „Народнаго союза“, графъ Долла-Торре произнесъ въ Венеціп 
ръчь, которая была апробована и до произнесешя, и по произнесе- 
ніи его сватЪЙшествомъ. Въ этой рёчи прямо говорилось, что те- 
перь католики вступять въ избирательную борьбу, развернувъ 
широко знамя „свободы и независимости папы“, разумъя подъ 
этимъ возвращеше преемнику св. Петра его государственныхъ 
прерогативъ. Въ нашу эпоху, когда правящія сферы съ такою 
подозрительностью смотрятъ на питернаціональпыя движен|я подъ 
угломъ обострившагосл шовинизма, глашатай ультрамонтанства не 
побоялся заявить, что вопросъ возстаповленія свЪтской власти 
папы есть вопросъ международный, въ которомъ заинтересованы 
вс католическія государства и већ католики земного шара. 

Не менће знаменательны тактика и программа итальянскихъ 
католиковъ, готовящихся открыть избирательную кампанію. Въ 
настоящей палат депутатовъ истинныхъ католиковъ насчиты- 
вается 15 человЪкъ. Но воинствуюлИе дћђятели папизма выража- 
ютъ нынђ увЪфрепность, что, если они вступятъ въ открытую борьбу 
по всей лиши предстоящихъ выборовъ, то во дворцЬ Монтечиторіо 
будетъ засфдать, по крайней мр, 60 чистыхъ католическихъ депу- 
татовъ. Однако, хотя ПІЙ Х и отказался отъ прежияго лозунга Вати- 
кана, выраженнаго въ буллћ Моп ехрейй и совершенно запрещаю- 
щаго католикамъ участвовать въ политической жизни Италіп, онъ 
все же отрицательно отнесся къ новому плану клерикаловъ, совћ- 
товавшихъ вплотную приняться за избирательную кампапію и 
выдвинуть чисто католическихъ кандидатовъ. И вотъ почему, ШИХ, 
инспирируемый 1езунтами, желаетъ різко выразить свое отрицаше 
современнаго политическато строя объединенной Италш и потому 
не одобряетъ непосредственнаго перемъщенія всей католической 
зрміи на почву борьбы въ рамкахъ законодательства, проводимаго 
„правительствомъ узурпаторовъ“. Это значило бы признать актъ 
насилия, совершеннаго надъ СвятЪйшимъ отцомъ. Поэтому тактикой 
католической партін на предстоящихъ выборахъ будетъ не выставле- 
ніе большого числа чисто католическихъ кандидатуръ, а поддержал 
всЪхъ тћђхъ кандпдатовъ, которые, независимо отъ пхъ партійпой 
принадлежности, согласятся защищать пункты католической про- 
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граммы, разсматриваемые клерикалами, какъ минимумъ требованій, 
кавя церковь можеть предъявить современному обществу. Эти 
пункты слфдующ!е: защита „конетитущонныхъ гарантій“ свободы 
совЪсти и ассоціацій и сопротивленіе всякому закону, который въ 
состояніи парушить религ!озный миръ (подъ этимъ разумФется, 
между прочимъ, и требованіе возстановленія свЪтской власти папы, 
какь необходимаго условія нормальнаго существованія католиче- 
ской церкви); зашита такъ называемой свободной (читай: чисто ка- 
толической) школы и права отцовъ семейства требовать тщательнаго 
религюзнаго образованія въ государственныхъ школахъ; защита 
семьи и потому сопротивленіе какому бы то ни было закону о 
развод; признаніе за всЪми (читай: католическими) экономиче- 
скими и сошальными организащями права особаго представитель- 
ства въ государственныхъ учрежденіяхъ. 

Иначе говоря, —если отбросить всю эту словесную игру съ 
терминами „свобода“ и „свободпый“,—крайпее суженіе свЪтокой 
цивилизацін въ пользу католической керкви. Папа или, лучше 
сказать, руководящіе имъ 1езуиты думають, что депутатовъ для 
защиты такой программы имъ не надо много, но считаютъ необхо- 
димымъ, чтобы десятокъ-два подобныхъ представителей народа 
были бы уже вполнЪ убфжденными защитниками ультрамонтанства. 
Причемъ они не безъ маккіавелизма полагаютъ, что значене 
клерикальной дфятельности этихъ парламентаріевъ будетъ тёмъ 
еерьезнфе, чё мъ болће публика будетъ убЪждена, что католическая 
программа защищается благомыслящими депутатами, формально 
не принадлежащими къ клерикальнымъ организаціямъ. 

Въ какой степени осуществятся эти надежды итальянскихъ ка- 
толиковъ, мы не знаемъ. Но радикалы сильно боятся, что слабость 
либераловъ, не рішающихся идти прямо противъ клерикаловъ, 
которые обладаютъ, какъ выражается миланскій демократическій 
органъ, „зам$чательнымъ убжденіемъ въ своей собственной силф, 
непоколебимымъ упорствомъ, несравненной ловкостью“, можетъ 
сыграть въ руку католикамъ,; и что свЪтской Италін, которая гордится 
тЬмъ, что отдБлалась отъ клерикализма, угрожаетъ опасность 
серьезной борьбы съ папской властью 1). 


П 


Прошлый разъ мы говорили о той борьб за конституцію, ко- 
торая ведется въ настоящее время въ Японія, но имћетъ и общее 
политическое значеніе, такъ какъ указываетъ на тотъ естествен- 
ный путь развитія, который пробфгаютъ государственныя учреж- 





1) См. передовую статью „Ёа ќогга йе! сІегісаі* въ „[] Зесо]о“ отъ 16 
февраля 1931. 
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денія нашихъ дней, неуклонно двигаясь въ сторону народоправ- 
ства. Пока основной задачей политическихъ дфятелей Ниппона, 
считающихся съ требованіями прогресса, является водворен!е пар- 
ламентаризма. Какъ извЪстно, до сихъ поръ въ Японін, не смотря на 
почти 25-лЬтнее существованіе конституціи (съ 11 февраля 1889 АД 
‘истиннаго народнаго представптельства не существуетъ. Не суще- 
етвуетъ, по крайней мър%, въ томъ смысл, что оно лишено воз- 
можности проводить ту политику, которая, по его мнЪнію, соот- 
вЬтствуетъ дЬйствительнымъ иптересамъ парода. Японская консти- 
тущя, составленная по образцу германской, исключаетъ отвфтствен- 
ность министерства, отставка котораго зависитъ исключительно отъ 
воли императора. Надо къ этому прибавить, что въ Японін импе- 
раторская воля служитъ въ сущности лишь ширмою для олигарховъ, 
которые составляютъ неофищальный, но за то обладающій дЪйстви- 
тельною властью совЪтъ старійшипъ феодальныхъ родовъ или 
генро, руководящій общей политикой страны. 

Кабинетъ Сайонджи, представлявшій собою попытку партій- 
наго минястерства, опирающагося на большинство въ палатёђ,— 
партію сеюкай,—ушелъ, какъ мы видфли въ прошлый разъ, вслфд- 
ствіе того, что олигархи произвели давленіе на военнаго министра, 
который, вдохповляясь ихъ совЬтами, ни за что не хотфлъ от- 
казаться отъ создашя двухъ новыхъ дивизій и такимъ образомъ 
разрушалъ цЬлость бюджета Сайонджи, предусматривавшаго из- 
вЬстныя эконом!и въ расходахъ. ТЪ же олигархи вызвали своимъ 
негласнымъ, но могущественнымъ вмЪшательствомъ настоящую 
стачку высшихъ чиновъ арміи, внүшивъ имъ мысль отнюдь не 
соглашаться на постъ военнаго министра въ либеральномъ каби- 
нетћ, если послЬдній не сдћлаетъ формальнаго заявленія объ от- 
қаз отъ экономи по военному вфдомству. При этихъ обстоятель- 
отвахъ Сайонджи не оставалось ничего другого, какъ подать въ 
отставку. 

Мото его сейчасъ же занялъ любимецъ генро, испытанный 
авторитарный политикъ Катсура, который воспользовался своимъ 
положеніемъ оберъ-камергера и, помимо обычныхъ конституціон- 
выхъ формъ, добился отъ императора порученія составить ми- 
вистерство, въ которое вошли типичные бюрократы. Вступая въ 
отправленіе своихъ обязанностей 22 декабря 1912, Катсура пред- 
ложиль палатамъ, подъ предлогомъ, что бюджетъ новымъ кабине- 
томъ еще не былъ изготовленъ, отложить засфдан!е не до 20 ян- 
варя, какъ полагается здЪсь въ пору новогодпихъ вакацій, а до 5 фе- 
враля. Парламентъ отказалъ премьеру въ этой просьбЪ и, когда па- 
лата депутатовъ собралась въ обычный срокъ, лидеры конститу- 
ціоналистовъ, Озака и Мотода, внесли запросъ, въ которомъ ясно 
говорилось о томъ, что рескриптъ, назначающій Катсуру главою ка- 
бинета, быль вырванъ у монарха этимъ политиканомъ благодаря 
его придворному положенію, а члены кабинета были чазначены 
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келейно, даже ранъе офицальнаго обращенія премьера къ тропу 
съ рекомендащей своихъ коллегъ; и что, съ другой стороны, именно 
Катсура добился отъ монарха предписанія морскому министру въ 
бывшемъ кабинет сохранить это мћъсто и въ новомъ !). 

Но не успъла опозиція внести этотъ запросъ, какъ премьеръ 
объявилъ засфдан!е парламента отсроченнымъ, —очевидно, съ цвлью 
избфжать вотума недовЪрія. Этотъ поступокъ министра произвелъ 
общую сенсацію въ странф, отозвавшейся на такое третирован!е 
народныхъ представителей многочисленными митингами. Когда 
парламентъ снова собрался, 5 февраля, то формула порицанія, под- 
писанная большинствомъ конституціоналистовъ (сеюкай) и націо- 
налъ-либераловъ или демократовъ (кокуминто), должна была бы, 
несомн®нно, закончиться на общемъ засћданіи эффектнымъ порица- 
ніемъ кабинета. Но правительство опять предупредило это двой- 
ной отсрочкой палаты на 5 и на 8 дня. Въ ходъ было тЬмъ вре- 
менемъ пущепо все, чЬмъ, по мнънію Катсуры, можно было воз- 
дъйствовать на народныхъ представителей. Премьеръ уговорилъ 
императора непосредственно вмЪшаться въ обычное течене пар- 
ламентарной жизни, обратиться къ Сайонджи, какъ къ вліятельному 
лидеру сеюкай, съ высочайшимъ порученіомъ заставить конституці- 
оналистовъ отказаться отъ вотума недовфр1я. Параллельно съ 
этимъ, Катсура кокөтничалъ съ пробудившимся общественнымъ 
мифніемъ, заявляя, при посредствћ преданныхъ ему журналистовъ, 
о своемъ глубокомъ якобы убЪжденіи, что нынЬ Японія созръла 
для партійной политики и стоитъ на пути къ истинному парламен- 
таризму, а посему онъ, Катсура, рёшиль образовать въ парламентв 
свою правительственную партію, которая бы строго конститупіонно 
поддерживала политику кабинета. 

Но ни эти отсрочки палаты, ни императорскій приказъ оппо- 
зиціи перестать сопротивляться министерству, ни встрћченныя недо- 
вфр!емъ попытки Катсуры явиться въ роли вожака парламентарной 
партіи, не привели ни къ чему. Сайонджи заявилъ императору, 
что его единомышленники непоколебимы въ своемъ первоначаль- 
номъ рёшени и что ему остается только одно: сложить съ себя 
обязанности президента группы конституціоналистовъ. Катсура 
едва могъ набрать въ свою „партію“ 65-70 человЪкь изъ наи- 
мөнће устойчивыхъ члеповъ существүющихъ партій, которые 
тутъ же получили отъ публики нөлестноо названі „соба- 
чекъ“. Между тёмъ троекратная отсрочка палаты, оставившая 
страну безъ парламента до 10 февраля, вызвала небывалое возбу- 
жденіе умовъ, которое повело къ прямому мятежу на улицахъ 
Токіо, Осаки, Кіото и другихъ важкыхъ центровъ. Въ столицћ 
толпа бушевала втечене двухъ дней, опрокидывала колясочки 
съ катсуристами въ грязь, громила редакцін преданныхъ премьеру 








1] „Тһо Јарап СһгопісІе, Мез КІу е4 Шоп", оть 30 янтаря 1913. 
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Орготовъ, жтла полпцейстіе посты и даже хотъла пробраться ко 
дворцу Катсуры, по была остаповлена сплъпыми отрядами политі, 
съ которыми она вступила въ формальный бой, остатитъ на мо- 
стовой десятогъ убитыхъ и сотяю тллело рамепыхъ. Жишь иразд- 
пованіе дня копститүціп, да необыкновенио сильные холода, на- 
стүхившіе сразу и прлморозивтіе къ почв --забавнал деталь! — 
болъвгинство импрозизпрованныхь метательныхь снарядовъ, к< 
торые толпа пускала въ ходъ при уличныхъ стычкахъ, заставили 
горячихъ сторонниковъ парламептаризма отказаться на время отъ 
плана воздЪйствя на правительство нутемъ вооруженнаго еопро- 
тивлешя. 

Но дни табинета Катсуры были, во всякомъ случа, сочтепы, 
И 11-го февраля властный политичестій дфятоль, въ которомъ 
японцы привыкли видфть еще столь недавно одного изъ самыхтъ 
замфчательныхъ своихъ государственныхъ людей, принуждетъ быть 
уйти подъ дарленісмъ общественнато мифня, нын® зорко сл®дя. 
щато за тъмъ, чтобы тъ стратћ водворился, каконепъ, правильный 
конетитүпіонтый реяитиъ и тосподство политики парламентскаго 
большинства. На стёдуюпій жо день, 19-то февраля, образовелсл 
новый кабилетъ съ адмироломъ Ямамото въ роли премьера. Онъ 
составилея изъ накболфе впдныхъ членовъ двухъ господствую- 
вихь въ парламент партії, съ перевсомъ сеюкяй, но не безъ 
уступки бюрократическому началу въ видЪ сохраненія, по воя 
императора, министровъ инострэнныхъ дфлъ, военнаго и морского, 
запимавигихъ эти портфеля при КатсурЪ. Однако и этотъ кабинетъ 
удовлетворяеть далеко пе всіхъ копстптуціопалистовъ. Наиболфе 
послдовательные изъ нихъ полагаютъ, что назначене руковохн- 
телей столь ‘важныхь трехъ миннетерствъ императоромъ, т. е., въ 
сущности товоря, все тфмъ же пресловутымъ совфтомъ старЪ?- 
шичЪ, полрываетъ въ самомъ пачалћ у друзей кояституцщи довЪр!е 
къ жоалиціоппому кабинету. Не забудьте, что съ этимъ связанъ 
вопросъ о плапахъ прзвительства, уже высказаппыхъ Катстрой, 
изъять вопросы націснальной защиты изъ компетенцін парламента 
и передать ихъ „императорскому совЬту національпой обороны“, 
проектированному тъмъ же самымъ властнымъ Катсурой. 

Однако янонцы, вступивиие па путь рёшительнаго сопротя“- 
ленія олигархіп, прикрывающейся именемъ монарха, въроятпо, про- 
тивоставять всЪмъ этимъ проектамъ свое вполн% онредбленыое 
делане добиться, наконецт, настоящаго парламептарпаго режима. 
Что эти новыя политическіл стремлепія пе зажигають зъ сердцпъ 
реформаторовъ скоро гаскупий соломенный огонь поверхностнато 
энтуз1азма, а все глубже овладфвають душою сознательныхь эле- 
ментовъ, видно изъ того, что р-шителькое настроечіе толпы обна- 
руживается при есяхомъ удобномъ случаћ и что оза повсюду под- 
лорживаетъ борцовъ за права парламента и за дальтЬіїтее разви» 
т1^ гонститутаснгыхъ прииципосъ. Июбопытио, что темою о5сук- 


364 Н, 0. РУСАНОВЪ. 


денія на митингахъ и въ печати уже является не только борьба 
съ современной бюрократіей, но общая критика тЬхъ нацюналь- 
ныхъ особенностей японскаго народа, въ которыхъ еще недавно ту- 
земные патріоты видћли преимущество своихъ соотечественни- 
ковъ передъ гражданами другихъ странъ. Теперь становится чрез- 
вычайно популярнымъ рЪзкое осужденіе политическаго индиффе- 
рентизма населен!я, а въ особенности его покорпости бюрократія 
и его излишней „пластичности“, его готовпости принимать въ ру- 
кахъ властей любую форму, какую вздумаютъ придать ему при- 
выкшіе къ господству олигархи. 

Такое измЪненіе въ пастросши японцевъ нашло себв вы- 
ражен1е и въ оцфнкВ пропсходящихъ событій органами круп- 
ной международной прессы. Сравните хотя бы то, что писалъ 
какіе-нибудь два года тому назадъ въ „Британской Энци- 
клопедін“ такой знатокъ Японін, какъ Фрәпкъ Бринклей, кор- 
респондептъ „Таймса“ !), и что теперь пишется въ корреспон- 
денщяхъ и передовицахъ того же консервативнаго органа англій- 
ской печати, гдЪ по старой памяти восхваляются еще политиче- 
скія достоинства старЪйшинъ, но гдЪ уже неодобрительно отм$чается 
непониманіе ими пролсходящихъ вокругъ нихъ событій, свидЪтель- 
ствующихъ 0 томъ, что новые и болће широкіе слои населенія 
изъявляютъ свою готовность нести отвфтственность за политику 
страны. А въ Гермапін лЪвые органы бюргерской прессы даже не 
безъ нЪкотораго огорчешя констатируютъ эволюцію политическихъ 
учрежденій Япон!и въ сторону настоящаго парламентаризма, ко- 
тораго, молъ, не достаетъ еще нЪкоторымъ „народамъ Западной 
Европы“ (читай: Гермаши °). 

Знаменательна также и та разница, которая обнаруживается 
въ чувствахъ къ монарху во время прошлаго царствованія и на 
первыхъ порахъ новаго. По отпошешю къ Мутсухито критика да- 
же очень передовыхъ политическихъ дЪлтелей за исключеніемъ 
соціалистовъ и анархпстовъ—пе превосходила всеподданнЪйшаго 
сожалфнія, когда императоръ дЪлалъ политпческій шагъ, представ- 
лявшійся страпъ невЪърнымъ: никто почти не сомнЪвался въ правЪ 
монарха давать такой или иной курсъ государственному кораблю. 
Ныв№ этотъ мопархическій шэтетъ теряетъ свою силу съ каждымъ 
мЪсяцемъ, пожалуй, съ каждымъ днемъ. Въ самомъ пачалЪ поли- 
тическаго кризиса, волнующаго страну воть уже втеченіе двухъ 
м3сяцевъ, на императора недовольные положешемъ вещей смот- 
рли съ упованіемъ. Большинство резолюцій, вотировавшихся на 
многочисленныхъ митипгахъ и собраніяхъ, выражало, правда, рЬ- 
шительное порицаніе бюрократ!и и желаніе поставить на мЪсто 





1) См. апологію старЪйшинъ въ стать „Јарап“; „Тһе Еасус[ораейіа Вгі. 
ќаппіса*, Лондонъ, 1911 г. изд. 11-е, т. ХҮ, стр. 272. 
2\ Статья „Ка{зигаз Ѕішг2* „ъ „ВегіпегТадеЫаіі* отъ 12 февраля 1913 г. 
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неограниченнаго чпновластія господство воли народа, но заканчи- 
валось обыкновенно надеждою на то, что, съ устранен!емъ этой 
„стЪпы“ между мопархомъ и націей, развитіе Японін, благодаря 
сотрудничеству этихъ двухъ великихъ историческихъ силъ, пой- 
детъ быстрыми шагами впередъ. Н%Фкоторыя изъ этихъ рЬшеній, 
толосовавшихся сторонниками реформы, положительно напоминали 
даже своей термипологіей знакомыя намъ, русскимъ, разсужденія 
0 „средостніп“. Въ послфдшя педъли такое настроепіе нація къ 
монарху, видимо, измфняется. Начинаютъ все громче и громче 
раздаваться протесты по поводу личной политики Йошихито. Съ 
горечью пачинаютъ обсуждать поведеніе новаго императора, кото- 
рый вступилъ напе-копституціонпый путь, рекомендуемый Катсурой, 
только потому, что находится въ личпой дружбћ съ честолюбцемъ. 

ЛицемЪрное заявлен!е Катсуры о томъ, что, и по его миёнію, 
Японія уже созрЪла для политики, основанной на партійпомъ боль- 
шинствћ, и идетъ логически къ парламентаризму, показываетъ, 
въ какой степени правительству Японія приходится считаться съ 
новымъ духомъ, вћющимъ въ странћ. Голосъ 52 милліоновъ про- 
буждающихся къ сознательной жизни человћческихъ существъ го- 
воритЪ теперь не только о томъ, что нація желаетъ достигнуть 
большаго участія въ распорлженіп своими судьбами, но и томъ, 
что она достаточно выросла для все болће и болће чистаго осуще- 
ствленія парламентарнаго принципа: „король царствуетъ, но не 
управляетъ“, 


Ш. 


Если общественное движеше въ Япопіи является, какъ намъ ка- 
жется, выраженіемъ пормальнаго роста страны, то продолжавшаяся 
втеченіе двухъ послфдпихъ недћЬль и еще не совсфмъ закончив- 
шаяся революція въ Мексикћ принадлежитъ, повидимому, къ тъмъ 
безрезультатнымъ потрясешямъ, которыми преисполнена жизнь 
республикъ Центральной и Южной Америки. Тутъ дЬло идетъ нө 
объ эволющи, а о безпорлдочномъ кружеши на одпомъ м$стё, не 
позволяющемъ говорить о правильпомъ развитіи дапнаго строя. 
Такова общая судьба указапныхъ нами государствъ, страдающихъ 
какимъ-то основпымъ оргапическимъ недугомъ, который м+шаетъ 
имъ правильно развиваться и идти по пути политическаго и со 

· ціальнаго прогресса. 

Вс эти амерпканскія республики обладаютъ конституціями, 
представляющими въ большей или меньшей степени сколокъ съ 
конститущи С%веро-Америкапскихъ Соединенныхъ Штатовъ. И 
однако въ то время, какъ развит!е великой Заатлантической рес- 
публики отмЪчается несомнфнпымн поступательными шагами, не 
смотря на нфкоторые существенные недостатки ея политической 
жизни, государства центра и юга Америки развертываютъ передъ 
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пами картину безлрестанныхъ, зачастую очень кровавыхъ перево- 
ротовъ и калейдоскопической смЬлы одпой парт! другою, при от- 
сутствін какой бы то ни было опредьленной политической пер- 
спективы. ДЪйствительно, всЪ эти государства, какъ и СБверо- 
Америкапскіе Штаты, построены на начал федерализма. Во всъхъ 
нихъ, опять-таки, какъ въ Сёверо-Америкаясвихъь Штатахьъ, господ” 
ствуетъ принцицъ строгаго раздлешя трехъ функц власти: ио- 
полиительной, законодательной и судебной, — согласно якобы взгля- 
дамъ Монтесньё, никогда, кстати сказать, нө доводившаго ихь до 
такой крайности, какъ опи являются въ истолковаши иъкоторыхь 
всториковъ государственныхь учреждепій. Во веъхъ этихъ респуб- 
ликахъ, повидимому, дана возможность вод народа проявлаться 
при помощи правильныхъ органовъ. Словомъ, вс эти подитическія 
гла обладоютъ видимостью цивилизованныхъ государствъ. И од. 
нако, за исключешемъ, пожалуй, двухъ паиболЪе обширныхь рео. 
публикъ Южной Америки, — Аргентины и Бразилш,— политическая 
жизнь этихъ націй напоминаетъ верчеше бЪлки въ колес, если 
можно уподобить этому маленькому, сворЪе идиллическому образу 
ть обширвыя потрясешя, которыя уже стоили жизни столькимъ 
человЪческимъ сущоствамъ и отзываются такъ гибельно на ихъ 
экономическомъ положеши. 

Мексика втечеше цілой четверти вк» казалась, правда, 
изъятою игъ дЬйств1я этого эмпирического закопа безцЪльности 
чисто политическихъ переворотовъ, проявляющагося столь явствен- 
но въ американскихъ республикахъ. Но эти годы сравнительпаго 
политическаго затишья и хозяйственнаго разрит1я Мексики были въ 
сущности годами почти абсолютнато правленія необыкновенно энер- 
гичнаго президента республики, Порфлріо Д1азз, и сгруппировав- 
шихся вокругъь него бюрократовъ типа проспіщоппыхъ десцо- 
товъ,—„научниковъ“ (сіегіісоѕ), какъ опи называли себл, считая 
себя вЪрными учениками Кодта и изъявлаяя протеизія въ качеств 
мудрецовъ позитивизма на безконтрольное управлене страной. 
Самая форма мексиканской конституцш помогала Діазу и его по- 
мощникамъ создать правительственную организацію, мало счи- 
тающуюся съ общественнымь мифшемъ пока поду-варварской 
страны. Зизчительные размъры исполнительной власти, сосредо- 
точенной, из маперъ СЪверо-Американскихъь Штатовъ, въ рувахъ 
президента, уже давали возможность знергичному индЬйцу изъ 
Оахаки превратить свои конститудіонныя полпомотія въ прамую 
диктатуру. И вотъ федеративное устройство мало-по-малу превра- 
тилось въ строго централизованиое. Демократическія учреждепія 
устуцили мЪсто личной власти. Вошло въ обычай, а вскорЬ сдЪла- 
лось чуть не закономъ, обращеше къ президенту республикц со 
стороны отдёльныхь штатовъ за одобремемъ выбора того иди 
иного губернатора. Даже судьи принуждены были справляться у 
прегидецта о желательности такого или иного приговора во вефхъ 
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тЪхъ дБлахъ и процессахъ, которые касались государственных: 
интересовъ или вообще имфли отношен!е къ важнымъ вопросамт 
Наконецъ, и двухпалатный, какъ въ Съворной Америк%, конгресса 
проводилъ только такіе законы, которые раньше вырабатывались 
президентомъ съ его совЪтниками и преданныму ему вожаками 
парламентскихъ партій. Вотъ вамъ и раздъленіе властей!.. 

Внъшнимъ образомъ двадцатисемильтнее президенствован1е— 
вЪрнёе сказать, царствовапіе-—Порфиріо Діаза было не лишено 
извЬстнаго величія. Произведя въ конц 70-хъ годовъ настоящій 
государственный переворотъ, въ результат котораго отмънялось 
запрещеніе выбирать президента непосредственно послћ четырех- 
лётняго отправленія имъ должности, Діазъ съ 1884 г. по 1911 г. былъ 
центральной фигурой Мексиканскаго государства и заправителемъ 
судебъ народа, съ 10-ти милліоновъ возросшаго до 15-ти. Частые був- 
ты и возстанія въ отдЁльныхъ мъстностяхъ Мексики, вызывавшіеся 
бъдностью населенія и бродячимъ характеромъ наиболће подвиж- 
ныхъ элементовъ его, были подавляемы твердою рукою „желЪзнаго 
президента“. Въ частности, организапія сиагаіаѕ гагайез (буквально 
по-русски: сельскихъ стражей) способствовала двоякимъ образомъ 
ослабленію вълныхъ мятежей. Во-первыхъ, Діазъ могъ употреблять 
созданную имъ жандармерію непосредственно на усмиреніе неспо- 
койныхъ гражданъ. Во-вторыхъ, онь притягивалъ въ ряды сель- 
скихъ стражей какъ разъ тЪ самые недостаточные и буйные эле- 
менты, которые въ вид разбойничьпхъ шаекъ опустошали Мексику. 
Обезопасивъ такимъ образомъ такъ называемое мирное развитіе 
страны, Діавъобратилъ вниманіе на „строгое псполиеніе законовъ“,-— 
разумфется, когда дфло шло о примъненіп обыкновенныхъ юриди- 
ческихъ нормъ, а не о тфхъ политическихь законахъ и судебныхъ 
ръшеніяхъ, которые, какъ мы уже виділи, казались Діазу доста- 
точно серьезными для вмфшательства главы государства и безце- 
ремонно измЪнялись имъ то такъ, то иначе, соотвЪтственно его 
интересамъ и рзгллдамъ. 

Какъ бы то пи было, создавъ такимъ образомъ внёшея формы 
умиротворенія, Діазъ занялся тћмъ, что называется развитіемъ 
производительныхъ силъ страны, и продфлываль это съ большой 
энергіей и не безь искусства, —конечно, опять-таки, когда это не 
противорфчило интересамъ его самого, правящей бюрократін и 
вообще нанболће богатыхъ классовъ страны. Дћятельно строн- 
лись желЪзныя дороги при помощи америханскихъ и англійскихъ 
капиталовъ, но на почвЪ упорпо проводимой политики перехода 
путей сообщенія въ руки государства (нынъ изъ 25.000 килом. 
желфзныхь дорогь Мексики 20.000 елм. управляются государ- 
ствомъ). Насаждалась промышленность, съ каковой цфлью вводи- 
лись высокія покровительственныя пошлины, доставлявшія вмфстћЬ 
съ тЬмъ очень важный источникъ средствъ для пополненія бюджета. 
Въ соотвЪтствін съ этимъ развивалась торговля, привзекавшая 
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довольно значительное количество пностраплыхъ каппталовъ внутрь 
страны, гдћ они избћгали дЪъйствія высокаго тарифа. Такъ, въ об- 
щей цифрВ ввоза, равной 200 милліоламъ песо (песо приблизи- 
тельно=1 руб.), таможенпыя пошлины составляли почти 259/, стои- 
мости товаровъ, достигая немногимъ мепће 50 милліоновъ песо, — 
что, кстати сказать, покрывало почти половину всего государствен- 
наго бюджета, превосходившаго 100 милліоновъ песо. 

На почв этого развитія производительныхъ силъ и въ теплицћ 
покровительственнаго тарифа усиливались классовыя дЪленИя и вы- 
рабатывалась сощальная борьба, въ немалой степени опредфляв- 
шая и самую возможность политическихъ переворотовъ, иниціа- 
торы которыхъ старались опираться на обиженныхъ и недоволь- 
ныхЪ. Подъ вліяніемъ вполнћ естественной дфятельности олигар- 
хін, старавшейся расположить къ себЪ нанболће богатые слои на- 
селенія, въ свою очередь усиливавшіеся благодаря покровительству 
научниковъ, въ стран быстро складывались огромныя пом%стья, 
настоящія латифундш. На сфверз Мексики, преимущественно въ 
штатЬь Чигуагуа, сильные своими капиталами и содЬйствіемъ 
администращи крупные земельные собственники (һасіепдайозѕ) 
безвастЬнчиво экспропріировали мелкихъ крестьянъ-землевладфль- 
цевъ и округляли этимъ путемъ свои первоначальныя владЪнія до 
гигантскихъ разм ровъ. На югЪ, гдћ со временъ испанцевъ преобла- 
дали такъ называемые пеоны или наслЪдственные полу-крЪпостные 
батраки, обязанные работать на владЬльцовъ обширныхъ по- 
мстій, эта отмЪненная было Хуаресомъ своеобразная форма раб- 
ства снова возстановлялась къ вящей невыгодЪ сельскихъ проле- 
таріевъ, лишепныхъ собственности, работавшихъ на сосЪднихъ по- 
мЪщиковъ и попадавшихъ къ пимъ въ вЪчную кабалу путемъ зай- 
мовъ: пеоны принуждены были обращаться къ хозяевамъ за ссу- 
дой для обработки арендуемыхъ ими у тЪхъ же владфльцевъ участ- 
қовъ и на нихъ накоплялись неоплатные долги. 

Эти типичныя для страны условія создавали матер!алъ,—ру- 
жейное мясо,—и кадры революціонныхъ армій, появлявшихся 
на политической арепЪ всякій разъ, какъ совершался переворотъ. 
Съ одной стороны, въ МексикЪ существовалъ рядъ очень крупныхъ 
и богатыхъ владзльцевъ, съ другой —толпы голодныхъ, ничего не 
имфющихъ земледЪльцевъ, которымъ нечего было терять, когда 
они покидали плугъ и брались за ружье, формируясь въ разбой- 
ничьи шайки. Какъ только въ крупныхъ городскихъ центрахъ вћ- 
теръ начиналъ тянуть въ сторону новаго политическаго перево- 
рота, честолюбцамъ было легко набрать себ партизановъ изъ 
класса уже упомянутыхъ владфльцевъ латифундій, которые могли 
увлекать за собою толпы своихъ голодающихъ крестьянъ. Немало 
помогало въ такихъ случаяхъ и существованіе, если можно такъ вы- 
разиться, резервной арміи полу-солдатъ, полу-грабителей, вербо- 
вавшейся иниціаторами переворотовъ въ моменты надобности и 
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снова распускавшейся ими, когда власть вмЪст%ъ съ казначействомь 
и банками переходила въ руки побфдившей партіи. 

‚ Пока желЪзная рука Порфпріо Діаза могла сдерживать эти буй- 
ные элементы, потребные для произведенія частнаго мятежа или 
общаго государственнаго возстанія, до тЬхъ поръ въ Мексикћ ца- 
рилъ режимъ научниковъ, группировавшихся вокругъ диктатора. 
Но съ ослабленіемъ жизненной энергіи въ 80-лЬтнемъ старик и 
съ дальнЪйшимъ ухудшеніемъ уже упомянутыхъ условій жизни 
большинства создалась атмосфера, чрезвычайно благопріятная 
для новой революціи. Ограбленные вемледвльцы» сЪвера, жестоко 
эксплуатируемые батраки юга охотно притекали подъ знамя 
возсташя, которое было развернуто новымъ кандидатомъ въ 
президенты, нЪкінмъ Мадеро, прежде всего на пограничной 
съ Сфверо-Американскими Штатами территор!и и, можетъ быть, 
не безъ содЪйствія американскихъ капиталистовъ, уже давпо стре- 
мящихся расширить территор!ю республики захватомъ смежныхъ 
областей. Возстаніе Мадеро продолжалось съ перемЪннымъ успћ- 
хомъ втеченіе почти цћлаго года, пока, наконецъ, увеличен!е 
тяги къ перевороту среди широкихъ массъ и ослабленіе симпатій 
къ правительственной диқтатур%, усп8вшей надоћсть значительной 
части интеллигенціи, не заставили престар$лаго Діаза отказаться 
въ мађ 1911 г. отъ президентства и отплыть въ Европу. И вотъ, 
послЪ междуцарствія временнаго президента Де-Ла-Барра, прези- 
дентомъ быль выбранъ, 5 ноября 1911 г., уже упомянутый вожакъ 
возстанія, Мадеро. 

Съ наступленіемъ новаго президентства положепіе дълъ въ 
стран однако не измЪнилось. ТВ нестерпимыя соціальпыя усло- 
вія, которыя давили тяжелымъ гнетомъ на большинство трудяща- 
гося населенія, продолжали .накоплять много горючаго матеріала. 
Разочарованіе прежде всего постигло тЬхъ земледльцевъ сЪвера 
и тЬхъ батраковъ юга, которые шли подъ знамя Мадеро въ виду 
распространенныхъ его сторонниками обЬщаній о раздъл%Ъ гигант- 
скихъ помЪстій между нуждающимися. А такъ какъ, съ другой 
стороны, у старыхъ приверженцевъ Діаза накопилось немало опы- 
та и умћнія править страною, то скоро нашлись и организаторы 
новаго мятежа, направленнаго на сей разъ уже противъ Мадеро. 
На сЪверь страну опустошали толпы революціонеровъ подъ коман- 
дой генераловъ Орозко и Салазара. На югВ авантюристъ Запата 
велъ партизанскую войну противъ всћхъ и каждаго, взрывая дина- 
митомъ желфзнодорожные пофзда, нападая на фермы, убивая безъ 
разбора и солдатъ республики, и простыхъ путешественниковъ, и 
даже чужестранцевъ. 

Съ начала прошлаго года, среди всЪхъ этихъ безпорядоч- 
ныхь вспышекъ мятежа стало обрисовываться боле опредћ- 
ленное течен!е въ пользу возвращеня ко власти если не самого 
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Діаза, то его партін. Во главъ ея сталъ племянникъ стараго 
диктатора, Феликсъ Діазъ. Такъ называемые „фелисисты“ пыта» 
лись было совершить переворотъ уже въ октябрЬ 1912 года, 
когда они подняли бунтъ въ ВеракрузЬ и вознамћрились дви- 
нуться на столицу республики, Мексико. Но первая же встрёча съ 
войсками Мадеро окончилась пораженіемъ для инсургентовъ и Фе- 
ликсъ Діазъ, равно какъ поддерживавшій его генералъ Бернардо 
Рейесъ, были схвачены въ плЪпъ, приговорены къ смерти, затЪмъ 
помилованы президентомъ и содержались въ одной изъ пенитен- 
ціарныхъ тюремъ. 

Въ началЪ февраля текущаго года воспитанники сосћдней воен- 
ной школы ухитрились какъ-то освободить изъ заключенія двухъ 
генераловъ, которымъ удалось немедленпо собрать вокругъ себя 
нсколько тысячъ войска и пойти на столицу. 9 февраля инсур- 
генты появились въ Мексико и предълвили требованіе Мадеро не- 
медленно уйти въ отставку. Мадеро отказался и разыгралась столь 
обычная въ жизни республикъ Центральной и Южной Америки 
сцена револющи, гдЪ сталкиваются двз военныя партіи, не отли- 
чающіяся особою разницею въ программахъ, но тфмъ съ большимъ 
ожесточеніемъ нападающія одна на другую, чтобы захватить 
власть и блага, съ нею сопряженныя. Главною ареною в08ст8:- 
нія оказался самый центръ города, нын% насчитывающаго около 
полумилліона жителей и обладающаго массой великолЬпныхъ зда- 
ній на широкихъ, вытяпутыхъ по-американсги въ прямую линію 
улицахъ. 

Мадеро укрфпился въ такъ называемомъ Надіональномъ дворцё, 
вокругъ котораго было сосредоточено около 6.000 солдатъ, остав- 
шихся вћрными президенту и вооруженныхъ преимущественно 
пулеметами. Діазу же и Рейесу удалось захватить находящуюся въ 
нЬсколькихъ сотняхъ саженъ отъ этого пункта казарму, гдћ нахо- 
дилел складъ артиллерійскихъ снарядовъ и аммунищи. Подъ ихъ 
командой вначал было, повидимому, не болће 3.000 солдатъ. Но 
ряды мятежниковъ быстро пополнялись добровольцами, потянув- 
шимися изъ пригородовъ и окрестностей столицы, и у нихъ была 
крупная артпллеріл. Сражающіеся, не обращая вниманія на про- 
тесты иностранныхъ пословъ и консуловъ и лицемфрно сваливая 
отвфтственность за кровопролит!е другъ на друга, превратили наи- 
боле обширныя здапія въ импровизированныя крћпости, вста- 
щили часть пушекъ на крыши мЪстпыхъ „небоскребовъ“ и раз- 
вили опустошительный артиллерійскій и ружейный огонь, жер- 
твами котораго уже пало до сихъ поръ около 2.000 убитыхъи 10.000 
тяжело раненыхъ съ объпхъ сторонъ. При этомъ пострадало боль- 
шое число совершенно мирныхъ гражданъ, отчасти иностранцевь, 
во время бомбардированя отепживавшихся или, върне сказать, 
отлеживавшихся на матрацахъ въ погробахъ домовъ, стћны кото- 
рыхъ были разгромлены пушпами и изрфшетены пулеметами. 
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никами республики относительно мфръ, которыя слфдуетъ при- 
нять. Съ одной стороны, знаменитая доктрина Монроэ, провоз- 
глашенная чуть не сто лЪтъ тому назадъ (въ 1823) великой рес- 
публикой, ставитъ лозунгомъ янки сопротивленіе всякому вм ша- 
тельству въ американскія дЪла со стороны не-американскихъ дер- 
жавъ и потому предполагаетъ, въ случа необходимости, вмфша- 
тельство самихъ СЪверныхъ штатовъ. Съ другой стороны, Тафту, 
который находится наканунћ передачи своихъ полномочій Вильсону 
(4 марта 1913 г.), не хотфлось бы взять на себя отвЪтственность 
военной кампаніи противъ Мексики: ближайшие совЪтники Тафта 
и спеціалисты по вопросамъ арм!и и флота ув$ряютъ его, что 
такая кампанія можетъ длиться пфлыми годами. НЪсколько дней 
тому назадъ Діазъ и Тафтъ обмънялись письмами, изъ которыхъ 
можно заключить какъ будто о нежелан!и Сфверной Америки дви- 
нуть военныя силы въ Мексику. Но пока, „для защиты иностран- 
цевъ“, броненосцы великой республики, принадлежащие къ эскадрамъ 
двухъ океановъ, уже появились въ мөксиканскихъ портахъ: въ 
Тампико и ВеракрузВ находятся суда Атлантической флотиліи, въ 
Мазатланћ и Акапулько—суда Тихоокеанской... 

Каковъ бы ни былъ, впрочемъ, исходъ мексиканской револющи, 
несомиЬнпо одно: пока въ странћ не измЪнятся въ достаточной 
степени ть сощальныя и политическія условія, которыя мы стара- 
лись изобразить здЪсь читателю, до тёхъ поръ никакія револющи, 
никакія перемфщен!я власти изъ рукъ въ руки не будутъ въ со- 
стояніи обезпечить МексикВ возможность нормальнаго развитія. 


Н. С. Русановъ. 


Хроника внутренней жизни. 


1. Система привъсковъ. Думская „скука“. ВладЪльческіе классы на мЬстахъ 

и ихъ представительство въ ДумЪ.—2. Синдикаты. Экспропріація промы- 

шленности.—3. Кто экспропріируетъ? Союзъ интернаціональнаго капитала и 
бюрократіи. 


Новый члепъ Государствепнаго Совфта г. Гурко картинно описалъ 
тверскимъ земцамъ оргапизацію „верхней палаты“: совфтская правая 
и совЪтская лфвая приблизительно равносильны; въ случаћ разно- 
тласія между ними дћло рЬшается свободнымъ привфскомъ,—голо- 
сами совЪта мипистровъ. По тому же методу свободныхъ привЪс- 
ковъ удалось сдфлать удобоподвижнымъ и нестройное владфль- 
ческое большинство ІҮ Думы: приблизительно равпосильные анта- 
гонисты и свободный прив®сокъ—„партя цептра“, она же „партія 
Крупенскаго“; затфмъ имфются впутрп-фракціонпыя привЪски; у 
октябристовъ, напримЪръ, кромћ почти одинаково численныхъ 
эантоновцевъ“ и „хомяковцевъ“, ссть маленькая группа „свободно“ 
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избраннаго представителя Тверской губерши г. Шубинскаго. Меха- 
низмъ получился нЪсколько громоздкій, но послушный. Если, напр., 
группка г. Шубинскаго, въ качеств свободнаго привћска, сдёлаетъ 
равненіе направо, то фракція октябристовъ катится въ сторону „пар- 
тін центра“; встрёчную работу производятъ привЪски другихъ фрак- 
цій, „партія Крупенскаго“ выравниваетъ общій сдвигъ и выходить 
черно-правительственное большинство. Но если грушка Шубин- 
скаго и „партія центра“ производять равненіе нал%во, то октябри- 
сты катятся въ сторону прогрессистовъ и получается либерально-пра- 
вительственное большинство. Конечно, привЪски не только толкають, 
они въ случаћ надобности сдерживаютъ; вообще ихъ функщи могутъ 
быть крайне разнообразны. Но въ цфломъ попытки построить само- 
бытный парламентъ, видимо, приводятъ къ результатамъ, очень 
напоминающимъ машину, прославившую нашихъ доморощенныхъ 
изобрЪтателей перпетуумъ-мобиля: колесо, внутри колеса перего- 
родки, въ перегородкахъ перекатываются шары... Оно, —если тол- 
кнуть и подталкивать —какъ будто и вертится, но никому оттого 
не радость. По крайней мЪр%, публика, глядя на новоусовершен- 
ствованную таврическую машину, испытываетъдаже не недовольство, 
разочарован!е или досаду, а просто —по газетному опредћленію — 
„скуку“. У депутатовъ же пресса наблюдаетъ „0тсутствіе вБры въ 
свое собственное дЪло“: 


Въ Государственной Дум% царитъ унылое настроеніе. Коммисс и рабо 
таютъ плохо, засфдан!я за отсутствемъ докладовъ назначаются р$дко, депу- 
таты посфщають Таврическій дворецъ, точно отбывая какую-то повинность. . 


Это отзывъ „Русскихъ Вћдомостей“ (30. Т) „Р5чь“ находитъ 
боле энергическія выражешя: „маразмъ, апатія, вялость, отсут- 
ствіе всякаго интереса къ дълу, которое они (депутаты ГУ Думы) 
призваны дфлать“. 


Въ общемъ это —состояше полнаго равнодушія къ проведенію какого-либо 
цЪльнаго и связнаго политическаго плана, непослЪдовательности и отсутствія 
настойчивости въ проведеніи уже начатыхъ мЪръ, словомъ —состояніе пол- 
наго развала и распада организованной дЪятельности въ Государственной 
Дум% (,РЪчь“, 27. 1). 


„Такъ нельзя“, —шшетъ „Русская Молва“ (1. П) — „пошевелить 
ее (Думу) надо“: 
Конечно, надо пошевелить... Газетными и журнальными статьями, за- 


явленіями отъ общества, постановленіями партій и фракцій, требованіями 
отъ избирателей и выборщиковъ... 


Нельзя не признать, что въ основЪ этихъ сужденій лежитъ 
нфчто, логически необходимое и фактически несомнфнное. Но уже 
по приведеннымъ мною— далеко не самымъ „красочпымъ“— отзы- 
вамт, прессы, легко замфтить, сколько плодится педоразум%ній, 
когда фактъ, зпачительный, требующій внимателі наго обелЪдова- 
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кія, оыстро становится модной темой. Ну, вотъ, напр., „надо Ид» 
шевелить“... Отчего бы прямо не учредить общество доппингиро- 
вая Думы четвертаго созыва?.. Коммиссіи работаютъ плохо, 
депутаты посфтаютъ Тавричесый дпорецъ неохотно... А въ Ш 
Дум% коммиссін этимъ не грЬшили и общілзасћданія не страдали 
систематически отсутствіемъ кворума?.. Въ ІҮ Дум® равнодушіе 
„къ проведепио какого-либо пёльпаго и связнаго полнтическаго 
плана“. А въ третьей „цёльпый и связный политичесяй планъ“ 
былъ? у кого? въ чемъ опъ заключался? Наконець, кто именно 
боленъ „маразмомъ“, „вялостью“, утратой вЪры въ дёхо, и т. д. 
Нельзя же смёшивать разкородные элементы Думы. Нельзя потому, 
что они разнородны по своимъ дћлямъ: лђвое крыло хранитъ пре- 
емственно върпость стремлетямъ первыхъ двухъ Думъ; влад®ль- 
ческое большинство Ш и ІҮ Думы не скрывало доселћ своихъ 
стремлепій въ иную, во многихъ отношевніяхъ [противоположную 
сторопу. Для однихъ слезы тамъ, гдъ для другихъ радость. Отеюда 
нө слфдуетъ, конечно, тго лЪвое крыло и владъльческое большин- 
ство не могутъ одновременно переживать вньшие сходныхъ на“ 
строен. Повидимому, въ данный моментъ и тъмъ и другимъ оди- 
наково не по себћ. Но причины такого настроенія могутъ быть 
существенно различны: у л$ваго крыла одиђ, у владёльческаго 
большинства—другпя. Не будемъ подробно разбирать, ч$мъ обу- 
словлена „скука“ лфвой оппозищи. Но шЪкоторыя основанія для 
нея почти очевидны. Полный крахъ иллюзій, что думская дорога 
зедетъ къ главной пфли лЪвыхъ--къ водворенію правового строя. 
Есть дъла второстепепныя, хотя и желательныя и даже необходимыя. 
Но въ стран подъемъ настроенія, и, слЪдовательно, вступаетъ въ 
свои права законъ контраста. Пока въ странЪ было тише, и самимъ 
депутатамъ ихъ маленькое дфло казалось болће значитель- 
нымъ, и публика почтительнфе смотрћла на таврическія бури въ 
стаканъ. Но при подъемъ въ стран депутату обидно возиться 
около мелочей, а публикћ неинтереспы и досадны „вермительныя“ 
дла тамъ, гд долженъ бы звучать голосъ свободно избранныхъ 
представителей народа. 

Существенно отличны могутъ и должны быть причины „скуки“ 
среди влалЪльческаго большинства... Нелишне отм%тить характер- 
ную черту: жало газетныхъ суждешй о „маразма“, „вялости“, 
„СскукЪ“ часто направляется именно противъ думскаго большинства. 
Сколько я понялъ, большинству же адресованы и приведенныя 
выше слова „Русскихъ ВЪдомостей“: „отсутетв!е вЪры въ свое соб- 
ствевное дфло“. Въ отсутстви въры московская газета видитъ 
основную причину нынфиняго состоян!я большинства Думы З іюня. 
Это соображеніе едва-ли пе самое цнное среди другихъ высказан- 
ныхъ прессой. Оно, пожалуй, нанболфе близко къ дЪйствительно- 
сти. Но мысль, быть можетъ, сама по себф вфрная, формулиро- 
пана пе совсфагь удачно. „Віра въ свое собственное дЪло...* Если 
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понимать эту формулу буквально, то причемъ вфра? Вотъ, слава 
Богу, готовъ проектъ о распродаж казенныхъ земель крупными 
участками въ частную соботвенность. Для владъльческихъ классовъ 
ДЛО „свое собственное“, но „вЪра“ тутъ, очевидно, короткая, — 
поскорЪй да побольше, да подешевле „купить“, Подготавливается 
и другое „дъло“, тоже „свое собственное“ снова усиливаются горь- 
кія жалобы, что въ Росси слишкомъ мало безземельныхъ: сахаръ 
вздорожалъ, видите-ли, потому, что рабочихъ рукъ не хватило 
Убрать урожай своклы; угля не хватаетъ потому, что угольная про- 
мышленность не имћетъ достаточнаго и прочнаго контингента ра- 
бочихъ... Третья Дума много сдђлала для удовлетворенія этой нужды. 
Но и для большинства четвертой есть еще надъ чЪмъ потрудиться. 
Большинство Ш Думы ие усиЪло значительно повысить кары за 
самовольное собиран!е владЪльческихъ ягодъ, грибовъ и тому по- 
добныя потравы. Безъ сомнЪн)я, и это дЪло „свое собственное“. Не 
секретъ, что „потравы“ нерздко превращаются въ солидный или 
даже главный источникъ дохода съ имЪній. И, конечно, „добро- 
вольный“ платежь виновнаго въ потравћ сообразуется со степенью 
қары, предусмотрённой закономъ. Но Ш Дума, повторяю, не завер- 
шила... Едва открылась четвертая, октябристы немедля сочинили 
законопроектъ о хулиганствЪ и внесли въ него усиленныя кары не 
только за грибы и ягоды, но даже за цвЬты. Идетъ человЬкъ по 
дорог, сорвалъ полевой или лЪсной цвЪтокъ, —преступленіе совер- 
шено: либо плати землевладћльцу за потраву, либо ступай въ 
тюрьму, какъ схваченный на мъст преступленія хулиганъ. (Дере- 
венскія дЬвчонки ландыши весною собираютъ,—сколько па одномъ 
этомъ можно получить дохода!) „Своего собственнаго дла“ у боль- 
шинства много. „ВЪры“ оно не требуетъ. А заниматься имъ, право, 
не такъ ужь скучно. 

Но, конечно, „Русскія Вћдомости“ говорятъ не объ этомъ дёлћ. 
До сознанія думскаго большинства—пишутъ онф— дошло, что 


нужно что-то сдЪлать, чтобы вывести страну изъ тупика и толкнуть ее 
на путь творческаго возрожденія (30. 1). 


Рёчь идетъ такимъ образомъ о нћкоей государственной задач», 
возлагаемой на представительство владъльческихъ интересовъ (по 
закону 8 іюня) исторіей. „До сознашя дошло“, полагаю, не только 
теперь. Конечно, и большинству третьей Думы сознаніе лөжащихъ 
на немъ государственныхъ обязанностей было не совсћмъ чуждо. 
Известна однако судьба третьедумскихъ попытокъ родить иЪчто го- 
сударственное. Увфренное въ себ$ начало и довольно быстрый пере. 
ходъ къ жалобамъ навсевозможныя виЪшнія препятствія: правитель- 
СТВО „вермишелью“ задушило, нсотвЪтственныя темныя силы м$- 
шаютъ, потомъ Государственный (ОовЪтъ сталъ не пускать, потомъ 
Столыпинъ измЪнилъ... И уже въ этихъ жалобахъ была „скука“ 
безконечной фальши, Естественно, когда жалуется на вићшнія пре- 
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пятствія интеллигенция: интеллектъ противъ физической силы. 
Понятны такія жалобы, когда распылепная стихія массъ сталки- 
ваетол съ мощью организованнаго отпора. Но если при нынЬшнихъ 
отнош `ніяхъ между страной и бюрократіей организованные, при- 
званные къ государственной дфятельности владћльческіе классы 
жалуются на непреодолимое противодЪйствіе Дубровина, Распутина, 
министра Кассо, старцевъ Государственнаго СовЪта,--то получается 
именно фальшь. И жизнь не замедлила, такъ сказать, документально 
вскрыть ее. Государственный СовЪтъ, видите ли, виноватъ: тормо- 
зитъ, портить н вовсе отвергаетъ думскіе законопроекты... Но, 
вотъ, напримфръ новый законъ о больпичныхъ кассахъ. Государ- 
ственный СовЪтъ не отвергъ. Верховная санкція дана. А, когда дЪло 
дошло до исполненія, представители торговли и промышленности 
рЪъшительно стали возражать противъ обязательности каосъ (по но- 
вому закону въ предпріятіяхъ, не открывшихъ больничныхъ кассъ 
добровольно, таковыя учреждаются принудительно). Правда, возра- 
жали по преимуществу представители особаго рода промышленно- 
сти, —синдикатовъ. Но едва-ли этимъ измфияется смыслъ явления. 
По газетнымъ свЪдћпіямъ, министерство торговли и промышлен- 
кости сопротивлялось. Но въ конц концовъ пиркулярно „разъяс- 
пило“ предсфдателямъ присутствій по дфламъ страхованія рабо- 
чихъ, фабричнымъ инспекторамъ и горному надзору, что, во-пер- 
выхъ, не надо торопиться: 


„Незамедлитсльное привлечене всъхъ предпріятій къ учреждено боль- 
вичныхъ кассъ неизбьжно вызвало бы серьезныя замфшательства“. 


Во-вторыхъ, теперь учрежденіе больничныхъ кассъ „могло бы 
послЪдовать“ лишь тамъ, гдЪ влалфльцы предпріятій „изъявятъ 
готовность“, а чины инспекціи или горнаго надзора усмотрятъ, что 
рабочіе „подготовлены“. И, накопецъ, вообще принудительное от- 
қпытіе кассъ 


допустимо лишь „въ тЬхъ случаяхъ, когда по обстоятельствамъ дёла 
представляется умЪстнымъ* 1). 


Въ одномъ мЪот% представители владфльческихъ классовъ жа- 
луютоя, что ихъ реформаторскимъ намЪреніямъ мфшаетъ Государ- 
ствонный СовЪтъ, въ другомъ мЪстЪ представители тћхъ же вла- 
дЪльческихъ классовъ стараются свести на нЬтъ и тЪ попытки улуч- 
шонія, которыя одобрены Совфтомъ. Положимъ, разныя м№ста и 
разные представители. Но вотъ одна и та же ІҮ Дума: значитель- 
пая часть совЪтскаго представительства начала словесной демон- 
страціей въ пользу конституцоннаго образа правленія, а затЪмъ 
въ коммиссіи по запросамъ была признана закономЪрною дЪйствую- 


т) Цит, чо „Русскимъ ВЪломостямъ®, 1 февраля. 
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щая система исключительныхъ положен. Во глав конституц!он- 
ной демонстращи стояли октябристы; сильпёйшими защитниками 
ръшенія, принятаго комиссіей по запросамъ, были также октя 
бристы... 

„Маразмъ“ владфльческаго большинства не новъ,—мы его до- 
статочно видЪли и въ Ш ДумЪ. Сознан!е необходимости что-то 
сдлать для государства также не ново. Но рядомъ съ этимъ мы 
видимъ какой-то органическій порокъ, не позволяющій выполнять 
сознанную обязанность. Онъ достаточно чувствовался во вре- 
мена ПІ Думы. Мн$ уже приходилось посильно вскрывать причины 
этого порока. Теперь, благодаря нфкоторому подъему въ стран%, 
многое становится яснће и наглядпће. Оставимъ въ сторон ны- 
ишнее настроеніе трудовыхъ массъ, — между ними и большин- 
ствомъ Думы нЪтъ непосредственной связи. Но подъемъ наблю- 
дается и среди владльческихъ классовъ, избравшихъ думсков' 
большииство. Казалось бы, при естественномъ взаимоотношеніи 
избранныхъ и избирателей происходящее на мћстахъ должно отра- 
жаться въ Дум%, какъ въ фокусћ. Въ дЪйствительности происхо- 
дить иЬчто иное. 

Подъемъ настроен!я— повторяю, мы говоримъ только о владёль- 
ческихъ классахъ-—сказывается между прочимъ въ попыткахъ со 
стороны многихъ торговопромышленныхъ организацій, городскихъ 
и земскихъ общественныхъ управленій (даже такъ называемыхъ 
„черносотенныхъ“) дать отпоръ синдикатамъ. Что такое синдикаты, 
мы ниже разсмотримъ подробнће. Но въ общихъ чертахъ послёд- 
ствія синдикатовъ извЪстны: множество заводовъ доведено до за 
крытія или крайняго разстройства (напр., вслъдствіе бёшеныхъ 
цЬнъ на уголь и чугунъ), волжское судоходное дфло явно идөтъ къ 
экспропріаціи нефтянымъ синдикатомъ, сельское хозяйство вообще 
и землөвладфльческое въ частности платитъ ничёмъ не оправды- 
ваемыя огромныя дани всевозможнымъ „кровлямъ“, „гвоздямъ“, 
„продаметамъ“. Больно задфвая владфльческіе классы, эта система 
имћетъ, конечно, важное значеніе и для всего народа. А такъ какъ 
почти већ крупные синдикаты принадлежатъ по общему (и какъ 
увидимъ ниже, не вполнЪ безосновательному) убъжденію иностран- 
цамъ, то вопросъ и вовсе становится острымъ. И вотъ владёльче-` 
скіе классы говорятъ: „такъ дальше жить нельзя“. Характерно, 
однако, они обнаруживаютъ удивительную неспособность подняться 
на принцишальную высоту, связать свои невзгоды съ общенарод- 
ными интересами, свое настроеніе съ настроешемъ бол%е демокра- 
тическихъ слоевъ. Читая въ провинщальныхъ газетахъ отчеты о зем- 
скихъ собраніяхъ и засћданіяхъ городскихъ думъ, порою невольно 
чувствуешь, что люди больно задЪты, искренно возмущены. Но дальше 
просьбъ правительству пропустить черезъ границу нкоторое коли- 
чество чугуна, угля, самое большое — привлечь синдикатчиковъ 
(напр., нефтяниковъ) къ суду мысль владфльческихъ классовъ не 
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идетъ. Пока дъло касается разрозненныхъ „ходатайствъ“ промыш- 
ленныхъ предпріятій, городовъ, земствъ, можно сослаться на фор- 
мальныя соображепія: запрещено выходить за кругъ чисто мЪстныхъ 
пользъ и нуждъ. Но, во-первыхъ, не такъ ужь страшно владёльче- 
скимъ классамъ это вапрещеніе (земства прекрасно забывали о 
немъ, напр., при составлеши петпдій, направленныхъ къ закрытію 
границы для американскаго хлопка). Во-вторыхъ, владъльческіе 
классы достаточно организованы для того, чтобы дЪйствовать въ 
порядЕЪ не только рэзрозненныхъ ходатайствъ. Въ-третьихъ, есть, 
вдь, и центральное предотавительство — въ ДумЪ, въ СовЪтћ. И 
оно, казалось бы, тёмъ боле должно оказать поддержку, что съ 
мЬстъ прямо просять объ этомъ. Казанское, напр., губернское зем- 
ское собраніе „рЪшило просить своихъ казанскихъ депутатовъ, 
чтобы они подняли въ Дум$ вопросъ о предъявленіи запроса пра- 
вительству, которое до сихъ поръ не приннмаетъ никаких закон- 
ныхъ мёръ для сокращенія синдикатскихъ аппетитовъ“ 1). Опять 
таки, стало быть, неумфнье или нежеланіе дать вопросу общее на- 
правленіе: обращеніе не къ ДумЪ, а къ „сгоимъ депутатамъ“, не 
планъ положительныхъ мћропріятій, а всего лишь запросъ прави- 
тельству. Но оставимъ это... Во всякомъ случа, „овоихъ депута- 
товъ“ съ мъстъ просятъ о помощи. Что же „свои депутаты“? Ни- 
чего. Обостренное движеніе среди владЪльческихъ классовъ въ 
стран противъ синдикатовъ не находитъ отклика и поддержки 00 
стороны думскаго и совфтскаго представительства этихъ классовъ. 
Объяснить это не трудно: одна часть владъльческихъ классовъ вов- 
стаетъ противъ синдикатовъ, другая участвуетъ въ синдикатскихъ 
дивидендахъ, одна часть дворянства платитъ синдикатамъ тяжкую 
дань, другая вовлеклась въ предпринимательство и является ихъ 
опорой, заинтересована въ высокихъ таможенныхъ ставкахъ и въ 
томъ бөздъйствін законовъ, какимъ пользуются синдикаты... Центру, 
гдъ противорЪчія собраны и сгущены, трудно спЬться. Не будемъ 
однако углубляться въ объясненія. Для насъ достаточно факта; по 
вопросу, острому для всей страны, больно задфвающему вначитель- 
ную часть владъльческихъ классовъ, эти послдніе на мёотахъ не 
предъявляютъ сколько-нибудь принципіальной государственной 
точки зрћънія, а въ лиц своихъ представителей, для которыхъ эта 
точка врънія обязательна, они нынћ вообще ничего не предъяв- 
191ЮТЪ. 

Но пусть на вопрос о синдикатахъ владъльческіе классы рас- 
валываются до невозможности сказать общее слово. Подъемъ на- 
строенія сказывается также на обостренномъ интерес къ вопросу 
о чрезмфрно высокой смертности торговопромышленныхъ пред- 
пріятій въ Россін. Исключительно огромный процентъ краховъ, бан- 
кротствъ, неплатежей съ годами не только не понижается, но 38- 





1) „Русское Слово“, 21 декабря 1912 г, 
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итно возростаетъ. И это явлен!е оказывается въ зпачительной 
мЪр% независимымъ отъ чисто экономическихъ конъюпктуръ: не- 
урожай—крахи, урожай—крахи, газетные экономисты пишутъ о 
подъем — крахи, газетные экономисты пишутъ о кризис &—крахи, 
1913 г. открывается при особо печальныхъ предзнаменованіяхъ: 
по тазетнымъ евълфніямъ, на Урал „массовыя банкротства“; въ 
Средней Аз!и очень крупиыя (въ общемъ до 15 милліоновъ руб- 
лей) неплатежи; въ пріазовскомъ юговостокћ эпидемія неплатежей; 
въ приднЬпровскомъ югозападћ „цёлый рядъ краховъ, банкротствъ“, 
„Невћроятный ростъ протестовъ векселей“; „изъ внутреннихьъ гу- 
берній“, напр., въ Лодзи изо-дня въ день увеличивается наплывъ 
протестованныхъ векселей“.., Конечно, промышленность и торгов- 
ля не молчатъ по поводу столь катастрофическаго состоянія. Но 
между ними и правительствомъ обнаружилось серьезное разно- 
гласіе. Вћдомства склонны все объяснить личными качествами 
руссЕлхъ торговцевъ и промышленниковъ, и въ частности необыкно- 
венно якобы высокою среди нихъ недобросовфстностью. Столь 
упрощенное и вмЪстћ обидное объяснене, естественно, не могло 
удовлетворить владЪльческіе классы, И они сами заговорили о не- 
обходимости разсматривать бфдственное явленіе въ связи съ об- 
щими государственными, соціальными и политическими условіями 
русской жизни. Гони природу въ дверь, она влетитъ въ окно: отъ 
разговоровъ даже о неплатежахъ по векселямъ такъ легко пе- 
рейти къ манифесту 17 октября. Характерная однако подроб- 
вость: октябристскій „Голосъ Москвы“ счелъ долгомъ выступить 
съ неубћдительнымъ, но рЬзкимъ возраженіемъ противъ отзывовъ 
спещальной коммерческой прессы, что въ неплатежахъ „отражены 
всЬ явлен!я государственной жизни, всЪ недуги сощальные, обще- 
ственные и политическіе“ :). Правительство и подавно не могло 
согласиться съ предложеніями поднять вопросъ на принципіальную 
высоту. И, вмсто разговоровъ о „политическихъ недугахъ“, вы- 
шель всего лишь внесенный въ Думу законопроектъ о торговыхъ 
администраціяхъ. Онъ далеко не вполнћ удовлетворяеть торгово- 
промышленные круги и волнуетъ ихъ. По поводу него въ странъ 
есть въкоторое движеніе. А въ ТУ ДумЪ, „къ счастью“, есть „кон- 
ститущонный президіумъ“,—онъ казалось бы, долженъ отозваться 
на движеніе въ стран, на потребность самихъ владфльче- 
скихъ классовъ сопоставить чрезмърную коммерческую смертность 
съ общетосударственными недугами. Что же дБлаетъ „конститу- 
щонный президіумъ“? Законопроектъ о торговой несостоятельности 
направленъ не въ спеціально-освћдомленную торговую коммиссію, 
а въ судебную, гдЪ и подвергается, чисто формальному, юридиче- 
скому обсуждению. Торговая коммиессія обратилась къ президіуму 
съ просьбою передать ей законопроектъ. Президіумъ отказываетъ 


1) См., напр., „Голосъ Москвы“, 18 января 1913 г. 
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эй въ этомъ, — разрЪшаеть лишь присовокупить въ будущемъ 
свое заключеніе къ докладу судебной коммиссіи. И владЪльческое 
большинство ІҮ Думы безъ преній одобрило рЪшеніе президіума. 
Г. Маклаковъ объясняетъ эту странность „ошибкой“ и непонима- 
ніемъ. А „Голосъ Москвы“ скорбно пишетъ, что 


положеніе представителей промышленности въ высшей степени труд- 
ное. Имъ придется теперь, опираясь на лъвую оппозицію, идти противъ 
тЪхъ, кто, казалось бы, долженъ понимать огромную важность серьезнаго 
пролуманнаго обсуждения... (5. П). 


Позвольте, —почему „въ высшей степени трудно“ опереться па 
лЪвую оппозицію по вопросу, въ которомъ интересы промышлен- 
никовъ совпадаютъ съ интересами государства? Почему только 
„теперь придется“ ознакомить „лфвую опозицію“ съ секретомъ— 
развЪ до сихъ поръ не было возможности привлечь къ вопросу 
широкое общественное вниманіе? Мы хорошо попимаемъ, какъ 
скользка почва принцишальнаго обсужденія. „ЛЪвая оппозиція“, 
конечно, пожелаеть имфть конституцию не только тамъ, гдЪ про- 
мышленникамъ выгодно, но и тамъ, гдЪ для нихъ выгоднфе со- 
хранить исключительныя положеня. Секреты эти давно перестали 
быть секретами. Объяснять тутъ опять-таки нечего, — достаточно 
‘отмётить фактъ: „на мЪстахъ есть сознаніе“, есть движеніе, по 
безъ желанія или умЪпіл выйти на широкую арену; въ центр8 
тоже есть „сознание“, но съ умьшемъ не отражать звуки съ мЪстъ, 
а заглушать ихъ. 

Съ чрезмЪрною смертностью русскихъ торговопромышленныхъ 
предпріятій имћЪетъ связь, между прочимъ, особый видъ буйнаго 
охраннаго умопомЪшательства, который у насъ называютъ анти- 
семитизмомъ. Еврен-финансисты, и особенно иностранные, жи- 
вутъ съ нашимъ начальствомъ въ любви, аза послдніе годы сд- 
лали въ Россіи немало усиЪховъ,—между прочимъ, стали факти- 
чески владфльцами н$которыхъ уральскихъ посессій. Но еврей- 
скій народъ въ цЪломъ призпанъ политически-неблагонадежнымъ. 
И на этомъ осповаши возрождены методы средневЪковыхъ ре- 
лигіозныхъ и націопальпыхъ гонешй. Въ настоящее время дћло 
дошло до массоваго выселепія евреевъ изъ многихъ мЬстъ ихъ 
давняго и постояпнаго жительства. Во что обходится это охрани- 
тельное безуміе всему госуларству,—говорить не будемъ. Но въ 
современной намъ тонкой и крайле сложной экопомической орга- 
низаціи общества такими катастрофпческими мЪропріятіями больно 
задфвается интересъ и владЪльческихъ классовъ. И среди нихъ 
„подъемъ настроенія“ началъ сказываться еще во времена Ш Думы 
цЪлымъ рядомъ протестовъ, „юдофильскихъ“ заявлепій, ходатайствъ 
со стороны биржевыхь комигетовъ и другихъ торговопромышлен- 
ныхъ организації. Словомъ, по этому поводу мысль владфльческихъ 
классовъ поднялась какъ-ни-какъ на государственную высоту. Но на 
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мфстахъ не видно ни желанія, ни умфн!я связать свой групповый 
интересъ съ общимъ дфломъ. А въ центрф... Какую поддержку дви- 
жене на мЪстахъ нашло со стороны Ш Думы и выборныхъ чле- 
новъ Государственнаго Совћта, хорошо извъстно. Большинство ІҮ 
Думы пока поддерживаетъ избирателей, наприм%ъръ, юдофобскими 
вылазками октябристовъ въ судебной коммиссін при обсужденін 
законопроекта о торговой администращи. 

Но пусть евреи— все-таки „чужое племя“,——для однихъ поку- 
патели или должники, для другихъ — кредиторы или конкуренты. 
Вотъ предметъ болће близкій. „Подъемъ настроенія“—опять-таки 
среди владћльческихъ классовъ-—сказывается въ повышенномъ то- 
и, какимъ начинаютъ говорить о школьпой политик%, превратив- 
шейся въ систематическое нагроможденіе эксцессовъ власти, Про- 
тестуютъ земства (поводъ въ послфднее время дало, между про- 
чимъ, присвоен!е земскихъ библютекъ учебнымъ вфдомствомъ), 
протестуютъ города, протестуютъ частныя организаци. И это 
естественно: школьная политика бъетъ въ первую голову дётей— 
родители не могутъ сохранить спокойствіе. И многое могли бы 
сдфлать владфльческ!е классы, еслибы захотЪли или сумли орга- 
низовать общее мнћЪніе. Но общаго на мћъстахъ избъгаютъь. А въ 
центр» при обсуждении ІҮ Думою запроса объ арестахъ учащихся 
среднихъ школъ Петербурга большинство представителей вла- 
дъльческихъ классовъ открыто поддерживало г. Кассо; вначитель- 
ное меньшинство —октябристы—хромали на оба колна: отдль- 
ныя лица (какъ, напр., г. Гөдневъ) убёдительнЪйше доказывали, 
что дЪйствія министра Кассо незаконны, неправильны и не педа- 
гогичны, а всЪ вмЪстћ сопротивлялись попыткамъ оппозиц!и дать 
недвусмысленную оцфнку дЪйствіямъ министра народнаго просв+- 
щенія... И только незначительное меньшинство, примкнувшее къ 
оппозицін, отразило движен!е избирателей на м$стахъ. 

Подъемъ настроенія во владфльческихь слояхъ сказывается 
выступленіями не только классоваго и общекультурнаго характера. 

. Есть другія выступленія. Напомню тутъ хотя бы петищи объ ам- 
нист}и. Конечно, думское большинство не поддерживало ихъ. Но это 
үжь „чистая политика“. Тутъ нфтъ прямой заинтересованности, и 
боле понятны вялость и неотзывчивое отношеніе. Характерн%е 
судьба выступленій, диктуемыхъ созпаніемъ собственнаго интереса. 
Если на мЪстахъ рЪчь заходитъ о какомъ-либо „своемъ дълћ“ въ бук- 
вальномъ емыслЬ этого слова (хотя бы, напр., о повышеніи ре- 
прессій за собираше грибовъ и орЪховъ), — большинство отзывается 
удивительно чутко и быстро. Но, если избиратели говорятъ о такомъ 
„своемъ дБлЪ“, въ которомъ ихъ интересъ совпадаетъ съ интере 
сомъ общегосударственнымъ, то избранные фатально страдаютъ 
глухотою,— не содЪйствуютъ, а кое въ чемъ и прямо противодёй- 
ствуютъ. 

Конечно, владфльческ!е классы у насъ, какъ и вездф, крайне 
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сложны, пестры во мпогомъ внутренно противорЬчивы. Едпномыс- 
ліе недостижимо. Можно говорить лишь о средней линіи, о равно- 
дйствующей, На мЪстахъ, гдЪ разноголосицы и противорьий 
меньше, средняя линія что-то выражаетъ. Я готовъ согласиться съ 
тЬми, которые говоратъ, что въ большинств$ случаевъ она выра- 
жаетъ „нфчто вродЪ конститущи“ (но робкое нёчто) и лишь въ 
меньшинств случаевъ выраженіе получается реакціонное (но не 
робкое). Пожалуй, это вЪрно. Но въ центр, гд% сталкиваются едва- 
ли не вс теченіл и противорЪч1я, на мЪсть равнодЪйствующей 
оказывается сознаніе необходимости что-то сдЬлать для государ- 
ства и неспособность опредћлить, что именно. Въ Ш Дум% это со- 
стояніе разршилось тфмъ, что машина работала чужимъ паромъ: 
пошли за вожакомъ, за Отолыпинымъ (благо мужчина быль 
храбрый, —и самъ, быть можеть, нө зналъ, куда, но велъ), Пошли 
даже не изъ-за выгоды или сервилизма, з просто потому, что сво- 
ей дороги не имфли. Посл смерти Столыпина годъ кое-вакъ про- 
жили по инерщи. А теперь Дума новая, обстоятельства новыя и 
очень сложныя. Сознаніе необходимости что-то сдЪлать для госу- 
дарства остр% `, но при той же неспособности опредфлить, что 
именно. И вожака нить... 

Подошель къ не имћющей своего движеня машин механикъ- 
самоучка; сдЪлалъ въ колесЪ, вмЬсто трехъ отдфленй (правые, 
паціовалисты, октябристы), четыре, положилъ въ каждое по чугун- 
ному шару, и получилось политическое регрешии то е—вала- 
дъдьческому большинству на конфузъ, публиқЬ на посм%яніе. 


І. 


„Двадцать крупныхъ мукомоловъ валкскаго района образовали 
синдикатъ, —для начала повысили на 30% плату за размолъ“ 1)... 
„Синдикатъ „Проволока“, объединивръ вокругъ себя и польскія 
проволочныя фабрики, набавилъ 10 копеекъ па пудъ“ *)... Правле- 
ніе зеркальнаго синдиката „нашло нужнымъ заключить съ москов- 
скимъ стеглопромышленнымъ обществомъ и русско-бельгійскимъ 
обществомъ особый договоръ, по которому оба общества за извћст- 
ное ежегодное вознагражденіе пріостанавливаютъ свое производ- 
ство“ 3)... Правлен!е синдиката „Продуголь“ „обязываетъ входящія 
въ его составъ“ предпріятія не только продавать уголь по взду- 
тымъ пфиамъ, но и „сокращать производство, чтобы уменьшить 
количество добычи и тъмъ способствовать поддержан ю высокихъ 
цЬнъ“ 4)... Кром „Продуголя“, у насъ есть: „Продамета“, цемент 


1) „Русское Слово“, 16 декабря 1912. 
2) „Русское Слово“, З января. 

3) „Русская Молва“, 12 января. 

4) „Утро Россіи“, 20 января. 
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ный синдикатъ, кирпичный синдикатъ, спичечный, рафинадный, 
соляной, нЪеколько л%сопромышленныхь и судовладћльческихъ, 
дровяныхъ, мясныхъ, нефтяной, дрожжево-винокуренный... „Сколько 
ихъ, куда ихъ гонятъ?..“ Зараза растетъ вверху. Въ настоящее 
время подъ гегемоніей объединеннаго дворянства организуются 
районные и всероссійскіе синдикаты землевладъльцевъ. Органи- 
зуется синдикатъ банковъ. Быстро развЪтвляется злокачественное 
новообразованіе и въ низахъ. Возникаютъ „синдикаты“ мясотор- 
говцевъ, деревенскихъ скунщиковъ, дровяниковъ... Цфлыя отра- 
вицы можно заполнить, примърно, такими газетными сообщеніями: 


Одесса. Организуется синдикатъ владфльцевъ хлЪбопекаренъ. ЦЬны 
повышаются до 40 коп. на пудъ. 

Минскъ. Образовался синликатъ аптекарей, который всячески проти- 
водЪйствуетъ продаж лекарствъ по пониженнымъ цЬнамъ... Одинъ апте- 
карь рЪшилъ было не подчиниться этому требованію. Ему пригрозили объ. 
явленіемъ бойкота... Въ настоящее время синдикатъ задается цфлью-—не до- 
пустить открытія въ МинскЪ городской аптеки. 


Все это „для начала“ повышаетъ цфны, порою ухудшаетъ коли- 
Чественно или качественно продукты. „Для продолженія“ каждый 
синдикатъ, которому это возможно, старается держать рынокъ 
впроголодь. Въ конц, какъ высшая награда за понесенные труды, 
возникаетъ настоящій „голодъ“. Не вс достигають этой награды; 
иные, какъ спичечной и соляной синдикаты, спотыкаются на пол- 
дорог, не достигнувъ вполнЪ цЪли. Но есть счастливцы. И много 
появилось прекрасно оборудованныхъ „голодовъ“; чугунный, уголь- 
ный, нефтяной, сахарный, цементный, дровяной, кирпичный... Это 
всероссійскіе. Есть еще мъстные, районные—капустные, карто- 
фельные, яичные—и разные иные „голоды“. Словомъ, промышлеп- 
ность и торговля достигли, наконець, цвЪтущаго состоянія. И, что 
въ особенности отрадно, газеты не перестають освфдомлять рус- 
ское общество, что, по авторитетному мнЪнію иросвёщенпыхъ ино- 
земцевъ, дальше будеть еще лучше. Въ конц 1912 года бөльгій- 
скій корреспондентъ, напр., „Утра Росси“ телеграфировалъ: 


Брюссель, 12 декабря. Сегодняшия биржевыя газеты посвящають 
много мъста телеграмм изъ Петербурга, гласящей, что главные представи: 
тели „Продуголя“ и „Продаметы“ пришли къ соглашенію относительно пред- 
стоящаго значительнаго подъема цфнъ на уголь и всё продукты металлур- 
гін, Комментарін бельгійскихъ газетъ удивительно однообразны и сводятся 
къ тому, что русскіе синдикаты сдълали бы очень плохо, 
еслибы не воспользовадись ръЪдкимъ стеченіемъ благо 
пріятныхъ обстоятельствъ“ 


Черезъ мЪсяцъ, въ январћ 1918 г., газеты порэдовали насъ изв» 
стіями о не менће утЬшительныхъ взглядахъ иностраицевь. Напри- 
м%ръ, въ сообщенін бельгійскаго корреспондента „Голоса Москвы“ 
читаемъ: 
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Биржевыя газеты зарегистровываютъ новое значительное повышеніе 
всЪхъ русско-бельгійскихъ цфнностей и утверждаютъ, что до конца повы- 
шенія еще далеко. Отно шеніе „Продуголя“ къ высшимъ адми- 
нистративнымъ сферамъ будто бы таковы, что высокой 
доходности иностранныхъ угольныхъ предпріятій не 
угрожаетъ никакой опасности. 


Я подчеркнулъ слова: „рЪдкое стеченіе благопріятныхъ обстоя- 
тельствъ“ вообще и „отношеніе къ административнымъ сферамъ“, 
въ частности. Полагаю, бельгійцы насъ не обманываютъ. Дйстви- 
тельно, и вообще, и въ частности теперь все на ръдкость благо- 
пріятно... И не только для стачекъ, составляемыхъ съ цёлью по- 
вышенія цнъ на продукты даже первЬйшей необходимости —такъ 
должны быть опредћлены нынЪшніе синдикаты съ точки врЪнія 
дЪйствующаго уголовнаго закона. Обстоятельства на рЪдкость бла- 
гопріятны и для возхъ другихъ родовъ и видовъ современной 
предпр!имчивости. А этихъ родовъ и видовъ столько расплодилось, 
что даже краткій обзоръ ихъ потребовалъ бы мёста, во много разъ 
большаго, чёмъ предназначено для журнальной статьи. Ограничусь 
поэтому указаніемъ лишь на два недавнихъ открытія въ этой 
области. 

Одно изъ нихъ касается явленія не новаго,—оно бы ло извъстно 
и раньше, но о немъ, сколько мнё помнится, въ послЪдніе годы не 
было публичныхъ сужденій, пока въ самомъ конц 1912г. на него 
не обратила вниманіе ревизіонная коммистія московской городской 
думы. Коммиссія пожелала узнать, гдф хранятся городскія деньги. 
Оказалось, большія суммы помъщаются въ банкахъ, которые, хотя 
и не создали пока себ репутацію солидныхъ и прочныхъ учреж- 
деній, за то имъютъ среди членовъ правленія, напр., родственни- 
ковъ городского головы. Когда ревизіонная коммиссія сдЪлала это 
открытіе, тогда и газеты заговорили... Москвою, видимо, усвоены 
лишь начала премудрости. А вообще такія дЪла нынче длаются 
и мЪстами поставлены очень широко. Иниціативу порою берутъ на 
себя люди „съ выдумкой“, съ хорошими отношеніями къ эдмини- 
стративнымъ сферамъ, но порою безъ опредЪленныхъ занятій и 
безъ капиталовъ. За реализацію плана берется какое-либо неустой- 
чивоекредитноеучрежденіе, а въ случа надобности возникаетъ новый 
„банкъ“,— „безъ ничего“, однако съ платными должностями, предо- 
ставленными лицамъ, близкимъ къ тёмЪ, отъ кого въ той или иной 
мър% зависить распоряженіе мЪстными общественными суммами. 
Послфднія, конечно, начинаютъ поступать на текущій счетъ. Такимъ 
обравомъ распорядитель общественными суммами даетъ оборотные 
капиталы; его близкіе пристроены къ мЪсту; а сверхъ того, кліенты 
банка на время выборовъ являются довольно послушными годосо- 
вателями... Повторяю, не ново (какъ не новы, впрочемъ, и стачки, 
именуемыя синдикатами). Начатки этого остроумнаго пользованія 
общественными средствами отыфчалъ еще Г. И. Успенскій. Но о 
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были именно пачатки. Теперь явилась возможность поставить дёло 
на широкую ноту. 

Второе открыт!е, которое я рёшаюсь отм%тить, болће значи- 
тельно. Туть дЪйствительно открыто нёкоторое „новое слово“ въ 
искусствЪ пускать ближняго своего по міру. Искусники пользуются 
ныншними правовыми условіями вообще, а въ частности, тфми не- 
выгодами, какія причиняются сельскому населенію „нехозяйствен- 
ными“ пріемами фиска. Въ послЪдніе годы чаще, чЬмъ прежде, иг- 
Норируются ставшія по необходимости обычными льготы и отероч- 
ки при платеж повинностей и недоимокъ, — взыскиваютъ въ то 
время, когда урожай еще не убранъ, не проданъ, и при этомъ 
„описывается и продается за безцфнокъ необходимЪйшій въ хозяй- 
ствЬ инвентарь. Столь же мало „хозяйственна“ тактика многихъ 
чиновниковъ крестьянскаго банка: требуютъ платежей именно въ 
періодъ естественнаго безденежья и впредь до уплаты запрещаютъ 
уборку урожая, —- разумЪется, часть послъдняго велфдствіе этого 
тибнетъ; по газетнымъ свЪдћніямъ, въ поволжскихъ губерніяхъ за 
одинъ только 1912 г. такимъ способомъ сгноили и похоронили подъ 
снфгомъ крестьянскій урожай на пространствъ 100.000 десятинъ. 
Все это и многое другое учтено искусниками. И давдо уже не се- 
кретъ, что они пользуются въ пфляхъ личной наживы, „нехозяйст- 
веннымъ“ отношеніемъ администращи къ населенію. Отм$чу 
лишь одно характерное сообщеніе изъ села Степного-Анненкова Сим- 
бирской губерніи. Шайка скупщиковъ разочла, что крестьяне до- 
статочно доведены до невозможности покрыть срочные платежи 
банку, и стала ждать неизбфжнаго конца Однако крестьяне ка- 
кимъ-то чудомъ извернулись. 


Разсчетъ не удался. Уже въ ноябрЪ (1912 г.) крестьяне собрали пла: 
тежи банку и вручили сборщику. Тогда дБльцы стали дЪЙйствовать черезъ 
писаря и сборщика, которые и задержали собранныя крестьянскія деньги у 
себя на рукахъ. 


Банкъ, не получая платежей, назначилъ землю къ продаж%. 
Крестьянамъ было послано увћдомленіе объ этомъ. Но оно посту- 
пило къ тому же писарю и осталось обществу неизвЪстнымъ. А 
потомъ, когда продажа съ торговъ состоялась, писарь и сборщикъ 
внесли задержанныя ими деньги банку 1). Банкъ деньги принялъ. 
Но это, конечно, не вернуло крестьянамъ проданной земли. 

Повторяю, я взялъ лишь два злободпевныхъ штриха. Вообще 
же ихъ такъ много, что изъ нихъ сама собою составляется пфлая 
картина. Одинъ изъ такихъ „штриховъ текущей дЪйствитель- 
ности“ называется синдикатами. Синдикаты не исключительное 








1) „Саратовскій Въстникъ“, 9 января 19:3 г. 
Февраль. Отдфлъ И. 25 
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или самостоятельиое явленіе, а одинъ изъ частныхъ видовъ В 
сложной систем всевозможнаго хищничества, тяжко поражающаго 
русскую жизнь. И надо признать, что, өсли этотъ видъ, кайъ и 
другіе, не можетъ быть оправданъ, то онъ, въ отличіе отъ многихъ 
другихъ, иметъ нћкоторыя общія объясненія; онъ расцвЪлъ ие 
только по причин% воли челов ческой, но и въ силу нћкоего попу“ 
щен!я Божія. Еще купецъ Таракановъ (у ГлЪба Успенскаго) приэна- 
валъ, что старинные, восточные, прижимистые методы торговли и 
промышленности въ Росс1и отжили свой вЪкъ. Они прекрасно присио- 
соблены къ восточнымъ порядкамъ, при которыхъ вс „ходятъ подъ 
Богомъ“ и никто не знаетъ, какъ съ нимъ будетъ поступлено ие 
голько завтра, но и черезъ полчаса. Но появились банки, қонцессій, 
многія другія хитрыя „нЪмецкія выдумки“. Стало нельзя жить 
старымъ обычаемъ. И купца Тараканова, по его словамъ, нужда, 
инстинктъ сәмосохраненія заставили дЪйствовать „волчьимъ ма- 
неромъ“. Съ тЬхъ временъ воды много утекло. НЪмецкихъ выду“ 
мокъ стало больше; за послфдніе годы торговопромышленный апа“ 
ратъ страны подвергся столь стремительной европеизащи, зто 
можно бы, пожалуй, говорить о чисто революціонномъ перевороть. 
И въ то же время ничего не сдВлано для того, чтобы стала воз“ 
можна европеизаця торговопромышленныхъ методовъ. Въ евро- 
пейскомъ —вЪрнЪе, общекультурномъ —коммерческомъ обычаВ есть 
миого здороваго, неплохого. Но онъ, какъ и вс здоровыя благо- 
пріобрътенія культуры, — вещь тонкая и сложная. Онъ требуетъ 
точнаго разсчета, твердой увћренности въ завтрашнемъ дн$ и во- 
обще всЪхъ тЬхъ благъ, которыя даютъ европейскія же правовыя 
гарантіи. У насъ параллельно европеизаціи техники идетъ ие 
менфе систематическое, а въ послъдніе годы бурное подчиненіе 
жизни вдохновеннымъ порывамъ не только Толмачева, Хвостова 
или Муратова, ве только любого полицейскаго стражника, но даже, 
напр., одесскихъ крысолововъ. И уже одно это обрекаетъ торговаю 
и промышленность въ Россін на состояніе неустойчиваго равно- 
вћсія. Отсюда высокій процентъ коммерческой смертности. Отсюда 
основательность жалобъ, что у насъ невозможно довольствоваться 
среднимъ европейскимъ торговымъ и производственнымъ „процен- 
томъ“-—нуженъ еще процентъ за исключительный рискъ. Отсюда же 
получають поддержку и волчьи манеры. Этически пріемдемое ста- 
новится все больше и больше коммерчески негоднымъ, неприспо- 
собленнымъ, этически -возмутительное-—коммерчески-цЬлесообраз- 
нымъ. Промышленность и торговля катятея, какъ по наклонной пло- 
скости, къ возрожденію пріемовъ и нравовъ древле-русскаго ушкуй= 
ничества. Такъ вообще. А синдикаты —въ частности. 

Нельзя сказать, далће, что синдикаты — только орудіе нападенія 
на потребителя. (И ватаги ушкуйниковъ организовывались не для 
однихъ нападоній). Тутъ есть — по крайней мЪр%, въ отдЪльныхъ 
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случаяхъ — п элементъ самозащиты. Каждаго въ отдЪльности взя- 
таго, напр., одесскаго владћльца хлЪбопекария любой врысоловъ 
въ любую минуту можетъ опустошить, Но „міромъ“ легче разго- 
варивать не то, что съ врысоловомъ, а и съ самимъ санитарнымъ 
смотрителемъ. Съ другой стороны, міромъ удобнфе —хлфбопекамъ, 
ивпр.,—и отъ синдиката мукомоловъ обороняться. Помимо зависи- 
мости отъ правовыхъ условій, въ производств и распредфле- 
жін есть зависимость одной отрасли отъ другой. Если, почему 
бы то ни было, сивдицировались, положимъ, угольщики, то надо 
объединяться и металлургамъ; синдицированные скупщики и п0- 
ставщиви зерна легко могутъ раззорить по одиночёЪ мукомоловъ, 
если послЪдніе будутъ дЬйствовать вразбродъ. Если тЬмъ или инымъ 
сивдикатомъ монополизированъ мЪстпый мучной или зерновой ры- 
НОБЪ, то и для хлЬбопековъ синдицирован!е становится необходи- 
мостью. Въ видЪ исключен1я, существуютъ синдикаты, у которыхъ 
цЬли самообороны имфють преобладающий характеръ; и ужь со- 
вовмъ въ исключительныхъ случаяхъ они возвышаются до степени 
какъ бы заслуги передъ обществомъ. Укажу для примфра хотя бы 
такой эпизодъ. Въ ВяткЪ мЪстные поставщики керосина устано- 
вили оптовую цёну 2 р. 20 коп. пудъ. Въ отвЪтъ мелкіе торговцы 
организовали свой синдикатъ, добыли керосинъ на сторонЪ и Вятка 
получила его по цЪн% 1 р. 90 коп. пудъ оптомъ, 5 коп, фунтъ въ 
розницу !), Но, повторяю, это —исключеніе. Вообще же удержаться 
на чисто оборонительной — въ правовомъ и экономическомъ 
смыслЪ — позищи синдикатъ не можетъ; не можеть уже потому, 
что онъ быстро окажется не синдикатомъ, а преступнымъ сообще, 
ствомъ, преслфдующимь неодобряемыя начальниками цЪли. Да и 
заманчиво перейти въ наступлеше противъ потребителя. И вотъ 
„для начала“ синдикатъ, положимъ, одесскихъ хлЪбопековъ повы- 
шаетъ цфны,—40 коп. на пудъ, қопеечка на фунтъ. Большой пуб- 
ликћ-—да часто и самимъ синдикатчикамъ— кажется, что съ этого 
момента благоденствіе торговли и промышленности обезпечено, Въ 
дйствительности, тутъ лишь завязка сложной и мучительной 
истори. 

„Повысили цфну печенаго хлЪба на 40 коп, пудъ“.., Какъ бы 
тамъ ни было, а это уголовно наказуемое дЪяніе, И его нельзя со- 
вершать, не установивъ добросердечныхъ отношоній къ „админи- 
стративнымъ сферамъ“; отъ „сферъ“ зависитъ—смотрьть ли на 
стачку сквозь пальцы или составить протоколъ и направить дъло 
къ прокурору. „Даромъ ничто не дается, — судьба жертвъ искупи- 
тельныхъ проситъ“,,, Не всЪ 40 копоекъ съ пуда поступятъ въ кассу 
синдикатчиковъ, —иъкоторую часть придется употребить на разные 








т) „Вятская РЪчь“, 19 января 1918 г. 
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накладные, пепроизводительные расходы. ЦФны повышены, но и 
„себфстоимость“ продукта при этомъ нъсколько возросла. Конечно, 
синдикатъ не можетъ объединить всЪ хлфбопекарни,—до базарныхъ 
бабъ-перепечекъ включительно. Да еслибы и удалось весћхъ объ- 
единить, то въ любую минуту можетъ явиться новый предприни- 
матель, который скажетъ синдикатү: 

— Заплатите столько-то отступного, и я буду продавать хлћбъ 
по вашей пфнЪ,—въ противномъ случаћ, начну войну. 

Война возможна, ибо „вольный“, „дикій“ предприниматель нө 
связанъ расходами, освобождающими стачку отъ послЪдствій, пре- 
дусмотрнныхъ закономъ. Онъ можетъ производить дешевле. Пред- 
ставьте, что онъ располагаетъ нъкоторыми личными средствами 
или обезпеченъ кредитомъ и, сверхъ того, мало уязвимъ и съ 
точки зрБнія полицейской (напр., союзникъ, сватъ или братъ око- 
лоточнаго надзирателя). Для синдиката нфтъ иного выхода, какъ 
заплатить отступного. А если получиль одинъ, то неминуемо 
явится другой, третій... „Себъстоимость“ все ростетъ да ростетъ. 
Отъ 40-копеечной прибавки синдикатчикамъ остается все меньше 
и меньше. И настаетъ моментъ, когда, напримВръ, для синдиката 
мАстныхъ, положимтъ, мучниковъ, съ которымъ вначалћ хлћбо- 
теки пытались бороться, прямая выгода возвысить голосъ: 

— Покупайте у насъ; въ противномъ случа, мы открываемъ 
свои пекарни. 

Выдержать конкуренцію синдицированные хлЪбопеки не въ со- 
стояніи („себЪстоимость“ у нихъ высокая). И значить—или надо 
прекратить соглашеніе (что вовсе не легко и не просто), либо пла- 
тить дани до полнаго истощенія. Словомъ, хищники не долговъчны. 
Около каждаго изъ нихъ ищутъ наживы паразиты, а въ заключен!е 
мелкаго хищника съфдаетъ болфе крупный. Это, впрочемъ, обще- 
извфстно, неудивительно. И доказывать, что мелкіе синдикатчики 
какъ бы обречены на съфден!е синдикатчиками крупными, полагаю, 
нфтъ нужды. Но воть крупные... Всф эти „Продаметы“, „Проду- 
голи“, объединенные мукомолы, сахарозаводчики, нефтепромы- 
иленники... Они-то, казалось бы, должны процвфтать... Присмот- 
римся однако ближе къ судьбамъ крупныхъ хищниковъ. 

Въ моментъ организащи, положимъ, „Продаметы“ разсчетъ 
строится на вовлеченіи предпріятій сильныхъ, работающихъ, д0- 
ходныхь, — скажемъ, примфрно, такихъ, какъ Брянскіе заводы. 
ВсБхъ не объединишь. Да и нътъ смысла этого добиваться. Мало 
ли чего у насъ нтъ со временъ „золотого вћка отечественной про- 
мышленности“, созданнаго при министръ финансовъ Витте? Имфется 
много предпріятій бездоходныхъ, догнивающихъ на корню; есть 
предпріятія, отъ которыхъ уцћлЪли лишь стЬны недостроенныхъ 
заводскихъ зданій да акцін; есть предпріятія, у которыхъ даже 
стЬнъ нЪтъ: когда-то иниціаторами были выпущены „бумаги“; ихъ 
повышали, чтобы продать, понижали, чтобы купить; кто-то нажи- 
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вался, кого-то раззоряли, а тъмъ временемъ подошелъ „кризисъ“. 
и отъ затђи ничего, кром „бумажекъ“, не осталось. Въ своихъ 
скитаніяхъ по промышленному югу Россіи мнъ не разъ приходи- 
лось сталкиваться съ наглядными итогами финансовой политики, 
связанной съ именемъ гр. Витте. Помню, напр., одного сельскаго 
священника, который при разговорЪ предъявилъ мнё цёлый сун- 
дучекъ „горнопромышленныхъ бумагъ“, потерявшихъ цфну. Ба- 
тюшка, по его словамъ, сначала „купилъ“ немножко — и,очень 
удачно. Воодушевился—купилъ побольше, еще и еще. Пустилъ въ 
биржевой оборотъ вс свои наслЪдственные капиталы и личныя 
сбереженія—„тыслчъ девяносто“. Деньги уплыли, а сундучекъ съ 
бумажками остался: 

— Красивыя бумажки... Попадья моя говоритъ: ты бы хоть 
торницу ими, батя, оклеилъ... 

Помнится, въ 1907 г. пресса отм$фтила предостерегающее 
мн%ніө практическихъ бельгійцевъ, что, благодаря синдикатамъ, и 
старыя бумажки могутъ въ дЪло пойти. Но предвидъвшіе эту воз- 
можность понимали, что наступитъ она не такъ ужь скоро. Орга- 
низаторамъ синдиката важно объединить реально дћйственныя ве- 
личины. Цфлому ряду биржевыхъ спекулянтовъ, учитывающихъ 
возможности лишь ближайшихъ дней, недћль, въ крайнемъ случаћ 
мЪсяцевъ, до того, что будетъ дальше, нЪтъ никакого дФла: 

— Заключаемый синдикатъ подниметъ цфны. Акщи полъзутъ 
въ гору, значитъ, надо покупать... 

„Большая публика“, вовлеченная въ биржевую игру, вообще не 
отличается талантомъ предусмотрительности. Ея представленія о 
выгодности синдиката, быть можетъ, слишкомъ преувеличены. И 
такимъ образомъ для солидныхъ, предусмотрительныхъ дЪльцовъ 
наступаютъ условія, которыя крайне благопріятны наиболЪе выгодной 
игр: акціи работающихъ и доходныхъ предпріятій повышать и 
сбывать съ рукъ, а гнилыхъ, бездоходныхъ или даже не реаль- 
ныхъ потихоньку скупать, конечно, за безцЬнокъ. Онъ ничтоже- 
ство, на нихъ „никто“ не обращаетъ вниманія, онЪ „никому“ не 
нужны. Но дайте срокъ... 

Синдикатъ оформленъ. Вошелъ въ издержки, необходимыя, 
чтобы привести законъ о торговопромышленныхъ стачкахъ въ без- 
дЪйствіе. Металлическія издћлія начинаютъ дико дорожать. И од- 
новременно мало-по-малу начинается „оживленіе“ предпріятій, ко- 
торыми при органиваціи синдиката не было резоновъ очень инте- 
ресоваться. „Оживленіе“ особенное, —скорће демонстрація, чЬмъ 
настоящее дћло. То за однимъ, то за другимъ доселЪ хилымъ пред- 
пріятіемъ оказывается „солидная финансовая комбинащя“, доста- 
точно мощная, чтобы если не взорвать синдикатъ, то вступить съ 
нимъ въ борьбу, сбить цъны, и т. п. Синдикатчики такимъ обра- 
зомъ оказываются вынужденными: либо принять возможнаго кон- 
курента въ долю, платить ему дань только за его согласіе не вво- 
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дить свои сі дства въ конкурирующій промышленный оборотъ, либо 
скупить его акщи, — еще вчера он% стоили грошЪ, но нынче, во 
избфжан!е непріятностей, за нихъ приходится платить немалыя 
деньги. Мало-по-малу синдикатъ обростаетъ такъ называемыми 
„охранными расходами“ —на устранен!е или ублаготвореніе силь- 
ныхъ соперниковъ. Чёмъ больше охранные расходы растутъ, тъмъ 
необходим$е для синдиката повышать цфны на продукты, тёмъ 
мене способенъ онъ производить дешево, тёмъ опаснће для него 
соперничество, и тЬмъ легче, тъмъ полнфе онъ становится дан- 
пикомъ капиталистически мощныхъ спекулянтовъ. „Оживлен!е“ 
пдетъ по всей лин!и. Въ концф концовъ могутъ „оживиться“ даже 
ТЬ „красивыя бумажки“, которыя хранятся въ сундучк только 
что упомянутаго сельскаго пастыря. Въ его рукахъ он стоятъ 
меньше, чмъ оберточная бумага. Но если ихъ купитъ на вфсъ 
или возьметъ на комиссію Ротшильдъ (величина чрезмћърная для 
конкуренція съ русской „Продаметой“, но допустимъ), то и за эти 
бумажки сипдикатчики заплатятъ солидную сумму. Заплатятъ, от- 
лично понимая, что они въ сущностя ничего не спасаютъ, ибо 
завтра могутъ быть предъявлены ковыя бумажки, за которыя 
также надо будеть платить. „Оживаютъ“ старыя, даже угасшія 
предпріятія, „оживленно“ вознйкаютъь проекты предпріятій но- 
выхъ, —оки пустые, но если ихъ согласится подкрпить кто- 1160 
изъ прочныхъ дфльцовъ, то надо еще и еще увеличивать охрая- 
ные расходы. 

Есть синдикаты и синдикаты. Синдикаты „классическаго“,— 
напр., американскаго—типа въ нћкоторыхъ отношеніяхъ существен- 
но отличны отъ одпонмеппыхъ новообразованій въ Россія. Пер- 
вые—продуктъь органической, естественной концентрадіи капита- 
ловъ. Сильные и приспособленные въ порядкВ конкуренщи пог20- 
щаютъ слабыхъ и неприспособленныхъ. УцфлЬвиие объединяются 
и въ мру своей финансовой мощи становятся монополистами 
рынка, „королями“ промышленности. Каждый такой „король“ по- 
тому и владычествуетъ, что онъ въ смысл финансовомъ незави- 
симъ; и постольку владычествуетъ, поскольку его средства по- 
зволяють ему не бояться конкуренщи, поскольку для единобор- 
ства съ нимъ нужны исключительно мощные противники. Зловред- 
ность Такихъ „королей“ безспорна. Но нельзя сказать, что у нихъ 
„на грошъ амунищи, на рубль амбищи“... Тфмъ не мене даже 
мощнымъ синдикатамъ Запада не такъ ужь легко удерживать въ 
своихъ рукахъ владычество. И они несутъ огромные охранные 
расходы, удорожающів производство. Это расходы, конечно, не 
только на прессу, на подкупъ правительственныхъ чиновниковъ, 
лолитпческихъ дфятелей и т. д. Здфсь не м%сто для подробной обри- 
совки пріемовъ, съ какимъ прибфгаютъ въ пфляхъ самосохраненія 
западные „короли“. Ограничусь краткою фактической справкой 9 
дфятельности германскихъ сипдикатовъ: 
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Бутылочный синдикатъ купилъ право пользоваться патентомъ на изобръ- 
теніе, котерое грозило нанести весьма существенный ущербъ выработкЪ бу- 
тыдокъ,, Синдикать джутовыхъ фабрикъ пріобрЪлъ патентъ на способъ вы- 
работки крайне дешевыхъ тканей, вполнф годныхъ для замфиы джутовыхъ 
упаковочныхъ тканей и ета ПОНИЗИТЬ выработку и барыши джу- 
товыхъ предпріятій (,Утро Россіи“, 2. Х. 1912). 


И западнымъ синдикатамъ приходится откупаться отъ конку- 
рентовъ. И западные синдикаты вынуждены не жалћть средствъ, 
когда нужно затормозить опасное новшество, спасти свои оборудо- 
ванныя предпріятія отъ краха, который они могүтъ потерпЪть, 
велћдетвіе того или иного завоеванія техники. Что же сказать о 
нынёшнихъ русскихъ синдикатахъ? Въ отличіе отъ своихъ запад- 
ныхъ прототиповъ, они гораздо меньше могутъ быть признаны 
продуктомъ органической концентрація капитала. Несомнънно зна- 
чительнће ихъ техническая отсталость. Наконецъ, во главћ рус- 
скихъ синдикатовъ (за рёдкими исключеніями, вродё организащи 
нефтепромышленниковъ) стоятъ отнюдь не милліардеры.НЪтъ у насъ 
западной мъры соотвћтствія между пёлью—-монополизировать ры- 
нокъ—и необходимыми для этой пфли рессурсами. Для единобор- 
ства со многими изъ нашихъ синдикатчиковъ нужны вовсе не Мор- 
ғаны и Ротшильды,—вполн% достаточными противниками являются 
второсортные или даже третьесортные капиталисты Бельгіи. И самъ 
по осеб слабосильный синдикатъ русскаго типа оказался прекрас- 
нымъ изобрътеніемъ биржевой спекулящи. Она высасываетъ изъ 
виндиқатчиковъ сокъ до тЪхь поръ, пока для нихъ становятся 
пріемлемыми, выгодными или необходимыми, примфрио, такія 


сдЪлки; 


Захватъ общества брянскихъ заводовъ бельгійцами. 

„..Тресть для контроля брянскихъ заводовъ уже образованъ (въ Бель- 
ни)... Въ составъ его входятъ всЪ прежніе видные акціонеры бельгійскаго 
„Омн!ума“ и общества „Рутченко“. Бельгійцы совершили весьма выгодную 
мну. Вмсто ничего не стоившихъ акцій своихъ обществъ, они получили 
первоклассныя акци русскаго завода, во владъніе котораго перешло ихъ 
прежнее предпріятіе. Въ рукахъ бельгійцевъ и французовъ наҳодится. теперь 
большинство акцій брянскихъ заводовъ и они стали такимъ образомъ фак- 
тическими хозяевами этого еще недавно русскаго предпріятія“. 

„Бельгійскимъ и французскимъ дъльцамъ удалось продать еще одно без- 
доходное предпріятіе въ Росси, именно—урало-волжскіе заводы. Продано 
өнө на такихъ же основашяхъ: вмЪсто ничего не стоившихъ акцій урало- 
волжс̧каго общества, бельгійцы получатъ очень дорого стоющія и высоко 
котируемыя акціи донецъ-юрьевки“. Сдълка оформляется такъ: донецъ- 
юрьевское общество выпускаетъ новыхъ акцій на 9 милліоновъ рублей, онъ 
переходятъ въ руки бельгійцевъ въ обмЪнъ на урало-волжскія акщи 1). 


А затёмъ бельгійцы и французы, по праву владёльцевъ боль» 
шинства акцій, учреждаютъ трестъ для контроля донецъ-юрьевки... 





1) „Голосъ Москвы“, 31 октября 1912 г, 
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Въ конечномъ итогЬ наши самобытные синдикаты ведутъ къ тому 
же, что получается п при „свободной конкуренщи“: болће приспо- 
собленный и сильный экспропр!ируетъ менће приспособленнаго и 
слабаго. Но при конкуренщи это сопряжено съ пониженіемъ цЪпъ, 
сь потерями. При синдикатахъ потери переложены всецћло на 
потребителя. На только что приведенныхъ примЪрахъ мы видЪли экс- 
пропріацію, такъ сказать, добровольную, съ какимъ ни на есть, но вы- 
купомъ,— „по справедливой одЪнкЪъ“. Если производительный капи- 
талъ упорствуетъ, не сдается, то... кромЪ синдикатовъ промышлен: 
ныхъ, у насъ есть еще синдикатъ банковый. По газетнымъ свъдћ- 
ніямъ, его офиціальному учрежденію противится правительство. По 
вдь можно существовать п не офищально. Маленькій нажимъ бан- 
ковой педали, — и упорствующеепредпріятіе легко можетъ повторить 
„исторію“, напримфръ, тамбовско-липецкихъ заводовъ. Они попали 
въ администрацію, имћя долги: около 4.500.000 руб. банкамъ и до 
1.000.000 руб. инымъ и притомъ „русскимъ“ кредиторамъ: част- 
нымъ лицамъ, мъстному земству, крестьянскимъ обществамъ. Въ 
виду наложенія администращи, акщи потерпЪли падене,— кто-то 
ихь скупалъ по дешевкЪ и одновременно кто-то скупилъ претензів 
главнЪйшихъ русскихъ кредиторовъ. Въ концЪ концовъ оказалось, 
что кредиторами являются по преимуществу бельгійцы (главнымъ 
образомъ бельгійское „общество изучешя русскихъ предпріятій“ и 
нъкто г. Гекторъ Эвраръ) и бельгійцамъ принадлежитъ большин- 
ство акцій. 29 августа 1911 года въ БрюсселЪ состоялось собраніе 
акціонеровъ, расколовшееся на двЪ „парти“— „русскую“, предста- 
вившую 8.683 акци, и „бельгійскую“, собравшую большинство го- 
лосовъ. Большинствомъ и было рЬшено: „вс старыя акщи уничто- 
жились“; вмЪсто нихъ, выпустить повыя акціи— 22.000 привилегиро- · 
ванныхъ и 44.000 обыкновенныхъ по номинальной цънЪ 250 фран- 
ковъ; изъ нихъ 10.000 привилегированныхъ акцій и вс 44.000 
обыкновепныхъ поступаютъ въ распоряжеше „обшества изученія 
русскихъ предпріятій“ и г. Эврара, какъ кредиторовъ; остальные 
12.000 привилегированныхъ акцій поступаютъ въ продажу !). Дру- 
гими словами, „русскіе“ владфльцы акцій, не догадавшіеся во время 
сбыть ихъ, хотя бы и за безифнокъ, были экспропрінрованы прину- 
дительно и „безъ выкупа“. У пасъ такія операція довольно долго 
назывались „влпваніемъ иностранныхъ капиталовъ въ отечественную 
промышленность“... Люди наивные (или черезчуръ умные) еще и 
понын% говорятъ: „вливаніе“. Но пресса, болфе освфдомленная въ 
коммерческихъ дБлахъ, уже пришла къ выводу, что происходить 
„Захватъ русской промышленности иностранцами“. На сторон% 
этого вывода общія соображенія: при соперничествъ двухъ капита- 
ловъ (иностраннаго и русскаго) побфла неминуемо должна быть на 





1) „Утро Росси", 7 сес‘табга 1911 г. 
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сторон боле сильнаго, который, къ тому же, и болЪе опытенъ, и 
болће организованъ. Это общее соображеніе достаточно подтвер-. 
ждается фактами. „Продуголь“ нын% сталъ почти національнымъ 
бельгійскимъ дћломъ. Едва-ли не большинство предпріятій, входя- 
щихъ въ составъ „Продаметы“, попало подъ бельгійскій и француз- 
скій контроль. Напоминать адресъ нефтяного синдиката нћтъ нужды. 
Въ силу спеціальныхъ законовъ о нормировкЪ производства особен- 
ной сопротивляемостью обладаетъ сахарный синдикатъ. Но и онъцод- 
вергается общей участи. До 1910 г. бельгИпы контролировали всего 
одинъ заводъ—линовицкій, Полтавской губернии. Въ 1910 г. удалось 
взять подъ контроль еще 3 завода. Въ 1911 г. бельгійцы въ союзЪ 
съ французами и германцами „законтролировали“ ещё 4 завода. Въ 
1912 году завоевано было еще 11 заводовъ —четыре на правахъ 
полной собственности и семь на правахъ контроля ')... Дале, за- 
воеваніе  иностраннымъ капиталомъ русской промышленности и 
торговли подтверждается многочисленными свидфтельствами са- 
михъ иностранцевъ. Не далће, какъ минувшей осенью, въ виду бал- 
канской войны, напр., бельгійцы, чтобы обосновать свое вмша- 
тельство во внћшнюю политику Росси, произвели подсчетъ: они, 
видите ли, втечен!е одного только 1911 г. получили съ принад- 
лежащихъ имъ русскихъ предпріятій 300 милліоновъ франковъ 
дивиденда; терпфть ущербъ и рисковать капиталомъ, приносящимъ 
этотъ доходъ, они не желаютъ, а потому и рекомендуютъ русскому 
правительству незамедлительно принять м%ры... Какія именно 
мры, мы ниже увидимъ. Но свидтельство бельгійцевъ, казалось 
бы, съ несомнЪнностью устанавливаетъ достигнутыя ими завоеванія, 
И уже одно оно позволяетъ подвести н$который глазомёрный 
итогъ: 800 милліоновъ франковъ за одинъ 1911 г. вывезли бель- 
гійды, прибавьте къ этому дивиденды французовъ, англичанъ, нфм- 
цевъ; прибавьте, далће, къ дивидендамъ, опредфляемымъ офиціаль- 
ными отчетами акціонерныхъ обществъ, не поддающіяся учету, но 
безъ сомннія, огромныя суммы, которыя „зарабатываетъ“ въ 
Росси иностранная биржевая спекуляція; значитъ, по самой скром- 
ной опЪнкћ, изъ Россіи высасывается ежегодно не менфе милліарда 
франковъ, не считая платежей государственнаго казначейства по 
заграничнымъ займамъ; есть, наконецъ, довольно многочисленныя 
косвепныя доказательства, что Россія превращается въ Эльдорадо 
иностранцевъ. Вотъ одно изъ нихъ—подчеркнутое бельгійскимъ 
корресповдентомъ „Голоса Москвы“: 


По офишальнымъ даннымъ за 1912 г., бельгійскими коммунальными 
управленіями выдано 11.527 паспортныхъ свидфтельствъ на отъфздъ бель- 
гійскихъ подданныхъ въ Россію. Такъ какъ многіе паспорта выдаются на 
цфлыя семьи, то можно съ увЪренностью полагать, что за одинъ прошлый 


1) „Утро Россіл“, 11 ноябрл 1912 г.; „Голосъ Москвы“, 15 января. 
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годъ въ Росеію отбыле до 16 тые. бельгійцевъ,.. Любопытно составить еъ 
этими значительными цифрами данныя объ эмигращи бельгійцевъ въ свою 
колонію Конго. За 1911 г, бельгійцевъ отбыло туда 316 человЪкъ, а въ 1912— 
373 чел. Между тмъ свое Конго бельгійцы называють „жемчужиной“... (18 
|, 1913), . 


Приходится такимъ образомъ признать основательнооть вывода; 
что иностранцы экономически овладћваютъ Россіей, Есть однако въ 
этомъ вывод и нёкоторое смЪшенів понятій. Оно и правда, да ие 
вся правда. 


Ш. 


Какой національпости знаменитая —въ особенности посл» Во- 
дайбо— „Лена“. Офищально она состоитъ подъ ангдійскимъ контро- 
лемъ (по праву владфльцевь большинствомъ акцій). Но она нахо- 
дитея также и въ русскомъ подданств%. А какой націонедьноети 
ел фактическ!е хозяева— не разберешь: дЪло акдіонерное, аноним- 
пое... Въ серединъ прошлаго 1912 г. „Новое Время“ привътетво- 
вало „серьезную попытку. создать трестъ русскихъ нефтевромы: 
шленниковъ“, и притомъ „некрупныхъ“ — въ противовћсъ круп- 
нымъ иностранцам Нобелю и пр. Бакинсюй „Касшй“ при- 
велъ имена этихъ „некрупныхъ“, но „русскихъ“ нефтепромынтден- 
пиковъ. Нефтепромышлонниковъ среди нихъ оказалось только двое: 
Ліанозовъ и БЪловерскій; затЬмъ, въ русскій трестъ вошли „иЪкото- 
рые англійсқіе финансисты“ и, кромЪ того, „директора крупных 
иөтербургскихъ коммерческихъ банковъ: Путидовъ, Вышнеград» 
скій, Утинъ, Конъ, Давыдовъ“... 

Кто фактичесь!е хозяева этихъ крупныхъ банковъ, почему-то 
объявленпыхъ некрупными нефтепромышленниками, —д%ло опять: 
таки акціонерное. Въ довершен!е всЪхъ странностей, этотъ руссвй 
синдикатъ сразу же принялъ англійское подданство,—варегистри- 
ровался въ Лондон% п назвалъ себя „Кизз1ап депега! О!! СогрогаНоп“ 1), 
Это недалеко ушло отъ нашумфвшей года полтора назадъ исто- 
ри „русскаго“ и даже „истинно-русокаго“, нацоналиетическато 
вудостроительнато предпріятія; во имя торжества надіональной 
идеи это предпріятіе получило многомилліонные казенные заказы; 
а потомъ газеты утверждали, что его фактическіе хозяева—самые 
настоящіе иностранцы и притомъ еврейской національнооти. Из- 
вћстны маскарады противоположнаго характера,— вродь „мери 
ханскаго проекта метрополитэна вь МосквЪ“. Проектъ получилъ не- 
ожиданно быстрое движеніе въ Петербург, нашелъ властныхъ 
покровителей, по и самый проектъ, и имена американцевъ, ръшӯв- 
шиҳъ обдагод®тельствовать Москву, оставались неизвЪстными пре 


1) „Каспій“, 4 іюля 1912, 
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жде всего московской городской дум; послЪдняя должна была проя- 
вить чрезвычайныя усилія и настойчивость, чтобы добиться права 
осмотр$ть проектъ... 

Въ концћ концовъ у „американцевъ“ оказались слфдующия фа- 
миліи: Утинъ, Вышнеградскій, Геффъ, А. И. Гучковъ и Геннертъ. 
Гг. Утина и Вышнеградскаго мы’ только что видфли въ роли „не- 
крупныхь русскихъ нефтепромышленниковъ“, принявшихъ, въ 
смысл акціонерномъ, англійское подданство. Для постройки москов- 
скаго митрополитэна они—американцы. Нисколько не удивлюсь, 
если окажется, что они владютъ акціями нћкоторыхъ предпріятій, 
входящихъ въ „Продамету“, подъ видомъ бельгійцевъ, а въ ка- 
честв$ владфльцевъ акціями сахарныхъ заводовъ называются фран- 
цузами. Изъ другихъ „американцевъ“ г. Геннертъ— гласный москов- 
ской городской думы. Братъ бывшаго въ моментъ возникновен!я про- 
екта московскаго городского головы А.И. Гучковъ выступалъ, между 
прочимъ, какъ сторонникъ таможенной войны противъ американскаго 
хлопка. Но это по вопросу о хлопкЪ, съ которымъ связаны кон- 
цесс1и въ Средней Аз1и. По вопросу же о метрополитэн% и лидеръ 
октябристовъ оказался американцемъ, хотя, надо полагать, достаточно 
читалъ Гоголя и понимаетъ, что „американецъ Александръ Гуч- 
ковъ“ звучитъ столь же убъдительно, какъ „иностранецъ Василій 
Өедоровъ“. Среди этой компанін, впрочемъ, удалось вайти и на- 
стоящаго американца, хотя и маленькаго. Этотъ американецъ, 
цо свъдъніямъ „Утра Росси“, человћкъ дпрођзжающій, пови- 
димому, предпріимчивый не менће Чичикова, но отнюдь не 
милліардеръ и даже не милліонеръ. И вообще компанія не пред- 
полагала вносить свои капиталы, необходимые для постройки ме- 
трополитэна. Она собиралась для этой цфли выпустить облигаци, 
конечно, гарантированныя правительствомъ. Да и строить она хо- 
тЪла въ МосквЪ подъ предлогомъ метрополитэна товарные склады 
съ подъфздными путями къ желЪзнодорожнымъ станціямъ.., 

Не будемъ входить въ подробное изслћдованіе, почему одинъ 
и тотъ же предприниматель въ одномъ мст обълвляетъ себя аме- 
риканцемъ, въ другомъ англичаниномъ, въ третьемъ —бельгійцем»ъ.., 
Но нъкоторыя общія объясненія необходимы. Коммерческому че- 
ловъку хорошо то отечество, которое въ данный моментъ выгодно. 
И выгоды эти крайне разнообразны. Отчасти играютъ тутъ роль 
тв же соображенія, въ силу которыхъ крестьянская дфвица Аку- 
лина ПострЬлова на афишахъ кафешантановъ называется „миссъ 
Мери Фрошъ“ (что, впрочемъ, не мёшаеть ей съ перефздомъ, по- 
ложимъ, въ Парижъ, превратиться въ „русскую княжну Елену 
Стрёльскую“). НЪкоторое значеніе имћетъ разнообразіе бирже- 
выхъ и акціонерныхъ уставовъ: по англійсклмъ тсрговымъ зако- 
намъ можно получать выгоды, которыхъ пельзя имЪ1`ь по русскимъ, 
а въ русскихъ законахъ есть преиму щества по сравненію съ англій. 
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скими. Предприниматели въ отдЪльныхъ случаяхъ до н%которой 
степени слфдуютъ „программЪ“ гоголевской Агафьи Тихоновны: 
„еслибы губы Никанора Иваныча да приставить къ носу Ивана 
Кузьмича“...Называя себя то однимъ, то другимъ подданнымъ, дфлецъ 
старается по возможности соединить и использовать всЪ пріятныя 
ему статьи торговыхъ законовъ англійскихъ, французскихъ, бель- 
“ійскихъ, русскихъ, и освободиться отъ статей непріятныхъ. Есть од- 
чако соображенія болће серьезныя. НЪсколько мъсяцевъ назадъ 
ми случайно пришлось присутствовать при разговорЪ двухъ зна- 
комыхъ капиталистовъ, замыслившихъ оборудовать н$фкое концес- 
сіонное предпріятіе. Разговоръ я засталъ уже въ конпћ и не сразу 
понялъ, въ чемъ дЪло, когда меня спросили: 

— А вотъ и вы кстати... Скажите, какъ по вашему, —что лучше: 
нЪмецъ или англичанинъ?.. 

Я просилъ объяснить вопросъ. И мић объяснили: 

— Капиталы влагаемъ больше. А всЪ мы, знаете, подъ Богомъ 
ходимъ. Безъ иностранца никакъ нельзя... 

Къ прим%ру, губернаторъ,—вродф, скажемъ, Хвостова. Съ рус- 
скими онъ можетъ все сдЪлать. А иностранца не посмъетъ, потому 
что консулъ, посольство... Мои знакомые вошли въ детальное сравни- 
тельное обсужденіе: бельгійца они забраковали за слабость, фран- 
цуза— за то, что онъ дорожитъ союзомъ и потому излишне цере- 
монится, англичанинъ возбудилъ сомнћнія своей принадлежностью 
къ тройственному соглашенію (тоже, пожалуй, будетъ церемониться); 
преимущество такимъ образомъ оказалось на сторонф нъмца, —онъ 
не церемонится, „наши очень его боятся“. Но нЪмецъ криво- 
душенъ, а англичанинъ всегда „горой стоитъ за своихъ“... Планъ 
у мовхъ знакомыхъ былъ такой: пригласить въ компанію нЪмца 
или англичанина — изъ простенькихъ, подешевле, положить ему 
жалованье, дать ему номинально долю въ дълЪ, и пользоваться имъ, 
въ случа пререканій съ русской админиотраціей, какъ щитом»... 
Помнится, въ 1906 г. какое-то сельское общество приговоромъ 
просило „англичанку“ „принять насъ“ подъ свое покровительство. 
У мужиковъ это наивно. У коммерческихъ людей — разсчетливо, 
Капиталъ, не находя необходимыхъ для него правовыхъ гарантій 
дома, стремится пріобрЪсти ихъ посредствомъ маскараднаго пере- 
хода въ иностранное подданство. „Русскій“, конечно, капиталъ 
Для „иностраннаго“ часто выгоденъ маскарадъ въ обратномъ на- 
правленіи: „нзмецъ“, увћренный, что его права найдутъ защиту, 
„нанимаетъ“ ру’сскихъ—„изъ простенькихъ, подешевле“; за опре- 
дфленное жалоғ:анье они соглашаются играть роль хозяевъ, и по- 
лучается „исти нно-русское“, „патріотическое“ предпріятіе (почему 
это выгодно, —(бъяснять нЪтъ надобности). „СмЪшенію племенъ“ 
содфйствуетъ т’акже общее неустойчивое положеніе въ Россіи. Во 
время энергиче кой „распродажи Урала иностранцамъ“ нЬкоторыми 
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тазетами высказывалась догадка: поссесс1онеры, конечно, раззорили 
себя своею баснословною роскошью, но, сверхъ того, они понимаютъ, 
что поссессіонный порядокъ, т. е. въ сущности безмездное пользо 
ваніе богатйшимъ государственнымъ имуществомъ, превратилось 
въ ничфмъ неоправдываемый анахронизмъ и онъ неминуемо бу- 
детъ упраздненъ при переход Россін къ правовому порядку жизни; 
чувствуя, что переходъ неизбЪженъ, и опасаясь, что онъ насту- 
питъ скоро, уральскіе магнаты торопятся передать свои права въ 
другія руки... Не будемъ судить, насколько догадка върна отно- 
сительно Урала. Но вообще сознан!е непрочности нынфшняго по- 
рядка играло и до сихъ поръ продолжаетъ играть немалую роль въ 
современной торговопромышленной средф. До сихъ поръ не пре- 
кращаются извЪстія, что „страхъ револющи“ побуждаетъ владфль- 
цевъ—даже въ Прибалтійскомъ кра — „къ ликвидированью“. А гдћ 
кончается ликвидація и гдф начинается маскарадный переходъ въ 
иностранное подданство, —разобрать не легко. 

И тмъ болфе не легко, что оба капитала — иностранный и 
„русскій“—на практик часто живутъ въ добромъ согласіи. Мало 
того,—имъ выгодно находиться въ отношеніяхъ не войны, а со- 
трудничества, симбіоза. Остановимся на только что упомянутомъ 
прим%рћ спфшно распроданнаго Урала... Къ 50-лЬтней годовщинь 
со дня освобожден!я крестьянъ м%стная „Вятская Рфчь“ подвела 
нЪкоторые итоги уральской ликвидащи. По ея справкамъ, оказа- 
лось, что къ началу 1911 г. изъ прежнихъ поссесіонеровъ „устояли“ 
лишь гр. Строгановы и кн. Абамелекъ-Лазаревы: 


Яковлевъ со своими несмЪтными богатствами превратился въ акціонер- 
ное общество Алапаевскихъ заводовъ... Нижнетагильскій округъ Демидо- 
выхъ Санъ-Донато продается съ молотка, —на платиновыхъ пр!искахъ хо- 
зяйничаютъ англичане. Графы Шуваловы превратились въ акціонерное об- 
щество Лысьвенскихъ заводовъ. Графы Стенборъ-Ферморы свою корону на 
издліяхъ замфнили штампомъ: „общество Верхъ-Исетскихъ заводовъ... Соло. 
мірскіе и Турчаниновы исчезли подъ вывфской фирмы „акціонерное обще- 
ство Сысертскихъ заводовъ*. Кыштымскіе заводы Берга проданы англичанамъ; 
заводы кн. Голицына потухли или сданы на 99 лЬтъ. Холуницкіе—въ кон- 
курсЪ. БълорЪцкіе—въ опекф. Платину сдали бельгійцамъ, Асбесть—бри- 
танцамъ, Изумруды -–иностранной компани „Изумрудъ“ („Вятская РЬчь"*, 
22. П. 1911). 


У Лемидовыхъ Санъ-Донато хозяйничаютъ англичане, а на м%- 
ст гр. Стенбокъ-Ферморъ водворился анонимъ,--акціонерное об- 
щество... И уже это, на первый взглядъ, чисто словесное различіе 
обязываетъ къ нћкоторой осторожности. ДалЪе, среди фамилий но- 
выхъ владфльцевъ Урала, указанныхъ тою же „Вятской Рёчью“— 
Санъ-Галли, Вогау, есть еще боле двухсторонняя фамилія Рейн- 
ботъ; есть и совсфмъ односторонняя: Подвлицевъ. А затЪмъ, —въ 
газетныхъ сообщенілхъ прежніе, казалось бы, ликвидированные 
„владфльцы Урала“ по сей день упоминаются, какъ владфльцы дЪќ- 
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ствительные. Все идетъ такъ, словно ничего не случилось. До рас- 
продажи поссессіонеры безмездно пользовались огромными (н%- 
сколько милліоновъ десятинъ) прострапствами земли съ исключи- 
тельными по ‘богатству нфдрами и лЪсами. И послЪ распродажи 
пользуются. До распродажи они очень плохо платили даже ту ми- 
зерную „горную подать“, какая на нихъ наложена. И теперь так- 
же платятъ. Между прочимъ, по офищальнымъ даннымъ, на 
1 поля 1912 г. за Нижнетагильскимъ округомъ вн. Санъ-Донато, 
гдБ нынЪ „хозяйнпчаютъ англичане“, состоитъ недоимки горной 
подати—въ круглыхъ цифрахъ, —974.000 р., аза Верхъ-Исетскимъ 
гр. Стенборъ-Ферморъ—165 тыс, руб. Къ этимъ цифрамъ „Утро Рос- 
сін“ даетъ такое поясненіе: 


Въ освёдомленныхъ горнозаводскихь кругахъ существуетъ мићЪніе, что 
поссессіонеры намфренно растягиваютъ уплату горной подат», уплачивая за 
невзносъ ея только 3% пеню и пользуясь суммами, какъ оборотнымъ капа» 
тадомъ, за невысокій процентъ („Утро Россім“, 18, ХИ. 1912). 


Пока эти милости государственное казначейство оказывало кн. 
Санъ-Лонато или тр. Стенбокъ-Ферморъ, было понятно: громкіе 
титулы, „аристократическая политика“, „связи“. Но еъ какой 
стати „пользуются“ англичане или анонимы? Мало тото, 
анонимы получаютъ новыя милости, которыхъ не считалось воз- 
можнымъ оказывать даже прежнимъ сіятельнымъ владфльцамљъ. 
Такъ, подъ предлогомъ оказапія помощи для уплаты недонмки 


Министерство торговли и промышленности разрфшило Верхъ-Исетскому 
округу граф. Стенбокъ-Ферморъ дополнительный заемъ подъ залогъ земель 
съ условіемъ, что недоимка будетъ погашена изъ имфющихъ поступить де- 
негъ,--т. е. дозволило спекулящю землею, не принадлежащей поссессіоне- 
рамъ, а отведенной казкою во временное пользовлиіе въ видахъ развитія 
горнопромышленности, (Тамже), 


Поднимите вопросъ о реформ% земелънаго устройства на Урал%, 
о болфе согласной съ интересами государства эксплоатащи ураль- 
скихъ богатствъ,—и передъ вами предстапетъ анонимъ, акцюнер- 
ное общество, состоящее фактически подъ международной охраной. 
Возбуждается иной вопросъ—о залог частными лицами не при- 
надлежащихъ имъ государственныхъ имуществъ (сочетаніе, трудно 
примиримое съ закономъ),—и ифтъ никакого анонима, нфтъЪ акціо- 
нернаго общества, а есть графиня Стенбокъ-Ферморъ, Возникаеть 
жөланіө заполучить новыя тарифныя льготы. И всЬ англичане, 
белъгійды, французы, владфюще Ураломъ, немедленно исчезаютъ, 
На сденЪ старые „сіятельные магнаты,: 


Куда-то написали, гдъ-то попросили, кому-то объщали —и въ резуль- 
тат, поднятъ въ Петербург (на тарифномъ съъзд%) вопрэгъ: установить 
для уральскаго желЪза и чугуна на Москву и Петербургъ повиженный 
тарифъ-—-ипротивъ южнаго металла на 6—8 коп, съ пуда жедЪза и ва 2 коп, 

п уда чуг уна („Утро Россіи“, 13. Ү, 1912). 
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Очевидно, по одному паспорту: „уральокій поссеосіонеръ“, жи- 
вуть два субъекта. И это вполнъ соотвЪфтотвуеть двойственности 
богатетвъ Урала, эксплуатащя которыхъ можетъ давать солидные 
дивиденды: 1) богатства природный й видимыл (лћса, земли, нъдра) 
и 2) богатства бытовыя и невидимыя,—вся совокупность свазей, 
вліяній и зпаченій, наслдственно накопленяыхъ и лично пріобрћ- 
тенныхъ „уральскими магнатами“. Продавцамъ не было резона 
уступать только первое, ибо это значило бы обезцфнивать второе 
А покупатели поступили бы коммерчески неблагоразумно, еслибы. 
пріобрЪтая богатство видимое, игнорировали богатство невидимое. 
„Славенъ Угалъ“,—но во всей его нынЪшней, такъ сказать, быто- 
вой неприкосновенности. Поступите съ Ураломъ хотя бы только по 
существующему нынВ закону— не давайте поссессіонерамъ излиш- 
БИХЪ „милостей“, оградите серьезно права мЪстнаго рабочаго и 
врестъянскаго населенія, — цћна Уралу будетъ совоћмъ другая. 
Новымъ хозлевамъ было важно съ самаго начала обезопасить себя 
отъ возможныхъ, но крайне невыгодныхъ перем%ънъ. И вотъ пришли 
вараги, ноне ушли и поляне. Не стали они драться, —а слились 
ддя сотрудничества во имя общаго блага. Варяги, сверхъ капитала 
финансоваго, внесли нЪкое невидимое сокровище-— международную 
охрану на всикій случай, Поляне, съ своей стороны, къ внесенному 
ими финансовому капиталу присоединили также невидимое сокро- 
вище —гарантію, что, во-первыхъ, будутъ оставаться въ бездЪйствін 
законы невыгодные, а, во-вторыхъ, притокъ воспособленій изъ госу- 
дарственныхъ источниковъ, по крайней мЪрз, не ослабћетъ. 

Такое же дружеское сл]ян!6 капиталовъ —русскаго и инобтран» 
наго-=до невозможности отличить, гдЬ одинъ, гдЪ другой, мы ви: 
дъли и ва примёрЪ Ленскаго золотопромышленнаго товарищества. 
Но въ послъднемъ особенно яркаго выражен!я достигло то невиди- 
мое бытовое богатство, которымъ сильны уральскіе магнаты. Мнв 
уже приходилось писать (въ майской книжк „Рус. Бог.“ 1912 ғ), 
какъ ленцы организовали эту часть: они „избрали“ на платныя 
должности кое-кого изъ вліятельныхъ членовъ Государственнаго 
СовЪъта, крупныхъ Чиновниковъ Государственнаго Банка, министер- 
ства торговли и промышленйости.. Приходилось мнЪ тамже ни: 
сеть и о томъ, что изъ этого вышло. Теперь —въ. январъ-—прөсоа, 
основываясь ва доклад сенатора Манухина, огласила нЬкоторыя 
дополнительныя данныя, Оказывается, ленцамъ не только отпуска- 
аись щедрыя ссуды изъ государственнаго банка, но и оказывалось 
прямое содЪйств!е въ борьбЪ.съ конкурентами. 


Особенно рельефно проявилось содЪйствіє Ленскому товариществу въ 
дЪлЬ пріобртенія государственнымъ банкомъ Прокофьевскаго приска. 
Дело въ томъ, что пріискъ этотъ не принадлежаль Ленскому товариществу, 
но былъ ему существенно необходимъ. Ленское общество предлагало гро- 
мадную сумму владфльцамъ Прокофьевскаго пріиска только за предоставле- 
ніе права провести черезъ этоть прінскъ н5которыя сооружешя. Сдфлка 
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не состоялась, но Ленскому товариществу помогъ государственный банкъ 
Онъ купилъ въ собс твенность Прокофьевскій пріискъ и отдалъ его черезъ 
нЬкоторое время въ арендное пользованіс Ленскому товариществу за сравни- 
тельно дешевую цЪну („Русское Слово“, 22 1. 1912). 


Видимо, не меньше пользы Лен принесли избранные ею на 
платныя должности чиновники министерства торговли и промы- 
шленности,—обязанные, какъ извфстно, охранять и защищать закон- 
ные интересы рабочихъ. По тёмъ же даннымъ, извлеченнымъ изъ 
доклада сенатора Манухина, министръ торговли и промышленности 
»предписывалъ“ подчиненнымъ ему мЪстнымъ чинамъ „поддержи- 
вать“ Ленское общество, такъ какъ оно, по его, министра, мнЪнію, 
„имћетъ огромное значеніе для отечественной промышленности“. 
Одному изъ мЪстныхъ представителей власти, инженеру Тульчин- 
скому, особой телеграммой изъ Петербурга отъ 30 марта 1912 г. 
(за 4 дня до разстръла на Бодайбо) было выражено недовольство 
за „недостаточно-внимательное отношеніе“ къ интересамъ ленскаго 
товарищества... !). 

По образцу Лены оборудованъ и „Продуголь“. Онъ иностранецъ. 
Но въ немъ работаютъ и русско-подданные капиталисты. Въ ка- 
честв$ его защитниковъ офиціально выступаютъ, напримфръ, нћ- 
которые вліятельные члены Государственнаго СовЪта. Повидимому, 
онъ широко организовалъ поштучную скупку содЪйствій, —0 чемъ 
имЪется, напр., такое недвусмысленное свидфтельство: 


привлеченъ къ слЪдствію бывш судебный слфдователь 28 участка 
г. Петербурга П. М. Головня по обвиненію въ преступленіи, предусмотрЪн- 
номъ І ч. 373 ст. улож. о наказ. Преступленіе это выразилось въ полу- 
ченіи Головней крупной денежной суммы отъ общества 
„Продуголь“ и возвращеніи обществу найденнаго при 
обыск % у одного изъ служащихъ общества, привлеченнаго за растрату, 
списка лицъ, которымъ общество платило за разныя услу- 
ги... Головня призналъ, что онъ возвратилъ указанный списокъ обществу 
„Продуголь“, общество же отвЪтнло, что оно списокъ отослало въ Парижъ 
(„РЪчь* 29 І, 1912). 


Оно и правда, повторяю, что „иностранный капиталъ“ завое- 
вываетъ Россію, но не вся правда. И мы будемъ ближе къ дВй- 
ствительности, если скажемъ, что Россію экономически порабо- 
щаетъ нЪкая интернаціональная величина. Да это будетъ соглас- 
не и съ природою капитала. „Разбойникъ“, какъ его нерфдко на- 
зываютъ, не прочь эксплуатировать національныя чувства, охотно 
ищетъ въ нихъ союзника, когда не видитъ себя достаточно силь- 
нымъ. Но самъ онъ ко всему равнодушенъ, кромЪ дивиденда, и 
все цнитъ только съ точки зрЬнія дивиденда. Завоевываетъ ин- 
тернаціональный, но врядъ-ли производительный, работающій ка- 
питалъ. Производительному капиталу тЬсно въ Россіи. Подъ нимъ 


1) „Русское Слово“, 17 января. 
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пимъ пЪтъ необходимой для него твердой правовой почвы. Чтобы воз- 
мЪетить этотъ органическій пробЪлъ, онъ хитритъ, приспособляется, 
вовлекается въ хищничество, и на этомъ пути его ловить и бьетъ 
боле приспособленный къ хищничеству спекулятивный капиталъ. 
Совсъмъ иначе устраиваетъ свои дЪла послЪдній. Посмотрите, что 
онъ дфлаеть подъ фирмой „Ленское товарищество“: средства, необ- 
ходимыя для производственной работы, черпаетъ на исключительно 
льготныхъ условіяхъ изъ государственнаго банка, а самъ зани- 
мается тЬми дЪлами, для которыхъ существовала, между прочимъ, 
вывћска: „Банкирскій домъ Захарія Жданова“. Какъ устраивается 
спекулятивный капиталъ на Урал? Одинъ изъ частныхъ отвЪтовъ 
мы уже знаемъ: суммы для работы получаются, напр., подъ залогь 
государственнаго имущества изъ государственныхъ же кредитныхъ 
учрежденій. Крупной отраслью, гдЪ интернаціональный спекулянтъ 
вынуждался серьезно заниматься производствомъ, была нефтепро- 
мышленность. Въ 1905 г. подъ предлогомъ револющи нефтяной 
капиталъ получилъ многомилліонную ссуду отъ государственнаго 
банка (газетамъ, кажется, надоћло подтверждать, что она до сихъ 
поръ не уплачена). А въ 1911 г. установлена общая выдача изъ 
государственнаго банка ссудъ „нефтепромышленникамъ, влад%ль- 
цамъ нефтеобрабатывающихъ заводовъ и торговцамъ пефтяными 
товарами подъ залогъ нефти и нефтяныхъ продуктовъ въ размЪрї 
отъ 50 до 709/, стоимости товара на срокъ не свыше 9 мЪсяцевъ...“ 
Ово какъ будто и невинно: почему не открыть кредита подъ нефть? 
А примЪнительно къ русскимъ условіямъ получается очень хорошо. 
Нефтепромышленникъ ММ 3 января 1912 года взялъ ссуду подъ 
10 милліоновъ пудовъ нефти (кЪмъ и какъ провЪрена точность 
послЪдней цифры — спрашивать не будемъ). По минованіи 9 м$ся- 
сяцевъ 3 сентября 1912 года у ММ 10'/2 милл. пудовъ нефти, — 
ссуда остается неприкосновенной и лишь нЪсколько увеличивается 
(проценты-то все-таки платить надо). Еще черезъ 9 мЪсяцевъ 
3 іюня 1913 года у нефтепромышленника, можетъ быть; будетъ 
12 милл. пудовъ, и онъ не только ничего не заплатитъ банку, но 
еще и получитъ нЪкоторую дополнительную сумму. Но возможно, 
что ММ сочтетъ моментъ благопріятнымъ для того, чтобы не имть 
ни нефти, ни денегъ,—спасите, молъ, помогите, отсрочьте, раз- 
срочьте, потому что, напр., забастовки раззорили. Къ сожалфн!ю; 
ловкому человЪку у насъ очень легко добиться отсрочки и раз- 
срочки. А затфмъ у ММ появится новая нефть, подъ которую онъ 
можеть получить новую ссуду. Словомъ, нефтяной синдикатъ 
(наиболфе безспорный иностранедъ среди другихъ нынЪшвихъ 
синдикатовъ) получилъ таки широкую возможность производить 
за счетъ государства, а свои средства употреблять для завоева’ 
тельныхъ надобностей. 

Спекулянтъ не только наиболфе приспособленъ къ хищниче- 

Февраль. ОтдЪлъ П. 26 
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ству. Онъ нанболЪе подвиженъ; ему легче складываться въ мощ- 
ныя финансовыя организащи. Въ качествЪ производителей „Про- 
дамета“ и „Продуголь“—-естественные противники, „Продуголь“ 
и „Проданефть“— естественные конкуренты. Но, какъ спекулянты, 
„Продуголь“ и „Продамета“ легко объединяются для общихъ цћъ- 
лей; то же могутъ сдЪлать (если не сдфлали) „Продуголь“ и „Про- 
данефть“. Это условіе помогаетъ спекулятивному интернаціональ- 
ному капиталу прюбрЪтать важное, во многихъ случаяхъ рЬшаю- 
щее оружіе. Нести обязанности приказчика у обыкновеннаго зе- 
млевладЪфльца согласится не всякій становой приставъ. Но званіе 
главноуправляющаго имфв!ями гр. Шереметева, полагаю, при- 
влекательно для многихъ. „Работать“ изъ платы по найму у 
золотопромышленника Гинцбурга,—пусть милліонера и барона — 
членъ Государственнаго Совфта или крупный чиновникъ государ- 
твеннаго банка найдетъ, пожалуй, неудобнымъ. Но отчего же не 
ыть представителемъ потенщально мощной капиталистической 
организаци «Гепа Со!4Йе!4з»? А если организація еще болће 
мощная, то въ ней незазорно поработать и болће важнымъ особамъ, 
Возникаетъ возможность тЪснаго союза между интернаціональнымъ 
капиталомъ и россійской родовой, чиновной и сановной знатью. 
Нын%, впрочемъ, это больше, чЪмъ возможность. Мы уже видЪли, 
какъ характеризуютъ и какъ расцћниваютъ, напр., брюссельскіе 
биржевики отношеніе „Продуголя“ къ „высшимъ административ- 
нымъ сферамъ“. Бракъ между бюрократіей и международнымъ 
и притомъ сугубо-хищническимъ капиталомъ можно считать 
совершившимся фактомъ. И наивно думать, будто бюрокра- 
тія исполняеть обязанности жены изъ платы по найму. Это 
бракъ, основанный на сродствз душъ и взаимномъ разечетћ. Су- 
пругъ хорошо понимаетъ, чего онъ лишится въ случаЪ пере- 
хода къ правовому порядку русской жизни; для него, спеку- 
лянта и хищника, наиболфе выгоденъ порядокъ нынЪшній, Су- 
пругЪ, по извЪстнымъ причинамъ, не менфе интересно сохранить 
ѕќаќиѕ дио. Мужъ нашелъ себЪ золотое дно и сталъ настоящимъ 
русскимъ „патрютомъ“,—не Дубровину чета. Жена получила недо- 
стающую ей внутри страны опору. Мы уже видЪли нБкоторые „па- 
тріотическіе“ подвиги интернаціональнаго капитала. Онъ не же- 
лаетъ, чтобы полүчилъ дЪйствіе закопъ о больничныхъ кассахъ. 
Онъ настаиваетъ на дополнительномъ обезземеленіи крестьянства. 
Есть свЪдЪнія, что именно онъ домогался полнаго исчезновенія 
рабочихъ профессіональныхъ союзовъ. Онъ не желаетъ, чтобы 
были допусгаемы собранія рабочихъ по поводу закона о рабочемъ 
страхованіи. Онъ вообще перестаеть стЪеняться. И въ отвтъ, на- 
примъръ, на обращенія къ правительству принять мЪры противъ 
чугупнаго голода, одинъ изъ участниковъ „Продаметы“ отвфтилъ 
яено и коротко: не подлежить удовлетворен!ю, „вызвано исключн- 
тельно нежелашемъ платить тъ сравнительно высокія цфны, какіл 
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сейчасъ стоятъ пачугунъ въ Россія“ и „келашемъ получить изъ-за 
границы дешевый чугунъ“ 1). Кэкъ смЪетъ, въ самомъ дфлф, Россія 
желать дешеваго чугуна? Того и гляди, —интернацюнальный капи- 
талъ потребуетъ внести въ 129 статью Уголовнаго Уложенія седь- 
мой пунктъ: за возбуждеше къ отмЪн таможенной системы ви- 
новные приговариваются... Наконецъ, завоеватель и супругь бе- 
реть на себя заботу и о вишней политикЪ. Я уже упоминалъ объ 
үкаванілхъ, сдЪланныхъ русскому правительству бельгійскими ка- 
плталистами въ началь балканской войны. Указашя эти слфлую- 
щія. Во-первыхъ, Россія не должна „вмЪшиваться въ войну“. А 
во-вторых, 


должна сдЪлать все возможное, чтобы быть готовой къ войн. Пусть 
она затратитъ десятки и сотни тысячъ милліоновъ, но пусть черезъ два 
мЪсяца, самсе позднее—къ веси 1913 года, на западной границ ея нахо- 
дится, по меньшей мЪръ, десять корпусовъ войскъ въ полной боевой го- 
товности... Нужно употребить всЪ усилія, чтобы Австрія и Германія ви- 
дЪли отчетливо, что Россія совершенно готова и что она можетъ не только 
сопротивляться ?). 


Резонно, — „опъ“ булетъ взимать дань, а Россія „должна“ тра- 
тить „пусть десятки, пусть сотни милліоновъ“ для того, чтобы 
никакого ущерба „ему“ не было. Справедливость требуетъ ска- 
вать, что отдфльные представители вфдомствъ пытаются дать от- 
поръ аппетиту и тону интернаціональнаго хищника. Между про- 
чимъ, министръ путей сообщенія Рухловъ вступилъ въ 
борьбу съ „Продуголемъ“. Побћда склонилась не на сторону ми- 
нистра... Повидимому, русскал бюрократія нашла таки себђ на- 
стоящаго хозяина. А. Петрищевъ. 


Тлънное и нетлЪнное. 


(О „Профессор Сторицын$“ Л. Андреева). 


І 


На театральныхъ афишахъ о представленія новой пьесы Лео- 
нида Андреева она, кромћ заглавія „Профессоръ Сторицынъ“, 
имла еще подзаголовокъ: „Нетлънное“, исчезнувпий въ печатномъ 
текст драмы, помфщенной въ ХІ сборникъ „Земля“. Въ этомъ 
подзаголовкћ, разумфется, пьеса ни мало не нуждается: и безъ 
него достаточно ясно, что „нетлфнное“ составляетъ предметъ пьесы 
и предметъ драмы. Авторъ изображаетъ трагическую судьбу „не- 
тлЪннаго“, носителемъ коего является европейская знаменитость— 
профессоръ Сторидынъ. 





1) „Голосъ Москвы“, 26 января. 
?] „Утро Росси“, 16 октября 1912 г. 
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Драма профессора стара, какъ міръ: онъ великодушно вЪритъ, 
его же низко и грубо обманываютъ. Обманываеть жена, „затянутая 
въ корсетъ дама, съ пудрой на свекольномъ лицћ“, которую однако 
Сторпцынъ еще помнить „дфвушеой - невЪстой, чистой, достойной 
пламенной любви и уваженія“. Но она „истлЪла такъ быстро и 
такъ страшно“. Десять лФфтъ назадъ профессоръ простилъ женЪ 
какую-то тяжкую вину, и она „поклялась тогда жизнью и счастьемъ 
дфтей, что ея жизнь будетъ навсегда чиста и непорочна“, но она 
нарушила клятву, отдала душу и тЪло грубому и тупому живот- 
ному— Саввичу... Обманъ, отсутствіе нравственной чистоты, нару- 
шен!е клятвы, грубость—все это такъ дъйствуетъ на Сторицына, 
что онъ измЪяяетъ своему идеалу „нетлЪнности“, которому слу- 
жилъ всю жизнь и который, повидимому, слагается изъ двухъ 
тлавныхъ элементовъ: красоты и моральной чистоты. Сторицынъ 
напивается, издфвается надъ своимъ идеаломъ и только сердечный 
припадокъ пе позволяеть ему поћхать вмБстЪ съ кретиноподоб- 
нымъ сыномъ „туда, куда всз фздятъ“. Въ послфднемъ акт, 
правда, профессоръ снова какъ будто занимаетъ прежнюю духовную 
позицію, но въ этомъ актћ онъ уже почти невмфняемъ, бредитъ, 
заговаривается, его уже трудно становится понимать и, наконецъ, 
онъ умираетъ. Во всякомъ случаъ —этотъ, вообще говоря, лишній 
4-й актъ дфла нисколько не мЪняетъ: физическая смерть и болз- 
ненный бредъ Сторицына, быть можетъ, завершаютъ его личную 
драму (намъ, впрочемъ, и въ этомъ отношен!и ІҮ актъ предста- 
вляется совершенно ненужнымъ); интересъ же пьесы сосредото- 
ченъ не на судьбЪ Сторицына, а на трагедіи „нетлннаго“, кото- 
рая разрЬшается въ ПІ акт и при томъ разрЪшается явно ката- 
строфически: гибелью и поруганіемъ „нетлЪннаго“ передъ лицомъ 
„великой грязи міра сего“. 

Необходимо различать въ драмЪ объективный образъ Стори- 
цына и его, такъ сказать, автопортретъ. Объективно—это прежде 
всего человЪкъ, лишенный драгоцЬнной черты: цёломудр!я слова. 
Конечно, въ качеств персонажа пьесы онъ не можетъ молчать. 
Но какъ онъ говоритъ! Этотъ знаменитый ученый, профессоръ, по- 
видимому, эстетики не боится словъ, пригодныхъ для пародіи на 
банальности модернизма: „Откуда знать ему эту силу внезапныхъ 
очарован й— радость трагическаго,—великолЪпный ужасъ внезап- 
ныхъ встрфчъ, неожиданныхъ открыт, проваловъ и высотъ“, „я 
вижу осілнные чертоги моей мечты“. Этими тирадами изъ „Кри- 
вого Зеркала“ профессоръ непрерывно уснащаетъ свою рЪчь, этимъ 
самымъ языкомъ онъ говорить и о „нетлЬнномъ“ своей души, и 
отчасти его идеалъ пріобрЪтаетъ риторический характеръ, вЪроятно, 
именно благодаря риторическому словесному выраженію. 

Но допүстпмъ, что профессоръ Сторицынъ есть тотъ человЪкъ, 
какимъ онъ самъ себя видитъ. Взглянемъ на автопортретъ профес- 
сора. „Я не пророкъ. Я скромный п тихій русскій человъкъ, ро- 
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дившійся съ огромной и, повидимому, случайной потребностью въ 
красот, въ красивой и осмысленной жизни“. „Я знаю одно. жить 
надо красиво. Надо красиво мыслить, надо красиво чувствовать; 
конечно, и говорить надо красиво“. „Всю жизнь и во всемъ. въ 
моей наукЪ, въ моихъ книгахъ, въ людяхъ и вещахъ, радуясь и 
отрадая, я искалъ одно: ее, чистую, безъ истлЪнія Бога-Слово 
родшую. Образъ ли это человЪка, дВвушки, женщины, или самой 
красоты—я не знаю“. 

Вотъ т немногія прямыя указаня па положительное содер- 
жан!е идеала и внутренняго міра профессора Сторицына: красота 
и чистота. Въ стремленіи къ достижепію этого высокаго идеала 
профессоръ встрЬчаетъ препятствія, въ борьбћ съ ними и разрћ- 
шается трагедія „нетлЪннаго“ и гибель его. Вотъ какъ Сторпцынъ 
ивображаетъ силы, враждебныя его идеалу: „меня поражаетъ, иногда 
почти до столбняка поражаетъ ужасающее пеблагородство русской 
нашей жизни. Столько грубости и хамства“. Въ другомъ мъст: 
„У каждаго изъ насъ есть свой палачь—и мои палачи: грубость, 
безобразіе и неблагородство нашей жизни“, 


П. 


Въ борьбъ профессора съ „неблагородствомъ нашей жизни“ и 
долженъ, очевидно, заключаться нашъ интересъ къ пьесћ. Но, вни- 
мательно прослЪдивъ драму жизни профессора Оторицыпа, прихо- 
дишь къ странному выводу: борьбы благородства съ неблагород- 
ствомъ, чистоты съ грязью, красоты съ уродливостью--въ пьосћ- 
то и нЪтъ! Не то, что эта борьба изображена неубъдителіно, но ея 
и вовсе нётъ. Осаждаемый и заливаемый со всћхъ сторонъ вол- 
‘нами пошлости и уродливости, Сторицынъ, этотъ остотичесый 
островокъ, даже и не пытается противопоставить силу своего 
идеала—враждебному безобразію. И причина не въ томъ, что онъ 
чувствуетъ непосильность и безнадежность борьбы. Самъ Стори- 
цынъ заявляетъ о нЪкоемъ тойиѕ аеѕіћеќісае, которымъ опъ руго- 
водился въ отношенін къ грязи жизни, повидимому, считая его 
наиболЪе пЪлесообразнымъ. Этотъ тойиѕ состоитъ въ... игнорнро- 
ван!и безобразія: „Я честно не хотЪлъ видЪть и не видтњлъ всЪхъ 
тнусностей вашихъ. РазвЪ вы всЪ можете понять, что я честпо 
отрицалъ самые факты“. „Однажды — обращается онъ къ женз, 
послЪ того, какъ выяснилась ея измЪна,-—я ясно видълъ, какъ Сав- 
вӣчъ сжалъ... подъ столомъ твою ногу —и у меня хватило гордости, 
сумасшедшей силы принять это за обманъ моего зрћнія, а пе за 
вашъ обманъ“... 

Такимъ образомъ мечталъ профессоръ Сторицыиъ насаждать 
красоту. Надъ этимъ можно умилиться, можно вспомнить страуса, 
прячущаго голову подъ крыло, чтобы пе видфть погани; можно 
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расцышть это, какъ актъ силы и какъ актъ слабости; наконецъ, 
можно въ этомъ увидфть творческую силу вЪры въ человЪка, или 
саитиментальный самообманъ — все это было бы примфнимо, если» 
бы гордыя слова оскорбленпаго Сторицына заключали въ сөбф 
правду, элементарную правду. Но они лживы. Горе не въ томъ, 
что ошибоченъ тойцѕ борьбы со зломъ, усвоенный професооромъ, 
по въ томъ, ЧТО онъ дишь говорить о неблагородетв$ нашей жизня, 
на дЪлЬ же не замфчаеть его. Не потому онъ не видфлъ гнусно- 
стей, что не хотЬлъ ихъ видћть, нЪтъ, онъ слЪцъ на зло, слЪцъ на 
уродство. Игнорированіе, какъ методъ борьбы, можно допять, от- 
вергая цілесообразность его, но Сторипынъ не нуждался ни въ 
какомъ метод, ибо онъ не видЪль евоего врага, возводя его въ 
риторпческій образъ своего палача. 

Когда для него становится ясна семейная грязь, измЪна жены 
п прочее, онъ призываетъ къ себъ сына—гимназиста Сережу (маль- 
чика, повидимому, никакъ не моложе пятнадцати лћтъ) и обра- 
щается къ вему: „Постой, постой, я какъ будто первый разъ вижу 
твое лицо... Зпачитъ, это плоское, придавленное, сжатое въ ви- 
скахъ— твой лобъ, лобъ моего сына? Странно! И откуда у тебя эта 
низкая, звЪриная челюсть... вЪроятно, ты можешь перегрызть очень 
толстыя костн, да? И откуда эти молодые, но уже тусклые и 
угрюмые-—каке угрюмые глаза! И вмфетЬ съ тімъ, этотъ пробор- 
чикъ на лбу... интересный проборчикъ. И эти етранные, дешевые 
духи“... „Ты моя плоть и кровь, мой родной сыцъ... Но гдЪ же я 
во всемъ этомъ?“ — горестно поражается Сторицынъ. И окъ явно 
не сознаетъ, какой тяжкій приговоръ произносить онъ — не сыну 
съ проборчикомъ и дешевыми духами —но себЬ самому, европей- 
ской знаменитости, ученому эстету, „красивымъ лицомъ и формою 
головы нацоминающему нЪсколько Т. Карлейля“... 


Ш. 


Катастрофа, клятвопреступлоше, измЪны и чуть что не всеобщая 
гибель понадобились для того, чтобы л:рецъ красоты СОторицынъ, 
для котораго уродство жизни есть палачъ, замётнлъ накомець 
угрюмый взглядъ, цеэстетичесый проборчикъ и дешевые духи своего 
сына, съ которымъ онъ провелъ половину своей сознательной жизни! 
Какое же безобраз!е угпетало его, обращалось въ цалача, если 
мимо помраченцаго образа своего сыпа онъ столько яЬтъ џроша- 
галъ, не замфчая его? Сынъ пьеть водку, куритъ, викоғда не 
смЪется, входить въ связь съ дізченками, воруетъ кинги изъ от- 
повской библіотеки. Отецъ въ это время пишетъ эстөтическія со- 
чипенія, читдетъ лекціи, гремитъ на всю Еврону, ш устарвшему 
изданию декадентского патехизиса (уже забракованнаго его авто- 
рами) декламируетъ о силЪ „внезацныхъ очарованій, вехиколЪн- 
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помъ ужас внезапныхъ встрЪчъ, неожиданныхъ открытій, прова- 
ловъ и высотъ“. Сыну нћтъ дЪла до отца, отцу нЪтъ дфла до сына. 
Но сынъ не жалуется, а отецъ говоритъ, что его палачъ —небла- 
городство и безобраз1е жизни, которыхъ онъ въ дЪйствительности 
не замъчаетљ... 

Вотъ въ какомъ видЪ, въ какой степени значительности и прав- 
дивости встаютъ передъ нами тЪ препятствія, съ какими надле- 
жало сразиться носителю „нетлЪннаго“, профессору Сторицыну. 
„Объясните мн эту загадку... эту печальнфИшую загадку моей 
жизни: почему вокругъ меня такъ мало красоты?.. почему вокругъ 
меня такая... Аравійская пустыня“? Но вфдь это—пустыя слова. 
Самыхъ мучительныхъ безобразій, безобразія родного сына—онЪ 
не замћчаетъ. Если онъ что замъчаетъ, напримЪръ, то, что Саввичъ 
сжалъ подъ столомъ ногу жены, —онъ умћетъ принять это за обманъ 
зрънія. Наконецъ, кое-что онъ все-таки замфчаетъ, не притворяясь 
слЬпымъ или глухимъ. Такъ, онъ замћчаетъ, что жена его гово“ 
ритъ прислугЪ не „спасибо“, чему онъ ее учитъ, а „мерси“. Или 
вотъ онъ замфчаетъ, что сынъ Сергћй грубо кричитъ: „Дунька, 
калоши!“— и это возмущаетъ профессора, это и есть угнетающее 
его неблагородство жизни... И это весьма характерно для образа 
Сторицына! Надъ его Сергфемъ издфваются не только въ гимназии, 
но и у него дома. Саввичъ то и дћло кричитъ на ного: хулиганъ! 
Его старшаго сына Саввичъ выживаетъ изъ дому. Водки, пробор- 
чика, разврата —онъ не замћчаетъ, но „Дунька, калоши!“— это не- 
переносно. 

Вопросъ не въ мелкихъ противорћчіяхъ въ личности профес- 
сора, допущенныхъ по небрежности автора этого образа; вопросъ 
въ коренной фальши идеологическаго замысла. Если челов къ въ 
сферз моральныхъ явленій не замфчаеть слона, но крохобор- 
ствуетъ надъ комариками, то это неопровержимо доказываетъ его 
моральную извращенность. ВЪдь трагедія „нетлЪннаго“ — нешу- 
точная трагедія, она кровно близка всякому, хоть разъ въ жизни 
„задумавшемуся“ человЪку, важнће ея для интеллигентнаго чело- 
вђка нётъ трагеди на свЪт%. 

И воть въ ореол% европейской славы является профессоръ Сто- 
рицынъ, эстетически, можно сказать, морально-безупречный, и де- 
монстрируетъ крушеніе „нетлннаго“. Жена, которой онъ не лю- 
битъ (онъ любить другую женщину) и не уважаетъ, чуждая ему 
по своему внутреннему міру, нарушила десять лЬтъ назадъ, Богт 
знаетъ ради чего, данную клятву. И этого достаточно: конецъ „не 
тлённому“, пасующему передъ грязью міра сего, конецъ даже 
профессорской теодицеЪ. „Пусть думалъ я, весь мой домъ заши- 
пить по-змћиному, пусть я задохнусь въ объятіяхъ гадовъ (опъ 
ихъ не замфчаетъ:—Дунька, калоши!—вотъ продЪлъ его пытокъ)— 
я до конца прійму ихъ поцфлуй, я передъ вефмъ міромъ буду ут- 
верждать, что это люди... пока сами не приползутъ и пе скажутъ: 


408 А. ДЕРМАНЪ. 


мы не люди, мы гады. О, гнуснецы!.. Значитъ, все правда. Значитъ, 
все, что я отрицалъ— весь этотъ міръ предательства, гнусности и 
лжи— правда? А клятва передъ Богомъ— ложь“? 

Когда на сцен% въ хорошей игр% смотришь пьесу,это м$сто про- 
изводитъ впечатлћніе. Но немного погодя становится ясно, что 
впечатлъніе вызвано страданіями профессора, безотносительно вЪ 
вызвавшей ихъ причин. Что же касается послЪдней, то она ни- 
чего общаго съ трагедіей „нетлЪннаго“ не им%Ъетъ. И это. раз- 
граниченіе является существенно необходимымъ не только изъ 
уваженія къ нетлЪнному, но прежде всего изъ чувства повиновен!я 
требованіямъ логики. Профессора Сторицына обманула жена, ни- 
чтожная и пошлая женщина. Профессоръ страдаетъ и его жаль. 
Но причемъ тутъ нетлфнное? А еслибы жена не обманула его, то, 
стало быть, „нетлЪнное“ уцБлЬло? Мы еще поняли бы медленное 
и постепенное разочарован!е Сторицына въ „нетлЬнномЪ“, для 
котораго измЪна жены была лишь послфднимъ толчкомъ. Но вЪдь 
профессоръ еще наканун катастрофы заявляетъ: „МнЪ сорокъ 
шесть лЬтъ, а иногда тысячу (тысяча?) сорокъ шесть, но съ каж: 
дымъ днемъ жизнь я люблю все больше, работу мою все нЪжн$е“. 
Что же это за „нетлЪнное“, всецфло зависящее отъ поведөнія г-жи 
Сторицыной? Какая цфна—не методологія только, допускающей 
дедукцін отъ измЪны жены къ гибели „нетлЪннаго“—а чувству 
преданности „нетлЬнному“? И, наконецъ, каково это нетлфнное? 


ТҮ. 


Мы немало знаемъ трагедій въ личной жизни носителей „не- 
тлЪннаго“. БолЪе того, наше общее впечатлћніе таково, что тра- 
гедія чаще преслдуетъ представителей нетлЪннаго, чЬмъ предста- 
вителей тлфннаго начала, Порою кажется, что она ихъ постоянная 
спутница и, быть можетъ, одновременное сосуществование траги- 
ческаго и нетлЪннаго— болфе, чЬмъ простое совпаденіе, быть мо- 
жетъ— это законъ... Въ частности — семейныя трагедіи также не 
р%дки, и если нужны прим$ры, то вспомнимъ Пушкина, Герцена, 
Тургенева, вспомнимъ переставшую быть секретомъ длительную 
трагедію въ семь недавно. ушедшаго отъ насъ величайшаго изъ 
носителей „нетлЪннаго“, Что же, можно ли поставить знакъ равен- 
ства между крушен!емъ ихъ личнаго счастья и крушеніемъ ихъ 
идеаловъ? Да, эти личвыя трагедін сообщали нћкоторую окраску 
ихъ творчеству, философіи, настроенію, но он скорће. укрЬпляли 
ихъ философскую позицію, чЪмъ разрушали, и, окрашивая въ груст- 
ные тона ихъ настроеніе, вмЪстћ съ тЬмъ сплошь да рядомъ со- 
общали ихъ идейной работЪ страстную и сосредоточенную напря- 
женность. 

Сторицыну жена измфнила и уже онъ вопитъ: значитъ, всё, 
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что я отрицалъ—правда? „Пріобщи меня—кричитъ онъ сыну— къ 
твоему ничтожеству, къ великой грязи міра сего“. „Ты однимъ 
движеніемъ вотъ этого лба— обращается профессоръ къ нему же— 
опустилъ меня въ такую глубину, въ такой преисподній мракъ“. 

Какія соблазнительныя слова! Какъ легко раздълывается про- 
фессоръ Сторицынъ со своимъ нетлЪннымъ! Но это не должно 
насъ удивлять, ибо „нетлЪнному“ профессора Сторицына—трошъ 
цвна. Его нетл®нное—это тотъ маленькій, ничтожный, но губи- 
тельный эстетизмъ, который заклейменъ величайшимъ изъ рус- 
скихъ творцовъ эстетическихъ цфнпостей,—Пушкинымъ въ „Мо- 
царт% и Сальери“; это именно то, что, по своей. распространенно- 
сти, достойно нарицательнаго наименованія: это „сальеризмъ“. И 
Сальери вдь замахивается на теодицею, какъ только жизнь уяз- 
вляетъ его узкую душу („Вс говорятъ: нЪтъ правды на земл%. Но 
правды нЬтъ—и выше“). И Сальери съ самодовольствомъ Стори- 
цына заявляетъ: „Отвергъ я рано праздныя забавы“; и эстета Саль- 
ери корчитъ, когда слЪпецъ профанируетъ искусство, играя „Донъ- 
Жуана“ Моцарта, и ради искусства же. онъ отравляетъ Моцарта. 
Сторицына корчитъ отъ „Дунька, калоши!“, отъ „тесі“. вмЪсто 
„спасибо“, но пятнадцать лћтъ на его глазахъ уничтожаютъ и ко- 
веркаютъ его дЪтей, а онъ болтаетъ про внезапные провалы, мня 
себя служителемъ прекраснаго, а всю жизнь —своимъ палачомъ. 
Для сокрушенія жө „нөтлЬннаго“ сальеріевскаго пошиба, разу- 
м%ется, достаточно и изм$ны жены и даже чего-нибудь помельче. 

Профессоръ Сторицынъ, обманчивость его духовнаго облика— 
серьезное явлен!е. Этотъ уходъ отъ жизни, игнорированіе жизни 
подъ знаменемъ служен!я красотф, это третированіе жизни, какъ 
сплошного палачества, есть своего рода творчество уродливости; не 
кто иной, какъ профессоръ Сторицынъ, создалъ и этотъ проборчикъ, 
и тусклый взглядъ, и дешевые духи, и дфтсый развратъ, и всю 
мерзость запуст%нія, на которую онъ морально слћЪпъ, которая 
скрыта отъ него въ клубахъ выспренняго велерЪчія, мелкой диазѕі- 
эстетической шумихи, въ узкомъ и самодовольномъ профессіона- 
лизм... „Пріобщи меня къ великой грязи міра сего!“ — давно 
пріобщенъ къ худшей. 

И, еслибы профессоръ Сторицынъ быль изображенъ въ соот- 
вЪтственной своей духовной сущности концепціи, какъ губитель 
жизни, хотя и безсознательный, мнящій себя жрецомъ красоты, — 
это была бы нужная и, я сказалъ бы, злободневная пьеса, ибо во- 
просъ о сближеніи искусства съ жизнью, сближен!и, необходимомъ 
‘не только для жизни, но и для искусства —есть значительный во- 
просъ нашихъ дней. Но Леонидъ Андреевъ изобразилъ его муче- 
никомъ, праведникомъ, казнимымъ грязью жизни, далъ ему по- 
четный титулъ европейской знаменитости и въ такомъ „негатив- 
номъ“ вид (т. е. черное изображено бФлымъ и наоборотъ) выпу- 
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стилъ на сцену. И нужна немалая работа, чтобы распутать это 
хитроплетеніе, разобраться въ этой идейной каш$. 

Но за то—поучителенъ результатъ такой работы. Образъ Сто- 
рицына—симптоматиченъ въ творчествъ Андреева. Отршенность 
отъ жизни и схема — вотъ враги этого замъчательнаго писателя. 
И, какъ носителя высокихъ цённостей „нетлфннаго“, онъ создаетъ 
отрЪшеннаго отъ жизни и схематизирующаго жизнь человћка. Од- 
нақо носитель „нетлЪннаго“ въ результатЪ оказывается съ та- 
кимъ грузомъ тлЪнности въ душ%, что, право же, заставляетъ усо- 
мниться въ такихъ благахъ, какъ отрЪшенность отъ жизни и какъ 
схөматизація ея... 

А. Дерманъ. 
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М. Горькій. „Сказки“. Кн-во писателей. Москва. 1918. Стр. 157. 
Ц. 85 к. 

Почему эти двадцать съ лишнимъ очерковъ названы авторомъ 
сказками? Большинство ихъ не заключаетъ въ себф никакихъ при- 
знаковъ примитивной фантастики, нарочитой упрощенности, или 
условнаго нарушенія обычной логики событій и причинной связи 
явленій, — признаковъ, характеризующихъ сказку. За немногими 
исключен!ями— это небольшіе разсказы изъ итальянской жизни и 
итальянскаго быта. 'ТЪмъ не менфе читателя не удивляетъ это 
авторское наименованіе: терминъ „сказка“ какъ бы снимаетъ съ 
автора обязанность быть правдоподобнымъ въ своемъ повЪство- 
ваніи. М. Горькій описываетъ обыкновенныхъ современныхъ италь- 
янцевъ, ихъ повседневную работу, но непремфнно перегрузить 
своихъ персонажей всяческими добродфтелями свыше мыслимой 
м%ры, сдёлаеть невозможнымъ примфнен!е къ нимъ нормальнаго 
психологическаго и внутренне логическаго критерія и, такимъ об- 
разомъ, очутится передъ пеобходимостью назвать свое произве- 
дене сказкой... А между тЬмъ—это не сказки, т. е. нЪкій опре- 
дЪленный родъ повфотвовательной формы со своей условной 
правдой: это разсказы, испорченные гипертрофированной добродћ- 
телью, такою же всеобщей ласковостью, такимъ же глубокомысліемъ. 

ДЪло не въ томъ, что пЪкогда М. Горькій былъ пЪвцомъ раз- 
рушенія, но затфмъ, воспринявъ чуждую своему писательскому 
темпераменту заповъдь любви, т. е. измЪнивъ себ, — якобы по- 
‚терялъ творческую способность. Әтотъ вздоръ выдуманъ и повто- 
ряется тЬми, кто лучше самого художника знаетъ, что послднему 
‚ свойственно. Достаточно припомнить прекрасную „Постоялку“ 
М. Горькаго, мало оцЪненную критикой, но проникновенную и за- 
разительную поэму любви безъ гнфва, чтобы признать естествен- 


412 новыя кипги. 


3. А. Венгерова. Собраніг сочиненій. Т. І. Логлійскіе писатели 
ХІХ в%ка. Кн-во „Прометей“. Сиб. 1913. Стр. 191. Ц. 1 р. 25 к. 

Уже много лътъ г-жа Венгерова внимательно слЪдитъ за со - 
временной европейской литературой, давая обстоятельный и добро- 
совфстный отчеть о тћЬхъ ея явленіяхъ, которыя находятся въ 
связи съ русскимъ литературнымъ движеніемъ послЪдней четверти 
вка. Она сама по своимъ эстетическимъ влеченіямъ принадле- 
житъ къ дЬятельнымъ участнпкамъ этого движенія, нкогда име- 
новавшимся декадентами, нынћ же болће почтительно называемымъ 
модернистами. Но литературная партійность не р$зко окрашиваетъ 
статьи г-жи Венгеровой, болЪе склонной къ примирительной точкћ 
зрЪнія; цфнность ихъ въ фактическомъ матеріал%, для своего вре- 
мени свЪжемъ и основательномъ. Собраніе работъ г-жи Венгеро- 
вой задумано широко: оно разсчитано на десять томовъ, которые 
должны охватить всЪ главныя литературы современности. Авторъ 
оговаривается, что менфе всего задается пфлью дать полную и 
исчерпывающую исторію литературы: онъ старается лишь отм$- 
тить то, что ему представляется наиболфе показательнымъ въ 
идейной жизни страны, „что составляетъ какъ бы миссію каждаго 
народа въ области идей, также какъ и въ развит!и художествен- 
ныхъ нормъ“. Здесь авторъ, кажется, преуменьшилъ трудность по- 
ставленной себЪ задачи: не такъ ужь трудно было бы написать 
исторію современной литературы, особенно понизивъ требованія: 
есть вЪдь и компилятивные и чисто справочные курсы. Но оха- 
рактеризовать и даже только намфтить „идейную миссію“ народа 
въ области изящной словесности это такъ трудно, что едва-ли сдф- 
сано до сихъ поръ кЪмъ бы то ни было. Въ статьяхъ г-жи Венге- 
ровой эта основная задача, въ сущности, даже и не поставлена: до- 
статочно, если онЪ даютъ пригодный матеріалъ для первоначаль- 
наго знакомства съ интересными литературными явленіями. Въ 
этой области у нея есть несомнфнныя заслуги, —и особенно убЪж- 
даетъ въ этомъ лежащій предъ нами первый томъ собранія ея ра- 
ботъ, посвященный англійскимъ писателямъ и художникамъ, про- 
возвЪстникамъ и участникамъ модернистскаго движенія. Не первая 
она заговорила о нихъ, но первая дала широкое изображеніе ихъ 
многозначительной дћятельности, во всякомъ случаЪ, не запеча- 
тлЪнной ни тЬнью той шаблонности, которая такъ характерна для 
ихъ послфдователей въ другихъ странахъ. Съ тЬхъ поръ, какъ г-жа 
Венгерова познакомила русскихъ читателей съ прерафаэлитами, 
прошло много времени, наша литература, переводная и оригиналь- 
ная, стала въ соотвфтетвенной области много богаче, но статьп 
г-жи Венгеровой не потеряли своего скромнаго значенія и для’ 
первоначальнаго знакомства съ предметомъ годятся и теперь. 
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М. Я. Пинесъ. Исторія еврейской литературы. Пер. съ франц. 
еъ предисловіемъ и дополнениями 0. С. Вермель. Изд. Л. А. Столяръ. Москва. 
1913. Стр. ХҮ--372. Ц. 3 р. 50 к. 

Обширная работа французскаго ученаго раскрываетъ область, 
можно сказать, совершенно неизвфстную. Мног!е знаютъ, что ны- 
нЪшніе евреи почти ужь нигдъ не говорятъ на языкЪ Библии, 
такъ называемомъ древне-еврейскомъ язык, который живетъ 
лишь въ письменности, весьма, однако, подвижной и приспо- 
собленной къ потребностямъ отвлеченной мысли и житейской 
практики. Живымъ языкомъ еврейскихъ народныхъ массъ 
остается такъ называемый „жаргонъ“—нарЪч!е н$мецкаго языка, 
отчасти архаическое, отчасти модернизованное, оторвавшееся 
въ развитіи отъ своего первоисточника и сорганизовавшееся 
въ самостоятельный языкъ. О цБнности его, объ эстетиче- 
скихъ достоинствахъ и образовательномъ значен!и его ведутся 
споры, но такъ или иначе отнесутся къ нему теоріи, лингвисти- 
ческія, націоналистическія, педагогическія, этотъ языкъ отстоялъ 
свое право на вниман!е ужь тЪмъ, что не ограничился ролью оби- 
ходнаго пособія для повседневныхъ нуждъ, но перешелъ изъ устъ 
народа въ его письменность, создалъ свою литературу. Съ судьбами 
и—что еще важнфе—съ современнымъ состолніемъ этой литера- 
туры знакомитъ книга Пинеса, —и знакомство съ ней убЪждаетъ, 
что она представляетъ значительный интересъ не только для лицъ, 
такъ или иначе заинтересованныхъ спеціально еврейскими вопро- 
сами, но и для болфе широкихъ круговъ читателей. До сихъ поръ 
тяготфеть проклятіемъ надъ жизнью евреевъ не столько злая 
воля, сколько всеобщее незнаніе, непониман!е ея окружающими. 
Жаргонная литература, больше, чЬмъ какая бы то ни было отрасль 
многоязычной сврейской письменности, даетъ возможность войти 
въ повседневное теченіе еврейской жизни, въ ея тенденщи, ея 
смыслъ. Для этой цфли особенно пригодна книга Пинеса: она даетъ 
не только общій обзоръ жаргонной литературы, охватывающій ея 
зачатки, ея устныя народно-поэтическія формы, ея нынЪшнее со- 
стояніе, но и щедро даетъ отрывки и образцы лирики, эпоса и 
драмы, благодаря которымъ курсъ Пинеса, не теряя характера 
историческаго изслфдованія, становится книгой для чтенія, почти 
хрестоматіей. ЗдЪсь читатель найдетъ богатый матеріалъ для су: 
ждөнія не только о поэз1и гетто, но и о его правд%. 


Всөмірнов тяготЬніе, какъ слъдствіе образованія вЪсомой матери 
внутри небесныхъ тёлъ. Кинетическая гипотеза И. 0. Ярковскаго, 
‘инженеръ-технолога. Второе дополненное издавіе, въ двухъ частяхъ. Часть 
первая. Спб. 1912 г. ХХ--268 стр. Ц. 2 р. 50 к. 

Первое изллпіе этой книги вышло въ 1889 г. и самъ авторъ 
умеръ въ 1902 г. Эти свЪдЪнія сообщаются нами не въ качеств 
библіографической справки, а затЪмъ, чтобы сразу выяснить чита- 
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телямт, почему при обсужденіи гипотезы И. О. Ярковскаго мы не мо- 
жемъ предъявлять къ ней требованій, исходящихъ изъ современ- 
наго состоянія физическихъ наукъ. Такъ, напримћръ, авторъ го- 
воритъ: „Въ основу гипотезы мы приняли твердый атомъ, состол- 
щій изъ непроницаемаго, цфльнаго хуска той субстанщи, которую 
мы называемъ матерей“ (стр. 268—4); но мы знаемъ, что теперь 
матерія сведена къ электричеству, а самъ „твердый атомъ“ раз- 
сматривается, какъ собраніе множества „электроновъ“... 

Повторяемъ, мы не будемъ судить книги Ярковокаго съ точки 
зрЬнія новЪйшихъ учен!й физики, тёмъ болће, что всЪ эти ученія, 
въ конц концовъ, не несовместимы съ ученіемъ нашего автора 
и, будь онъ живъ, онъ, конечно, сумфлъ бы переработать свою книгу 
такъ, чтобы привести ее въ соотвфтстве съ новЪйшими требова- 
ніями. 

Ньютонъ, творецъ ученія о всемірномъ тяготЪніи, своимъ зна- 
менитымъ „һуроћеѕеѕ поп #пдо“ (я не выдумываю гипотезъ) за- 
явилъ объ отказЪ найти причину тяготћнія, аодинъ не въ мру усерд- 
ный его ученикъ (Котсъ) утверждалъ даже, что попытка найти эту 
причину есть явный признакъ атеизма. Но человћскій умъ, конечно, 
не могъ отказаться отъ надежды понять когда-либо сущность 
явленія тяготЪн1я, т. е. объяснить его при содЪйствіи какой-либо 
уже извЪстной ему причины. 

Поэтому было создано не мало гипотезъ для объясненія явленія 
всемірнаго тяготЪнія; остроумная попыткаИ. О. Ярковскаго является, 
насколько мы знаемъ, единственнымъ русскимъ вкладомъ въ этотъ 
вопросъ. 

Гипотеза Ярковскаго довольно проста. Извфстно, что пори- 
стыя твердыя тла обладаютъ способностью поглощать газы и 
сгущать ихъ въ своихъ порахъ. Исходя изъ этого факта, } Ярков- 
скій полагаетъ, что всЬ твердыя трла поглощаютъ эфиръ (кото- 
рый онъ разсматриваетъ, какъ газъ), настолько тонкій, что для него 
всякое твердое тћло является пористымъ; и если при этомъ твердое 
тћло будетъ достаточно велико, то въ центрћ его произойдетъ та- 
кое сгущеніе эфира, что частицы этого эфира придутъ въ сопри- 
қосновеніе и, такимъ образомъ, газъ-эфиръ превратится въ твер- 
дое тЬло, „первичную матерію“. А при этомъ превращеніи газа 
въ твердое тЬло кинетическая энергія газа перейдетъ въ потен- 
ціальную форму, и твердое тфло не будетъ (какъ это дЪлалъ газъ) 
давить на вс окружающія тфла, благодаря чему свободное мЪсто 
будетъ занято новой порціей эфира, которая опять сгустится ит. д.; 
олЪдствіе же всего этого, по направленію къ центру тЬла обра- 

уется безпрерывный токъ эфира и сила этого тока и есть то, что 
редставляется намъ тяготћніемъ по направленію къ центру тћла. 

Мы назвали гипотезу Ярковскаго остроумной; къ этому мо- 

бемъ добавить, что авторъ защищаетъ ее съ значительнымъ та- 
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лантомъ и ученостью; но все-таки признать ве основательной 
мы не можемъ. 

Прежде всего, укажемъ на сходство гипотезы Ярковскаго съ 
знаменитой гипотезой Лесажа. Лесажь, какъ извЪстно, полагалъ, 
что во вселенной по всћмъ направленіямъ несутся мельчайшія час- 
тицы вещества, которыя, встрЪчая на своемъ пути твердое т$ло, 
ударяютъ въ него. Теперь, если мы пмћемъ два твердыя тла, 
то каждое тфло будетъ какъ бы экраномъ для другого тЬла: каж- 
дое тЬло будетъ защищать отъ ударовъ именно ту сторону тћла, ко- 
торая обращена къ нему, и такимъ образомъ равновћсіе будетъ 
нарушено: каждое тЪло будетъ получать со стороны, обращенной 
къ другому тлу. менће ударовъ, чЪмъ съ противоположной сто- 
роны, вслъдствіе чего оба тћла начнуть двигаться навстрЬчу другъ 
другу, что мы и примемъ за „тяготЪн!е“ этихъ тфлъ другъ къ 
другу. ё 
: У Ярковскато и у Лесажа общимъ является сведеніе тягот%- 
нія къ току нЪкоего газа. Это сходство идетъ еще далфе. Такъ, 
на стр..120 Ярковскій говорить слёдующее: „Разрћженіе эфира 
между тћлами повлечетъ за собой ихъ сближен!е вслЪдствіе боль- 
шого давленія съ противоположной сторопы. Такое давленіе про- 
изведетъ эффектъ одинаковый съ тъмъ, какой бы ироизошелъ, если- 
бы тЬла взаимно притягивались“. Мы указали на схолство двухъ 
этихъ гипотезъ не для того, чтобы умалить заслугу Ярковскаго, а по- 
тому, что, какъ извЪетно, гипотеза Лесажа была подвергнута все- 
стороннему обсуждению и была признана неудовлетворительной. А. 
Ярковскій своимъ ученіемъ о сгущеніи газа до состоянія твер- 
даго твла ещеи осложняетъ вопросъ. Не'только это отверден!е газа 
есть вещь весьма проблематическая (въ тфхъ условіяхъ, которыя 
предполатаеть Ярковскій), по, вдобавокъ, какъ самъ Ярков- 
вый это признаетъ, о такомъ отверденін можетъ быть рЬчь лишь 
внутри громадныхъ тЬлъ. А между тЪмъ опытъ Кавендиша давно 
уже показалъ, что даже два самыя маленькія тћла тяготВютъ другъ 
къ другу. И Ярковскому не остается ничего другого, какъ зая- 
вить, что тяготЬніе маленькихъ тёлъ „объясняется совершенно 
другимъ образомъ“ (стр. 120). 

Такимъ образомъ гипотеза Ярковскаго предполагаетъ двф раз- 
личныя причины для тяготћнія: одну для тяготћнія большихъ тЪлъ, 
а другую для тяготЬнія тЬлъ малыхъ! Очевидко, что признанная 
неудовлетворительной гипотеза Лесажа все-таки удовлетвори- 
тельнфе гипотезы Ярковскаго. 

Эмиль Мейерсонъ. Тожествекность и дЬйствительность. Опытъ 
теорія естествознанія, какъ введенія въ метафизику. Переводъ подъ общей 
редакціей Д. М. Койгена. Сиб. 1912. ХХУ--498 стр. Ц. 3 р. 50 к. 

„Слъдуя той программ, которую Огюстъ Контъ начерталъ, но 
которую онъ не выполнилъ, мы хотЬли апостеріорнымъ путемъ 
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познать тз апріорныя начала, которыя направляютъ наше мышле 
ніе въ его устремленіи къ реальности. Съ этой пфлью мы анализи- 
руемъ науку, —не для того, чтобы извлечь изъ нея то, что разсма- 
тривается, какъ ея результаты (какъ это часто дЪлаютъ матеріа- 
листы и „натурфилософы“), еще меньше для того, чтобы вдохно- 
виться ея методами (на что притязаютъ позитивисты),—мы ско- 
рће разсматриваемъ ее, какъ сырой матеріалъ для работы, какъ 
уловимый продуктъ-образчикъ человћческой мысли въ ея развит!и“. 
Такими словами самъ авторъ опредъляетъ значеніе своего труда 
въ „Предисловіи къ русскому изданію“. 

Авторъ начинаетъ съ анализа двухъ основныхъ принциповъ 
научнаго изслЪдованія: причинности и законосообразности. Онъ от- 
мчаетъ то обстоятельство, что ученые и философы не всегда пра- 
вильно различаютъ эти понятія. Когда, напримъръ, Гельмгольцъ 
пишетъ: „принципъ причинности есть не что иное, какъ предполо- 
женіе, что всћ явленія природы подчинены закону“ (стр. 2), то 
онъ просто-на-просто сводитъ причинность къ законосообразности. 
Съ другой стороны, своимъ заявленіемъ, что отрицаніе причинно- 
сти поведетъ къ тому, что „вся природа будетъ ввергнута въ бөз- 
порядокъ“ (стр. 2), этимъ своимъ явленіемъ Бернулли, очевидно, 
сводитъ законосообразность къ причинности. 

Между тЬмъ самое значеніе для насъ обоихъ этихъ принци- 
повъ совершенно различно: принципъ законосообразности нуженъ 
намъ для предвидфн!я событій, для нашей дћятельности; а прин- 
ципъ причинности необходимъ для пониманія природы. Принципъ 
законосообразности предполагаетъ, что вещи измъняются во вре- 
мени, но что они независимы отъ пространства. („Я знаю, что ро- 
дившаяся сейчасъ собака будетъ взрослой черезъ два года, соста- 
рится въ 20 лЪтъ и въ 30 лёть умретъ; а если я перенесу ее въ 
другое мћсто, то она останется такой же“ —стр. 31). Принципъ же 
причинности, какъ выраженіе положеній: „ничто не происходитъ 
изъ ничего“ и „саиза аедиаї ейесішт“,—провозглашаетъ, что тоже- 
ство вещей независимо отъ времени. „Резюмируя, говоритъ авторъ 
на стр. 32, мы скажемъ, что принципъ причинности требуетъ при-. 
мЪненія ко времени такого постулата, который при господствЪ 
одного лишь принципа законности (законосообразности) примЪнимъ 
только къ пространству“. Другими словами, „принципъ причинно- 
сти есть не что иное, какъ принципъ тожества, примъненный къ 
существованію вещей во времени“ (стр. 88). 

Вся современная наука построена на принцип причинности и 
поэтому вся она есть не что иное, какъ разысканіе тожества. Въ 
рядЪ главъ: „Механизмъ“; „Принципъ инерщи“; „Сохраненіе ма- 
терін“; „Сохраненіе энергіи“; „Выключеніе времени“ и „Единство 
матерін“—нашъ авторъ изучаетъ это примЪненіе принципа тоже- 
ства къ основнымъ вопросамъ философіи естествознанія и создан- 
пое такимъ образомъ механическое объясненіе природы. 
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Однако, по манію Мейерсона, всякое механическое истолкова- 
ніе останавливается передъ двумя „ирраціональными“ преградами: 
во-первыхъ, весь міръ данъ намъ въ видћ качественныхъЪ свойствъ 
предметовъ, а мы не можемъ объяснить эти чувственныя качества; 
во-вторыхъ, мы не можемъ объяснить передачи дЪЙствія отъ од- 
ного предмета къ другому, ибо если дЪйствіе на разстояніи не по- 
нятно, то и теорія дЪйств!я путемъ соприкосновенія не выдержи- 
ваетъ научной критики. 

Такъ называемый „здравый смыслъ“,—эта первичная метафи- 
зика —начинаетъ съ предположенія, что вещи совершенно таковы 
какими он намъ кажутся. Однако сейчасъ же чувствуется необхо - 
димость исправленія этой теорін: напримЪръ, палка, опущенная 
до половины въ воду, кажется переломленной, но, какъ выразился 
Лафонтенъ, „нашъ умъ выпрямляетъ палку“. ЗатЬмъ, я вижу 
отраженіе палки въ зеркалЪ и мой умъ говоритъ мн, что это не 
настоящая палка, а только образъ. А разъ началась эта критика 
ощущеній, то „разрушеніе реальности происходить незам%тно, 
хоть и непреодолимо. Здравый смыслъ есть лишь болће или менфе 
искусственный этапъ на наклонной плоскости причиннаго объяс- 
ненія. Съ того момента, какъ палка перестала быть ‘для меня 
чисто зрительнымъ ощущеніемъ, вызывающимъ возможность ося- 
зательнаго ощущенія, я уже не въ силахъ остановиться, меня 
неудержимо влечетъ отъ опыта къ опыту, отъ разсужденія къ 
разсужденію, пока, въ конц концовъ, я не приду къ окончатель- 
ному растворенію ея въ эфирЪ“ (стр. 344). 

„Другой столь же искусственный этапъ на томъ же пути пред- 
ставляетъ собою механизмъ. Будучи безконечно совершенн%ће здра- 
ваго смысла, еще болфе, чЪмъ онъ, соотвЪтствуя причинному по- 
стулату, механизмъ также болће совпадаетъ съ дЪйствительностью 
и поэтому способенъ открыть намъ гораздо больше отношеній 
(стр. 894). 

Наши механическія объясненія неизбъжно ведутъ къ „раство- 
ренію“ вещей въ эфир%; но, „какъ это указалъ Максуэлль, тћ свой. 
ства, которыя мы приписываемъ эфиру, являются, въ дЪйствитель- 
ности, свойствами пустоты, а самъ эфиръ, согласно Гельмгольцу, 
есть не что иное, какъ гипостазированное пространство“ (стр. 267). 
Такимъ образомъ, „переходя отъ теоріи къ теоріи, отъ отожествле- 
нія къ отожествленію, мы совершенно уничтожили реальный мірт. 
Сначала мы объяснили, т. е., отвергли измЪненіе, отожествивъ. 
предшествующее съ послёдующимъ,—и ходъ міра быль пріоста- 
новленъ. У насъ осталось пространство, наполненное тёлами. Мы 
образовали тёла изъ пространства, свели тћла къ пространству, — 
и тЬла въ свою очередь исчезли. Это—пустота „ничто“, какъ зая- 
вилъ Максуэлль, небыт!е... Время и пространство растворились. 
Время, теченіе котораго не влечетъ за собой измъненія, неразли- 
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чимо, пе существуетъ; и пространство, лишенное тфлъ, уже ни- 
чЪмъ не отмЪченное, также исчезаетъ“ (стр. 270—1). 

Но мы думаемъ, что эта катастрофа объясняется довольно 
просто. Мейерсонъ въ самомъ началь опредълллъ понятія причины 
и тожества такимъ образомъ, что исключилъ изъ нихъ время, а, 
слЪфдовательно, и перемЪну. Мы не отрицаемъ у него права дЪлать 
это, но только мы не можемъ не выразить удивленія, почему онъ 
приходитъ въ ужасъ, когда замћчаетъ, чё) посл} этого „ходъ міра 
пр!останавливается“! Когда, напримћръ, геометръ при изученіи 
плоскостей отказывается принимать въ соображеніе третье измз- 
реніе тфлъ, то онъ посл этого не впадаотъ въ ужасъ при мысли, 
что реальныя` тла, потерявши третье измЪреніе, въ сущности, не 
могуть болъе существовать: геометръ знаетъ, что онъ прибфгъ 
здЪеь къ искусственному пріему и что на дальнЪйшихъ страницахъ 
своего сочиненія онъ приступитъ къ изученію тЬлъ, имћющихъ 
вс три измфрешя. 

Конечно, тонкое и изящное различене Мейерсона между „прин- 
ципомъ причинности“ и „принципомъ законосообразности“ слЪдуетъ 
поставить ему вь большую заслугу. А въ дальнЪйшемъ изученіи 
приложенія принципа тожества-причинности Мейерсонъ обнару- 
жилъ и значительный талантъ, и выдающуюся ученость, но, повто- 
ряемъ, нельзя не пожалћть, что онъ забылъ о томъ, что већ его 
тонкія различенія были все-таки лишь искусственными пріемами, 
при содЪйств!и которыхъ онъ, такъ сказать, анатомировалъ дъй- 
ствительность. 

Мы видћли, что, по Мейерсону, истолкован!е природы ветрћ- 
чается съ „ирраціональными“ преградами. Мейерсонъ думаетъ, что 
при адекватномъ познани природы „получилось бы полное т0- 
жество во времени и пространств%, т. е., природа тогда не суще- 
ствовала бы. Другими словами, самое существованіе природы слу- 
жить рпешительныль доказательствомъ того, что она не мо- 
әсетъ быть вполнъ понята“ (стр. 421, курсивъ нашъ). 

Какъ читатель видитъ, въ основЪ этого утвержденя Мейерсона 
лежитъ то же его своеобразное толкованіе „причины“ и „тоже- 
ства“. Но, сверхъ того, учен1е Мейерсона объ „ирращональныхъ“ 
преградахъ имфеть источникомъ еще и смшен!е имъ знанія съ 
сознаніемъ. Конечно, знаше, которое есть не что иное, какъ отно- 
шеніе между двумя данными сознанія, должно имЪть предълъ въ 
этихъ самыхъ данныхъ сознанія. Но дфлать отсюда выводъ о непо- 
знаваемости природы можетъ только тоть, кто забудетъ о томъ, 
что самое знакомое, самое близкое для насъ и есть именно непо- 
средственное сознаніе... 

Мы назвали бы переводъ книги удовлөтворительнымъ, еслибы 
съ одной стороны, это не была такая выдающаяся книга, кото- 
рая, естественно, требуетъ особой тщательности перевода, а съ 
другой стороны, еслибы этоть цереводъ небыль обставленъ такой 
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внЪшней помпой. Въ самомъ дл, не только переводчики этой 
книги все люди небезызвфетные, но еще, вдобавокъ, русскій перз- 
водъ книги Мейерсона имфетъ трех редакторовъ. Въ своей ва- 
мътЕБ: „вместо вступленія“ г. Койгенъ пишетъ: „Надъ редакщей 
перевода работали, помимо меня, М. Н. Шварцъ и самъ авторъ“. 

Мы, конечно, не свЪряли всей книги страница за страницей, 
но и того, что мы случайно замЪтили, думаемъ, довольно. Мы пе 
будемъ говорить объ неуклюжести перевода, примЪромъ котораго 
можетъ служить, напр., такая фраза: „Самн металлы еще не раз- 
сматриваются, какъ элементы, но за то ихъ „извести“ (стр. 355). 
Это слишкомъ рабскій переводъ красивой французской фразы: „Се 
пе ѕопї раз епсоге 1еѕ шёаих еих-шетез Чи! ѕопі сопѕійёгёѕ соште 
Є1єтпепіѕ, таіѕ 1еиг „сһаих“. Но когда переводчикъ уклоняется отъ 
рабскаго слћдованія тексту, то выходитъ еще хуже. Такъ, на стр. 306 
мы читаемъ: „Д. Ф. Штраусъ заявилъ, что ощущеніе есть исклю- 
чительно „проблема времени“. Въ подлинник сказано: чие Гауепіг 
ѕеш еп Чё Чегай“ (т. е., что только будущее рЪшитъ этотъ во- 
просъ). ЗатЬмъ переводъ часто небреженъ: такъ, на стр. 67 фран- 
цузская фраза: „апі ргеѕѕепі 1ез рагііеѕ Іеѕ тотз адіќёеѕ 1ез пиез 
уегз 1ез аштеѕ“ переведена упрощенно такъ: „которыя сдавливаютъ 
наиболфе спокойныя части“. На той же 67 стр. пропущена цфлая 
фраза. Затфмъ, редакторы не объединили терминологи трехъ пере- 
водчиковъ. Такъ во второй половинЪ книги основной тормипъ ав- 
тора „І6да16“ передается словомъ „законосообразность“, а въ пер- 
вой половин —словомъ „законность“ (переводъ по вифшшости бо- 
лЪе точный, но въ сущности не удачный). Терминъ „сопѓасі“ въ 
одной половин книги переводится весьма неудачно словомъ „ка- 
сане“, а въ другой— правильно: „соприкосновеше“. 

Вообще же научные термины переводятся часто весьма пе- 
удачно. Такъ, напримъръ, на стр. 47 (примфчан!е 3) ньютоновская 
теорія „истеченя“ названа теоріей „испусканя“. На стр. 80 мы 
находимъ какой то „объемъ поверхности“ (ипе зиМасе Я'аџѓапі 
рІиѕ сгапіе,— говоритъ авторъ). На стр. 312 электромагнитное воз- 
мущен!е (рейџгђаќіоп) названо „отклонешемъ“. На страниц 365 
„валентность“ (уа]епсе) атомовъ превращается переводчикомъ въ 
„химическое сродство“. И это не удивительно, ибо, очевидно, и 
переводчики, и редакторы настолько слабы въ химии, что не зпаютъ 
именъ Велера и Жерара, ибо на стр. 409 оки нмца Велера 
(ҰоеҺег) превращаютъ въ Уэйлера (очевидно, припимая ето за 
англичанина), а француза Жерара (Сеграга{) превращаютъ въ 
Гергардта (очевидно, принимая его за иЪмпа). 

Повторяемъ, мы отмфтили всЪ эти ошибки лить потому, что 
книга очень интересна, а переводт ся иметь трехъ родакторовъ. 
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Яснопольскій, Л. Н. Очерки русскаго бюджетнаго права. 
Г. Историческій обзоръ составленія нашихъ государственныхъ росписей и 
бюджетная реформа Татаринова. Москва. 1912. Стр. ХИТ - 298 + 99. 
Ц. З р. 50 к. 

Первыя попытки создать у насъ нЪкоторый порядокъ въ области 
государственнаго хозяйства, попытки централизащи финансоваго 
үправленія въ счетномъ и кассовомъ отношени были сдфланы въ 
Екатерининскую эпоху. Финансовыя вфдомости отъ всзхъ мЪетныхъ 
учрежден! должны были сосредоточиваться въ казенныхъ пала- 
тахъ, а всЪ общегосударственные сборы, взимавшіеся въ губер- 
няхъ,— хотя рядъ мЪстъ занималъ въ этомъ отношенін особое по- 
ложен1е— должны были поступать въ уфздныя казначейства. Посте- 
пенно исчезаетъь спеціализація доходовъ, т. е. принадлежность ихъ 
опредфленнымъ учрежденіямъ, —въ 1785 г. и подушные сборы за- 
числяются цфликомъ въ общегосударственные доходы. Въ эту эпоху 
появляются и государственныя росписи доходовъ и расходовъ въ 
современномъ значеніи этого слова. 

Не смотря на такіе, сдфланные при ЕкатеринЪ П, успЪхи безъ 
которыхъ созданіе бюджета въ послфдующую эпоху было бы совер- 
шенно невозможно, — бюджета въ смыслЪ ежегодно составляемаго 
обязательнаго хозяйственнаго плана, дающаго картину всего госу- 
дарственнаго хозяйства, не было еще и въ ХІХ вЪкЪ вплоть до 
эпохи реформъ 60-хъ годовъ. Въ Александровскую и Николаевскую 
эпоху регулярно составлялась государственная роспись; она должна 
была разсматриваться въ Государственномъ СовЪт%, но это послЪд- 
нее требованіе закона не выполнялось: бюджетъ непосредственно 
вносилея министромъ финансовъь на утверждене верховной 
власти, а затЬмъ уже, послЪ высочайшаго одобренія, передавался 
въ Государственный Совћтъ, такъ что дЪйствія послЪдняго превра- 
тились въ чистЬйшую формальность. Содержаніе бюджета было, 
конечно, покрыто непроницаемой тайной. Но, кром% того, лишь часть 
суммъ входила въ составъ бюджета; существовали многочисленные 
спеціальные капиталы и спеціальные сборы, не входившие въ со- 
ставъ росписи и дававшіе отдђльнымъ вфдомствамъ широкую воз- 
можность вести обособленную финансовую политику, независимую 
отъ государственныхъ задачъ и отъ состоянія общихъ государствен- 
ныхъ рессурсовъ; а сверхсмЪтные кредиты достигали разм$ровъ, по- 
чти упразднившихтъ всякое значеніе заранће установленнаго бюджета. 

Л. Н. Яснопольскій въ своихъ очеркахъ русскаго бюджетнаго 
права изображаетъ это состояніе финансоваго управленія, смфтную 
и кассовую организацію и переходъ отъ нея къ систем, установ- 
ленной въ 60-хъ годахъ, въ особенности благодаря дћятельности 
В. А. Татаринова. Въ первыхъ главахъ, относящихся къ ХҮП и 
ХУШ ст., онъ пользуется общими изслдованіями по истор!и фи- 
нансовъ Лаппо-Данилевскаго, Милюкова, Чечулина, Куломзина. 
Хотя эти отдфлы и не мо утъ претендовать на самостоятельность 
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да и относительно многихъ вопросовъ автору приходится высказы- 
ваться въ виду недостатка данныхъ, лишь въ видћ предположеній,— 
тъмъ не менфе въ качеств введешя къ дальнћйшимъ частямъ 
книги и эти главы представляютъ интересъ; онЪ даютъ читателю 
возможность прослфдить постепенный ходъ развитія, зачатки въ 
области счетнаго дЪла, составленія отчетовъ и росписей. 

Значеніе самостоятельпаго изелЪдованія имфетъ, напротивъ, та 
часть книги, которая посвящена бюджетной реформ% 1862 года. 
„Принципы и большая часть постановленій органическаго закона о 
нашемъ бюджет8— акта 22 мая 1862 т.,--говоритъ авторъ—донынћ 
являются основой всего нашего бюджетнаго дЪла. Исторію возникно- 
венія этого крупнаго финансово-юридическаго памятника, освЬщаю- 
щаго нЪкоторые отчасти недостаточно извфстные, отчасти недоста- 
точно оцзненные моменты эпохи реформъ 60-хъ годовъ, мы могли 
прослФдить по подлиннымъ дфламъ Татариновской Коммиссіи, до- 
нын% не использованнымъ и въ значительной своей части, никогда 
не опубликованнымъ“. 

На стр. 170—293 авторъ подробно разбираетъ ходъ бюджетной 
реформы; начала, установленныя Татариновымъ, на основаніи свћ- 
дЪній о постановкЬ смЪтной и кассовой организащи, которыя имъ 
были собраны во время командировки за-границу; разсмотрћніе 
этихъ началъ въ различныхъ междув домственныхъ коммиссіяхъ и 
борьбу вЪдомствъ, въ особенности министерствъ военнаго, путей со- 
общенія, народнаго просвЪщенія, св. синода за сохраненіе прежнихъ 
порядковъ и противъ единства кассъ и единства бюджета. Боль- 
шинство министровъ, отстаивавшихъ свою вЪдомственную незави- 
симость отъ общегосударственныхъ учрежденій п отказывавшихся 
передать крупные капиталы и доходы вЪдомствъ государственному 
казначейству, благодаря настойчивости Татарипова, на сторонћ ко- 
тораго стоялъ императоръ Александръ П, не достигли своей пЪли. 
Но единство бюджета все же достигнуто не было ---общій порядокъ 
контроля и бюджета не былъ распространенъ на вЪдомство импе- 
ратрицы Мари, на министерство императорскаго двора и на св. 
синодъ; послЪдній находилъ даже возбужденіе вопроса о подчиненш 
духовнаго вфдомства свфтскому контролю опаснымъ, „могущимъ 
возбудить народные толки; безъ своей самостоятельности синодъ 
утратилъ бы уваженіе, которое онъ внушаетъ народу“. 

И въ другихъ вопросахъ Татариновъ далеко не вполнф достигт, 
своей цфли пересадить общепризнанные въ Западной Европ инети- 
туты на русскую почву. Практика же показала, что при отсутствін 
представительныхъ учрежден, пользующихся широкими правами 
въ области бюджета, немыслимо установить планомфрность и зако- 
номфрность въ области государственнаго хозяйства. Этому вопросу 
Л. Н. Яснопольскій предполагаетъ посвятить вторую часть своего 
изслЪдованія. Въ ней будетъ выяснено наше бюджетное законода- 
тельство, начиная съ 60-хъ годовъ и бюджетная практика, какъ 
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па выяснилась въ государственныхъ росписяхъ и отчетахъ госу- 
даретвениаго контроля, а зат мъ бюджетное право Государственной 
Думы, или, точнфе, ея бюджетное бесправіе; ибо до сихъ поръ су- 
ществуютъ забронированныя суммы, т. е. такія, которыя расходу- 
ются безъ согласія на то Госуд. Думы; до сихъ поръ рядъ вздомотвъ 
контролируетъ самъ себя, т. ө. не подлежитъ никакому контролю 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


(Значащіяся въ этомъ списк книги присылаются авторами и издателями въ 

редакцію въ одномъ экземпляр и въ контор журнала не продаются. 

Равнымъ образомъ контора не принимасть на себя коммиссіи по пріобрЪтенію 
этихъ книгъ въ книжныхъ магазинахъ). 


Кн-во 1. 
Джекъ Лондонъ. Морской волкъ. 
Ц. 1 р. 25 к.— Его- же. Годосъ кро- 
ви. Ц.1р.-Е го- же. Дорога. Авто- 
біографическій очеркъ. Ц. 1 р. 25 к.— 
Его-же. Дочь снЪговъ. Ц. 1 р.—Ле- 
тучая энииклопедія: Мурильо. Ц. 15 к.— 
Рембрандтъ.Ц. 15 к.—Викторъ Михай- 
ловичъ Васнецовъ. Ц. 15 к. — Исаакъ 
Ильичъ Левитанъ. Ц. 15 к. 

Изд. Т-во А. Ф. Марксъ. Спб. Л. А. 
Мей. Полное собран1е сочиненій. 3 
тома. Ц. 5 р.—В. Г. АвсЪенко. Со- 
чиненія Т. ІХ. Лгуны. — Т. Х. СвЪтъ и 
тЬнь. Ц.по1р. 75 к.А. И. Саловъ. 
Полное собраніе сочиненія. Т. ІУ. Гры- 
зуны. Т. У. Грезы. Ц. по 1 р. 25 к.— 
П. П. Гнъдич ъ. Сочиненія. Т. У]. 
Черный туманъ. Т. ІХ. Въ двадцатомъ 
вък. Ц. по 1 р. 25 к.— В. Я. Св%Ът- 
ловъ. Сочиненія. Т. ІУ. Даръ слезъ. 
Ц. 1 р. 75 к.А. Б. Стернъ. Сочи- 
ненія. Т. Ш. Забытая тетрадь. Ц. 1 р. 
25 к.—Сборникъ одиннадцатый. Фіор- 
ды. Датскіе, норвежскіс, шведскіе пи- 
сатели въ пер. А. П. Ганзенъ. У моря. 
Ц. 1р. 25 к, 

Изд. „Посредникъ*. М. 1913. — Ч. 
Диккенсъ. Дфти богача. 3-е изд. 
Ц. 1 р.— Онрудъ. Полле живъ и 
ему хорошо. Ц. 35 к.—А. Вонсеръ. 
Звъзды Альбіона. Ц. 45 к.— Л. Н. Тол- 
стой. Рождественскій гость. Разсказъ. 
Ц. 45 к. — БЪглецы и др. разсказы. 
Ц. 1р.—Д. М. Лавровъ. Вляше ал- 
когольныхъ напитковъ па человЪка. 
Ц. 15 к—Е. И. Цоповъ. Новая гео- 
метрія. Кн. 1-я. Ц. 1 р. 20 к. 

Кн-во „Прогрессъ“. Спб. 1913. -- 
Анатолій Каменск ій. Звфри- 
нецъ. Разсказы, Ц. 1 р, 25. — Коист. 
Льяконовт. Романъ Коржутова. 
Ц. 1р. 

Изд. М. М. Стасюлевичь. Спб. 1913. 
Несторъ Котдяревск:й. Ли- 


А. Маевскаго. М. 1913’ 


тературныя направленя Александров- 
ской эпохи. Ц. 2 р. В. Бузескулъ, 
проф. Античность и современность. 
Ц, 1 р. 25 к. 

Кн-во универсальное Л. А. Столяръ. 
М. 1912. —Фернандъ Видаль. О 
направленіяхъ въ медицин%. Ц, 30 к.— 
о -г5сһ1адет, проф. Новйшіе кли- 
ническіе взгляды на нефритъ. Ц. 40 к. 

Изд. кн. маг. П. В. Луковникова. 
Спб. 1913, — В. П. Авенаріусъ. 
За невфдомый океанъ. Истор. повсть 
для юношества. Ц. 1р. 50 к. — М. Д. 
Ордынцевъ-Кострицкій. За- 
порожцы въ Сарагосс. Истор. романъ. 
Ц. 75 к. — И. П. Поддубный. 
Пособіе къ составленію діаграммъ и 
картограммъ. Ц. 30 к. 

н-во К. Ф. Некрасова. М. 1912. — 
Новеллы итальянскаго возрожденія 
избр. и парез, П. Муратовымъ. Ц. 2р. 
50 к.—Н. Н. Русовъ. Любовь воз- 
вращается. Романъ. Ц, 1 р. 50 к. 

Изд. „Образован!е“. Спб. 1912. — 
Новыя идеи въфизикЪ. Сборникъ № 6. 
Ц. 80 к. — Фр. Содди. Химія радю- 
злементовъ. Пер. съ англ. В. 11. 
Ц. 80 к. — Естествознае въ школф. 
Сборникъ № 1. Ц. 80 к. Географія въ 
школЪ. Сборникъ № 1. Ц. 80 к. 

Кн-во „Просвъщеніе“*. Спб. 1913. — 
Борисъ Лазаревскій. Собра- 
ніе сочиненій. Т. У. Ц. 1 р. — Н. Н. 
Златовратскій. Собр. сочиненія. 
Томы У, УИ и УШ, Ц. по1 р. 50 к.— 
А. В. Амфитеатровъ. Звърь пзъ 
бездны. Т. ПІ. Ц. 1 р. 59 к. — В. 1 
Дмитріева. Разсказы. Ц. 1 р. 
25 к.-В л. Соловьевъ. Собраніе 
сочиненй. Т. УШ. 2-ое изл. Ц. 2 р. 

Изд. Т-во А, А. Левенсопъ. М. 1912.-- 
Русско -англійскіг разгозоры. П. ред. 
проф. К. Мећо. Ц. 1 р. 25 к. — Новый 
полный франц.-русскій словарь. П. 
ред. проф. Э. Дюшень, Ц, 2 р. 


НОВЫЯ ЕНИГИ. 


Издательское Т-во писателей. Сиб. 
1913. — С. Холщевниковъ. Но- 
вая кръпь. Очерки и разсказы. Ц. 1 р. 
25 к. 

Изд. „Матезисъ“. Одесса. 1913. — 
Б. Ф. Вериго проф. Біологія клЪт- 
ки, какъ основа ученій о зародыше- 
вомъ развийи и размножении. Ц. 2р. 
50 к. — А. Шукарвзъ. проф. 
Проблемы теор!и познанія. Ц. 1 р. — 
Трелье- Лундъ проф. Наво и мі- 

возрЬніе въ Таре ы временъ. 

ер. съ нЪм. 1 р. 50 к. 

Ве Ив. ВЕРА вичъ- Дан- 
Ч ж нко. На попятномъ двор%. Ц. 1р. 
75 к. 

А. Великопольск! Й (Вельск!!). 
Вечернія жертвы. Спб. 1913. Ц. 1 р. 
20 к. 

В лад. Дидрихштейнъ. Сти- 
хотворенія. Одесса. 1912. Ц. 75 к. 

Вл. Жаботинскій. Фельетоны. 
Спб. 1913. Ц. 1р. 60 к. 

Романъ Кумовъ. Въ Татьянину 
ночь. Разсказы и очерки. Спб. 1912, 
Ц. 1р. 

Аде В ладимірова. Дали 
чернія. 1910—1912. Спб. Ц. 1 р. 

ригорьевъ. На ущерб%. 
Романъ. 7 Сиб, 1913. Ц. 1 р. 50 к. 

Пощечина общественному вкусу. 
Стихи, прова, статьи. Изд. Г. Л. Кузь» 
мина. Ц. 1 х 

Алекс. Журинъ. ВЪчныя мгпо- 
венья. Стихи. М. 1913. Ц. 1 р. 25 к. 

Иванъ Коробовъ. а, 
Стихи. М. 1913. Ц. 1р. 

Демьянъ Бъдный. Басни. Спб. 
1913. Ц. 60 к. 

Н. Герасимовъ. Пфвецъ любви. 
Драм. повфсть. М. 1913. Ц. 50 к. 

Вл. Динзе. О національномъ вос- 
питаніи. Спб. 1913. Ц. 50 к. 

О-г рН. Е. Егапдіап. №. К. Місћаі- 
1о\зКУ а1з Зэс101оде ипа РЫЙозорв. Вег- 
іп, 1913. 

Н. В. Что дЪлать? Вопросы внёшней 
политики. Спб. 1913. 

А. М. Гварцманъ. Соціологія 
Уорда и ея отношенія къ соціологи- 
ческимъ пост ое Маркса. Спб. 
1913. Ц. 1 р. 

Л. Кутюр о " Филобобсие прин- 
ципы математики. Пер. Б. Кореня п. 
ред. П. С. Юшкевича съ ст. Ф. Ф. 
Линде. Спб. 1913. Ц. 2 р. 75 к. 

К. Марксъ и Ф. Энгельсъ. 
а учени Штирнера. Спб. 1913. 


ве- 


Г. А. ваб Предълы здра- 
ваго русскаго націопализма. Спб. 
1912. Ц. 50 к. 

А. Д. Коцовскі й, д-ръ. О такъ 


д 
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называемомь „Балтскомъ движеніи 
въ Бессараб!и“. Кишеневъ. 1912. 

Ал. Пиленко. Около болгарской 
войны. Спб. 1913. Ц. 1 р. 50 к. 

К. Т. фонъ Эберсъ. Курсъ финан- 
совой науки. Пер. М. Кургинскаго. 
Спб. 1913. Ц. 3 р. 

Современная тюрьма и ея вліяніе. 
Пер. съ англ. п. ред. П. П. Люблин- 
скаго. 1913. Ц. 80 к. 

М. Л. Хейсинъ д-ръ. Что такое 
и какъ организовано государственное 
страхованіе рабочихъ въ Росси. Спб. 
1913. Ц. 30 к. 

П. А. Тверской. Земельный го- 
лодъ и борьба съ нимъ. Спб. 1912. 
Ц. 50 к. 

В. А. Мелиховъ. Вергилій и его 
„Георгики“. Харьковъ. 1913. Ц. 20 к. 

Ф. Клинчинъ. Общественныя ра- 
боты, какъ мЪры борьбы съ послЪд- 
ствіямн неурожая. Спб. 1913. Ц. 40 к. 

Алекс. Бенуа. Исторія живопи- 
си всъхъ времепъ и народовъ. Вв. 4 
и 5. Спб. 1913. Изд. „Шеповникъ“. 

Н. КарЪевъ. БЪглыя замЪтки по 
эконом. исторіи Франціи въ эпоху ре- 
волюціи. Серія первая. Спб. 1913. 
Ц. р. 

А пагё ЕЁ | гопде/Те, Ѕћакеѕреаге 
еп Киѕѕіе, 1747—1840. Рагіѕ. Насһейе & 
Со, Ц. 5 фр. 

Е. И. Козлинина. За полъ вЪка 
1862—1912 гг. Воспоминанія, очерки 
и характеристики. М. 1912. Ц. З р. 

ГуставъТейхмюллеръ. ДЪЙ- 
ствительный и кажущійся міръ. Пер. 
Я. Красникова. М. 1913. Ц. 2 р. 50 к. 

И. Фоманъ. Общая характери- 
стика русскихъ финансовъ. Хар. 1912. 

Коѕ а Гихем Бигда. Ге Аккити- 
Іаіоп 4ез КарИа|!з. ВегИп. 1913 

Государи изъ дома Романовыхъ. 
1613—1913. Жизнеописанія царство- 
вавшихъ государей и очерки ихъ цар- 
ствованія. П. ред. д-ра русск. исто- 
ріи Н. Д. Чечулина, М. 1913. 2т. Изд. 
Т-ва Сытина. 

К.Тіандеръ Датско-русекія из- 
слЬдованія. В. П. Спб. 1912. Ц. 2 р. 

Г. М. Колоножниковъ пр.- 
доц. Облигацін торгово-промышлен- 
ныхъ акціонерныхъ товариществъ. Ч.1. 
Условія выпуска облигацій. Томскъ. 
1912. Ц. 2 р. 50 к. 

Зельтеръ проф. Дитя. Уходъ и 
физическое воспитаніе отъ рожденія 
до зрЪлости. Пер. съ нём. Спб. 1913 
Ц. 3 р. 75 к. 

Р, Цандеръ проф. Гигіена физи 
ческихъ упражненій. Спб. 1913. 

А. М. омеранцевъ - Фро- 
ленко. Руководство къ устройству 
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Б веденію яслей. Спб. 1913. Ц. 
к. 

Ю. Фаусекъ. Какъ живетъ баба- 
яга. Спб. Ц. 30 к. 1913. 

Г. Поварнинъ. Очерки мелкаго 
кожевеннаго производства въ Росси. 
Ч. 1. Спб. Ц. 3 р. 

итер Воль фъ. Желудочно- 
кишечныя болЪзни. Съ пред. проф. 
Эвальда. Ц. 1 р. 10 к. 

И. И. Огненко. ГдБ писать два 
„н“, а гдБ одно. Кіевъ, 1913. Ц. 25 к. 
Его-же. Объ удареніяхъ въ соб- 
ственныхъ именахъ историческихъ лицъ, 
писателей, дЪятелей и пр. Ц. 25 к. 

„Газетный міръ*. Редакція и изданіе 
И. В. Вольфсона. 2-е изд. Спб. 1913. 
Ц. З р. 75 к. 

Як. Самойловъ. МЪсторожде- 
нія фосфоритовъ Алжира и Туниса. — 
Его-же. Отчетъ по геологическому 
РАНЕ фосфоритовыхъ залежей. 


Чумныя эпидеми на Дальнемъ Во- 


ОТЧ 


ОТЧЕТЪ ГЕДАКЦІЙИ ЖУРНАЛА «РУССКОЕ БОГАТСТВО». 


стокЬ и противочумныя м%ропріятія 
| Управленія Китайско Восточн. ж. д. 
П. ред. главн. врача Ф. А. Ясенскаго 
составнлъ помощникъ гл. врача Э. П. 
Хмара-Борщевскій. Харбинъ. 1912. 

Программы для самообразованія. 
Науки общественно-юридическія. Из- 
дан!е коммиссіи по организаціи до- 
машняго чтенія. М. 1913. Ц. 60 к. 

Лътопись Екатеринославской ученой 
архивной коммиссіи. П. ред. А. Си- 
ро В. УШ. Екатеринославъ. 1912. 

1р. 

АРЗА № 1-й. 1913. Ц. 75 к. 

Первый женскій календарь на 1913г. 
П. Н. Аріанъ. Спб. Ц. 1 р. 

Матеріалы дла оцфнки земель Воло- 
годской губ. Т. ІУ. Вольскій уъздъ, 
Ц. 2 р. 

Ежегодникъ московскаго союза 
требительныхъ обществъ. М. 
Ц. 2 р. 50 к. 

Статистическій ежегодникъ Тверской 
губ. 1910—1911 гг. Тверь. 


ЕТЪ 


по- 
1912. 


конторы редакціи журнала «Русское Богатство». 
ПОСТУПИЛО: 


Съ благотворительной цфлью: отъ М. А. Е.--24 р.; отъ студентевъ-дон- 


цовъ въ „Гатьянинъ день“—24 р. 85 


к.; черезъ М. П.—90 р. 


Итого. . . 138 р. 85 к. 


Въ пользу голодающихъ: отъ С. В. Короленко—227 р. 85 к. 


Въ распоряженіе В, Г. Короленко: отъ Т. Г. Маслова —1 р.; отъ С. М.— 


200 р. 





Итого... 201 р. 


Въ пользу семьи умершаго депутата 2-ой Госуд. Думы Хвоста: оть 


группы лицъ изъ Глухова—30 р. 


ОТЪ РЕДАКЦІИ. 


Вдова покойнаго поэта Н. А. Некрасова—3. Н. Некрасова категориче- 


ски отказалась принять деньги, поступившія для нея въ редакцію отъ раз- 
ныхъ лицъ, при чемъ просить передать свою благодарность этимъ лицамъ. 
Редакція предлагаеть жертвователямъ сообщить ей, какъ поступить съ 
деньгами. Въ случаБ неполученія отвЪтовъ въ 2-хъ-мЪсячный срокъ, она 
предполагаетъ передать ихъ въ Литературный Фондъ. 





Поправка. Въ стать „Смерть и Логосъ“ (,Р. Б.*, январь) страница 364 
строка 16 сверху напечатано: „рфдкость“, слдуетъ: „трудность“. 





Редакторъ Л. И. Бородзичъ. Издатель В, Г. Короленко. 
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_ Врачебное шоркотанетво. 


На глазахъ у всЪхъ, среди благо дня, безцеремонно и жестоко 
эксплоатируется больной человЪкъ. Изо дня въ день въ газетахъ 
и журналахъ появляются широковъщательныя объявленія о ново- 
изобр$тенныхъ лекарственныхъ средствахъ и приборахъ, якобы 
излечивающихъ быстро и радикально наиболЪе тяжелыя бол3зни, 
требующія для излеченія или облегчен!я страданій заболъвшаго 
продолжительнаго воздЪіїствія средствъ научной медицины. Ръчь 
чаще всего идетъ объ излеченіи чахотки, сифилиса, триппера, 
половой слабости, рака, запоя и пр. 

Охота на карманъ больного ведется умВло и настойчиво. Съ 
цћлью воздЪйствовать на публику авторитетомъ высшаго меди: 
цинскаго учрежден!я, средства эти проводятся черезъ Медицинскій 
Совътъ въ качествЪ невинныхъ полосканій для зубовъ, космети- 
- ческихъ препаратовъ, а затмъ уже съ подзаголовкомъ „съ раз- 
ръшенія Медицинскаго СовЪта“ восхваляются въ качествЪ чудес- 
ныхъ средствъ противъ одной изъ вышеперечисленныхъ болззней 
(такъ, напр., было съ индійскимъ бальзамомъ Аврахова и мно- 
гими другими). 

Для болзе успъшнаго улавливан!я публики объявители воз- 
вБщаютъ, что средство вышло изъ „лабораторій“, обыкновенно 
никому невЪдомыхъ (лабораторія „Кальтоко“, Нью Іоркскій Инсти- 
туть Знаній и т. п.), къ средствамъ пристегиваютъ имя не су- 
лцествующаго профессора или доктора (французскій докторъ фа- 
культета (!), пргф. Маркони, Биберъ, Вагнеръ и т. д.). Текстъ 
рекламы украшается сообщеніями, что средство это выпущено 
въ обращеніе „посл цълаго ряда научныхъ изелЪдованій“, „посл 
долговременнаго испытанія въ клиникахъ и больницахъ“, хотя ни 
одного научнаго сообщеня объ этомъ средствЪ не имЗется, ни 
одного испытанія въ клиникахъ и больницахъ съ нимъ сдзлано 
не было. Дале въ рекламахъ идуть отзывы „князей, врачей, 
фельдшеровъ, священниковъ, атамановъ и артистовъ“, восторжен- 
ныя благодарности не существующихъ паціентовъ, даже портреты 
лицъ, излечившихся, напр., отъ половой слабости (!). Стремленіе 
обосновать якобы научно свои средства обнаруживаетъ крайнее 
невЪжество и безграмотность изобрЪтателей, разсчитывающихъ на 
невЪжество же и легковЪріе публики: здЪеь и рисунки чудовищ: 
ныхь бациллъ въ видЪ скорпіоновъ, здфсь и сообщенія, что 
„данное средство превращаеть хрящъ въ мясо“, что „отъ 
впусканія капель въ глаза послъдніе дЪлаются чище и дально. 
виднће“ ит. д. 

Обиліе подобнаго рола копкурирующихъ между собой объявловній 
показываеть, что улавливавіе публики идетъ усиъшно и игра на 
невЪжество и легковЪріе оправдываетъ разечеты предпринима- 
телей. Къ сожалћнію, отъ этого похода страдаетъ не только карманъ 
больного человЪка, но и его здоровье. 

‚Больные бросаются на эти средства, объщающія быстрое и ре- 
дикальное исцЪлепіе, пропускаютъ дорогое время для дЪйствитель- 
(См. саъд. стран.). 
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паго леченя и, когда, разочароваяные въ самоэванныхь цзли- 
теляхъ, обращаются за ращональной врачебной помощью, бываетъ 
уже поздно... 

ЧъЪмъ дальше, тЬмъ характеръ этого обмана становится все 
беззастВнчивзе. Создаются особые „популярно-медицинскіе жур: 
налы“, спеціально для рекламированія подобнаго рода средетвъ, 
издаваемые нерБдко фабрикантами же новыхъ средствъ („Будьте 
Здоровы“, „ВЪстникъ Здоровья“, „Гербарій“ и др.), организуются 
лечебницы, привлекаются къ этому двлу даже врачи, изъ тЬхъ, 
конечно, которые продають предпринимателю свое высокое при 
званіе и честь. 

Разыгравшаяся вакханалія достигла такихъ предЪловъ, что 
дальнЪйшее молчан!е кладеть пятно и на тЬхъ, кто не возвышаетъ 
голоса съ цЪлью предостеречь публики оть беззастЪнчивыхъ 
эксплоататоровъ. 

Редакторы медицинскихъ издан! въ ПетербургЪ на совЪщанін 
6 мая 1912 г. (предсъдательствовапніе въ которомъ, по ихъ просьб, 
принялъ на себя Л. Б. Бертенсонъ, извЪетный своей дЪятель- 
ностью по борьбЪ съ шарлатанствомъ въ Россіи) рьшили положить 
начало систематической борьбв съ этимъ зломъ, наносящимъ 
ВН, нерћдко непоправимый вредъ здоровью населевія 1). 

амЪченъ рядъ мЪръ для этой цзли и прежде всего: при- 
влечен!е къ участю въ этой борьбЪ представителей печати, 
вразумлен!е лечащейся публики путемъ соотвЪтетвенныхъ обра- 
щен! къ ней и учрежден!е особаго Общества для борьбы съ 
леченіемъ шарлатанствомъ во всъхъ его формахъ и проявленіяхъ. 

Приступая къ работ въ указанномъ направленіи, редакторы 
медицинскихь издан! надЪются, что общая печать и публика 
придутъ на помощь этимъ начинаніямъ, и такимъ образомъ явится 
возможность продуктивной борьбы съ алчными искателями на- 
живы за счетъ больного челов$ка. 

Настоящее обращеніе и имЗетъ своей цфлью вызвать самодзя- 
тельность общества для этой борьбы. 

Греде Братеаа совъщанія Л. Б. Бертенсонъ; члены совЪщакія: 
М. Б. Блюменау (Практическая Медицина), А. М. Бамсонъ (Новое 
въ Медицин%Ъ), Ежемъсячникъ ушныхъ, носовыхъ и горловыхъ 
болЪзней, М. Я. Брейтманъ (Здоровье и Жизнь), Н. А. Вельяминовь 
(Русскій Хирургическій Архивъ), С. В. Владиславлевъ (Русскій 
Врачъ), Р. А. Гайковичъ (Туберкулезъ), Н. Ф. Гамалђя (Гигіена 
и Санитарія), Ф. Ф. Гольцингеръ (54. Реегзигоег Медісіпіѕсће 
Уосһепѕеһгіѓё), Г. И. Дембо (Врачебная Газета), Г. Б. Конухесъ 
(Труды ДЪтскихъ Врачей), А. А. Лозинскій (Врачебкая Газета). 
Д, П. Никольскій (Журналъ Русскаго Общества Охраненія Народ: 
наго Здравія), І. Б. Оксъ (Домашній Докторъ), С. Б. Оръчникъ 
(Практическій Врачъ), В. В. Подвысоцкій (Русскій Врачъ, Архивъ 
біологическихъ наукъ), А. А. Редлихъ (Журналъ акушерства и 
женскихь болЪзней), Д. А. Соколовъ (Педіатрія), М. С. Уваровъ 
“ВЪетн. Общественной Гигіены, Судебной и Практической Меди- 
цины), М. Ө. Цитовичъ (Въстникъ ушныхъ, носовыхъ и горловыхъ 
болЪзней), Я. Б. Эйгеръ (Медицинскій Современникъ). 





2) Покориъйшая просьба къ пногороднымъ медицинскимь изданіямъ присоединиться къ 
анар) ръшепію, о чемъ и сообщить по одному изъ слёдуюдихъ адресовъ: Л. Б. Бертенсона 
паская, 9), 0. В. Владиславлева (Ивановская, 2) иГ. И. Дембо (Суворовский, 20). 
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а" И АОИ ФВ РИВА Ва В ИО оо ре рИ С" р Ч АО ЕР, са 





Открывается предварительная подписка |} 
на новое изданіе Литературнаго фонда: |1 


НИКОЛАЙ ӨВЕДОРОВИЧЪ || 


АННЕНСКИЙ. | 


Воспоминанія о немъ, статья и ръчи, || 


Подъ р Вл. Гап. Короленко, А. Н. Анненской, 
О. Д. Батюшкова и Т. А. Богдановичъ. 





(РИК БЕТЬ САТЬ 6 т ош | 


ОТДЪЛЪ ПЕРВЫЙ, 
въ который войдутъ между прочими очерки и во- 
споминанія о нак. Өед.— Вл. Г. прочен, А. Н. 
Анненской, С. Я. Елпатьевскаго, НЯ. В. Святловекаго, 
Ек. П. ЛътковоЙ, А. В. Пъшехонова, ©. Д. Батюшкова, 

О. Ә. Шмидта. 

ОТДЪлЛЪ ВТОРОЙ. 
РЪчи, сказанныя на могил% Н. Ө. и на вечерз, посвя- 
шенномъ его памяти,—Вл. Д. Набокова, В. Г. Коро- 
ленко, Н. А. Котляревскаго, П. Н. Милюкова, В. А. 

Мякотина. 
ОТДЪЛЪ ТРЕТІЙ. 


Отклики въ печати по поводу кончины Н. Ө.-- 
Статьи и замътки., 


Весь чистый сборъ отъ продажи изданія 
поєтупитъ въ капиталъ имени Н. Ө. Аннен- 
скаго, при Питературномъ фонд. ў 





Стоимость изданія, объемомъ отъ 25—30 п. листовъ, съ портре- 
томъ, по предварительной подпискЪ, которая принимается въ 
контор журнала „Русское Богатство“ (Баскова ул., 9),— 
2 р. 50 к. При записи вносится 2 р., остальное при полученіи 
книги. На почтов. расходы, при пересылкЪ, добавляется 50 к. 
По выход? книги (примёрно къ ПасхЪ), цъна будетъ повышена. 
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ВъКнигоиздатель- и ©. -Хешербургъ, 
скомъ ш- ,„ ‚ Же, 92, 


толькобчто ВЫШЛИ КНИГИ: 
СБОРНИКЪ Т ВА „ЗНАНЕ“: ХІ. Книга сороковая. 


Содержане: — С. Найденовъ. Романъ тсти Ани. — С. Астровъ. Стихи. = 
А. Золотаревъ. Во едину отъ субботъ.— Ц. і р. 25 к. 
Илья Сургучевъ Разсказы, 11 т.—Сонъ.—Губернаторъ.— Ц. 1 р. 25 н. 
М. Пришвинъ. Очерки. П т.—Свиданіе у Капина Носа.—Апархаческая колонія. —У в 
пгвъ. —Въ краю пепуганныхъ птицъ.—Лфеъ, вода и камень.— Вопленица. —Ловцы.— 
Љецъ былшпъ,--Полћеники.--Колдуны.--Выговекая пустынь. —Окрытвики.—Ц.1р.25 к. 

С. Гусевъ-Оренбургскій. Разсказы ІУ т.—Дьяконъ и смерть. —0тецъ Оавватій. — 
Волны. — Спорное дЪло. —Увфщан!е.—Портретъ.—Экзаменъ.--Барабановъ.--Калика-пере- 
хожая.— Мертвець.—За бфлой дверью.—-Данилушка.—Ц. | р. 25 к. 

А. Вандаль. Наполеонъ и Александръ 1. Фрапко-русскій союзъ во врема 
первой иммперіл. Перев. съ 6-го франц. изд. В. Шиловой. 

Ш томъ: Разрывъ франко-русскаго союза. — Приготовленія Россія къ нападенію.— 
Планы Императора.-—Оредство къ соглашенію, — Тревога.-—-Возвращеніе герцога Виченцы. 
Ауденщя 15 авг. 1811 г.— Дальнъйшія прпготовленія къ пападенію.—БЪдетвенное поло- 
женіе Прусст.— Походъ великой армін. Александръ Г и Бернадотъ. — Ультиматум» 
Россін.— Дрезденъ. —Переходъ черезъ Нфмапь.— Часть. Г. Вторжене въ Россію. — 
Часть П. Прибытіе въ Вильну.— Послёдше переговоры. —Заключеніе, — Приложеня.— 
Съ портретами Бернадота п Коленкура.—Цфна 3 руб. 


ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ КНИГИ: 


Сборникъ ХХХУШ.—М. Горькій. Сказка.—А, Блокъ. Стнхи.—Ив. Бунинъ. Захаръ 
Воробъевъ. — 0. Гусевъ-Оренбургск!й. Въ глухомъ увздВ. — А. Черемновъ, 
Стихн.— Цна 1 руб. 

Сборникъ ХХХІХ:—М. Горькій. Случай изъ жизип Макара, —А. Черемповъ. Стнхи.— 
Илья Сургучевъ. Губернатеръ.—Цфна 1 руб.. 

Илья Сургучевъ. Разсказы. [ т.—Вавекина молптва.--Родители. —Преддверіе.— 
Слъдетвіе.— Первый часъ.—Горе.-—Въ послідній разъ.— Счастье. Жизнь, —Въ 00- 
%здъ. — Сосфдка.— Цна | руб. 

М. Пришвинъ. Разсказы. 1 т.—У горфлаго пия. —Крутопрекій звфрь.— Птичье клад- 
бище.—БЪлый столбъ.— Дленное ухо.—Пфгатый. –- Степной оборотень. — Волки и 
овцы.—У Степного царя.—У Марьи Моревны.—По обфщаншю. — Солнечныя ночи. — 
Крестъ въ лфсу.— Година Вариавы.— Цна | р. 

А. Вандаль. Наполсонъ и Александръ 1. т. 1: Отъ Тильзита до Эрфурта. 
Съ портретомъ Наполеона п Алексаидра 1.—550 стр.— Цна 3 р. 

А. Вандаль. Наполеонъ и Александръ 1. т. |: Второй бракъ Наполеона. 
Упадокъ союза. 

Съ портретами Румапдева п Меттерниха.— 600 стр – ЦЬна З р. 











Сборникъ т-ва „Знан!е“. Кп. 1--ХХХХ по 1 р. С. Кондурушнинъ. Разсказы. 1—П т. по 1 р. 
Них:егородокій сборнинъ. Ц. 1 р. Е. Милицына. Разсказы. 1—П т. по 1 р. 
Очерки философы ноллективизма, Сборнигъ 1. Гольдебаевъ. Разсказы. І т. Ц. 1 р. 
Ц. 50 к Ив. Шмелевъ. Разсказы І т. Ц. 1 р. 
М Горькій. Разсказы п пьесы. 1—1Х т. по 1 р. И. Сургучевъ. Разсказы. І т. 1р.; Пт. 1 р. 25 к. 
Е. Чириковъ. Разсказы и пьесы. 1, Ш, У, ҮП и М. Пришвинъ. Разсказы. 1 т. 1 р.; Пт. 1 р. 25 к, 
ҮШ т, по 1 р. В. Сърошегоній. разсказы. 1—\Т т. по 1 р, үи 
Н. Гаринъ. Рагсказы, 1--ІХ т. по 1 р. УШ т. по 1р. 25 к. 
Ив. Бунинъ. Разсказы и стихотворешя. 1—\ т. П. Кропоткинъ. Сочинешя. У и УПИ т. по1 р. 
но 1 р. М. Коцюбнноній. Разсказы. 1—П т. по 1 р. 
Скиталецъ. Разсказы и пфепи. 1—Ш т. по 1 р. || Г. Ибсокъ. Полное собравіе сочвненій. Въ 8 19- 
С. Юшкевичъ. Разсказы п пьесы 1—У т. по 1р. махъ. Ц. 12 руб. 
Шолотъ Ашъ. Разсказы и пьесы Т—Ш т. по 1 р. Шелли. Полное соброніе сочипевій. Перев. Қ, 
А. Серафимовичъ. Разсказы. Ги Ш. пої р, Бальмонта. Іф т. по 2р. 
С. Гусевъ-Оренбургсній. Разсказы. 1—11 т. по1р., || Р. Муторъ. Исторіл жпвоппси ХІХ вЪка. Въ &-хъ 
т. 17—1 р. 25 к || томахъ. Ц. 17 р 
С. Найденовъ. Пьесы. 1—П т. по 1 р. М. Гюйс. Собрьшю сочикеній; Въ места томах 
А. Яблоновскій, Разсказы. І т. Ц 1 р Ц. 10 р. 50 к 


(Выписываюшіо пот еглада т ва „ЗНАНИЕ“ (СПР., Новскій, 92) одновременно на сумму 
но мене 2 руб. ва пересилку не платитъ, Каталогъ высылается безплатно. 


27) 


Больныхъ, пользующихся Сперминемъ-Пеля, стараются обма- 
нуть посредствомъ широковЪфщательныхъ рекламъ о жидко- 
стяхъ изъ сфмянныхъ железъ, причемъ въ этихъ рекламахъ 
самымъ беззастьнчивЪйшимъ образомъ искажаютъ факты и 
ссылаются на имена и труды иностранныхъ ученыхъ, коте- 
рые никогда и не видали этихъ препаратовъ. Мы считаемъ сво- 
имъ долгомъ предостеречь больныхъ отъ этихъ вытяжекъ, такъ 
какъ он, не имЪфя ничего общаго со Сперминомъ-Пеля, часто 
содержатъ вредныя для здоровья вещества. 

При неврастеніи, половомъ безсиліи, старческой дряхлости, истер!и, 
певралгіяхъ, малокров!и, чахоткЪ, сифилис, послдствіяхъ ртут- 
наго лЬченія, сердечныхъ заболЪваніяхъ (ожирЪнім, склероз 
сердца, сердцебісніяхъ, перебо%, міокардит%,) артеріосклероз+, 
алкоголизм, спинной сухоткЪ, параличахъ, слабости послЪ пе- 

ренесенныхъ болфзней, переутомленін, и проч., только Спер- 

миномъ-Пеля достигнуты тЪ блестяще результаты о кото- 
рыхъ свидЪтельствуютъ наблюденія извЪстнфйшихъ уче- 

ныхъ и врачей всего міра. 
Слъдуетъ обращать вниман!е на названіе 


СПЕЕМИНЪ-ПЕЛЯ 


и отказываться отъ всъхъ вытяжекъ и жидкостей 
съ разными названіями, о негодности которыхъ 
издана особая брошюра, которая высылается 
безвозмездно съ новфйшей литературой © 
Спермин%. 

Сперминъ-Пеля имЪется во всъхъ аптекахъ 


н аптекарскихъ ма газинахъ. 






































ц 
и ТИС ЖЕ У 
ПРОФЕССОРА 


даттар ПЕЛЯ я сыпозей 
С ПЕТЕРБУРГ, 


Органотенио а тнчесио Ннституть 
ПрофЕССОРЪДРЪПЕЛЬ" с> 


4-4) о «ПОСТАВЩИКИ: ДВОРА 


и ИМПЕРАТОРСК. ВЕЛИЧЕСТВА 


ВОЅБІЕ ? 
НОИ | С.пЕТЕРБУРГЪ. 






РеоЁ Опо РОЕНІ, 


и. 








РУССК!Е ПИСАТЕЛИ, Весьма выгодно 


Прилож. къ ,„НИВЪ‹ безъ порепл.: Лермонтова 2 т. 1 р. 50 к. Боборыкина 12 т. 
2 р. 50 в. ® Говне 16 т. % Гоголя 12 т. 2 р. 60 к. ® Станюковича 40 т. 5 р. 
игоровича 12 т. 6 Е ® Гончарова 12 т. 7 руб. е Данилевскаго 24 т. З р. 50 в 
остоевскаго 24 т. 15 р. ® Горбуповь 4 т. 1 р. @ уковскаго 12 т. 1 р. 50 к. Ми- 
хайлов"-Шеллеро 50 т. 4 руб. Лфокова 36 т. 4 р. ® Салтыкова-Щедрина 40 т. б р. 
Тургенева 12 т. 9 р. ® Чохова 16 т. 7 р Ф Тоже за 1911 г. 12 т. 5 р. ® Мея 8т, 2р 
Алоксфя Толстого 12 т. З р. 50 к. ® Гаршина 4 т. 1 р. ® Гамсуна 18 т. З р. @ Письм- 
скаго 38 т. б; ата 22 т. 5 р. &® Ибсена 18 т. З р. @ Прилож. къ РАЗ. 
НЫМЪ ЖУРНАЛАМЪ: Диккенса 48 т. 7 р. ® Марка Тһена 28 т. 5 г Бусенара 
40 т, 6 р. @ Жаколіо 18 т. 4 р. ® Аксакова 8 т. 1 р. 50 к. @ Конанъ-Дойля 20 т. 4 р. ® 
Шубииз 12 т. 1 р. Зудерманъ 12 т. 2 р. @® Всомірн. Исторія 34 вып. З р. Грановокаго 
2 т.1 р. 50 к. Ө Теона 10 т. 2 р. © Гава 6 т. 1 р. ® Крашевскаго 12 т. Зр. @ 
Конради 2 т. 2 р. ® Самарова 20 т. З р. & Словарь Брокгаузъ и Ефропъ въ изящн. 
ш дат. переплетахъ 86# т. 125 Р; Ф Больш. Эвциклопед. тоже въ издат. порепа. Т-ва 
росвъщеніл* 20 т. 35 р Ө „Исторіл Государства Росс1йск.“ Карамзина 12 т. З р. @ 
Ммъется громадный выборъ журналовъ за прежн!е года,—отъ 20 к. до 2 р; также 
роскошных и рідкія изданія разн. издательствъь по УДЕШЕВЛЕННЫ ЦЕНАМЪ, 
Предлагаетъ Цопхоеаззый кн магаз. и скл. удошевленныхъ киигъ 
А А КЛИМОНОВА .-Петөрбургъ, Вознесенск! пр., 47. Отд. 6. Силадъ вредиь- 
о М * гаеть своп посредничество Земствамъ п возыъ учебнымъ 
вавеленіямъ по составленію библіотекъ и читалевнъ скоро и дешево—ЦЪНЫ БЕЗЪ 
ПЕРЕСЫЛКИ. Высып. палож. плат. частнымъ иицамъ, а казеннымъ и вемскимъ учре- 
жденіямъ бсзъ налож. плат. Уплата по получеши и провфркв очета. При ваказћ на 
100 р. увелич. скидка ло соглашепію. Большой наталогъ высыластоя по 
получены 3З-хъ семинопЕочныхъ маронъ. Кратн катал. и нат 
льесъ безплатно. 
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Ў Гимноз На ДОМУ. 


1р. 50 
Средне-учебное заведеніе заочно. Въ ИБЯЦЬ. 
25 томовъ по 250—300 страпицз. 


никакихъ больше расходовъ, 

рд С ХОД УЯ 1 р. 50 К. ВЪ М—%, учебныхъ пособій не требуется 
всякій можетъ серъозно и основательно, подъ рукоподотвомъ опытныхъ преподв- 
вателей-спепіалистовъ и по повёйшимъ педагогичоскимъ методамъ пройги полный 
куроъ сроднихъ учебныхъ заведеній, подготовиться къ любому экзамену по раз- 
нымъ предметамъ на звані учителя-цы городскихъ, у&здныхъ, начальныхъ и 
сельскихъ училищъ, аптекарскаго ученика, вольноопредфл. 1-го и 2-го разр., на 
классн. чинъ и т. п, 

При редакціп учреждено постоянное бюро, которое рушоводить занятіями и 
провЪряетъ присылаемыя учениками работы безплатно. 

Вышло изъ почати 23 выпуска, Для подробнаго ознакомленія съ издатемъ 
„Гимнэзія на дому“ выпуски высылаются наложен. платежомъ по 1 р. 50 к. 















Академія Коммерчеснихь Знаній [2 = 


въ 15 томахъ по 250 стр. ИВСЯЦЬ. 


Пль „Академіи Коммерческихъ Зпаній*-—дать возможность роЬмъ желаю: >, 
бевъ различія возраста, предварительной подготовки, матер!альнаго и саужебнато 
положевія, въ самый короткій срокъ и съ наименьшей затратой труда и времени 
пріобрвоти тв повнанія, которыя необходимы современному коммерческ. д: едю. 

Въ составъ курса „Академ1и Коммерческихъ Знаній“ входять слћдующія 
науки: бухгалтерія, коммерческая ариемотика, коммерческая корреспонденція, 
экономическая географія, товаровфдЪе, банковое дло, биржа и денежное обра- 
щеніе (съ предисловіемъ проф. Мигулина), тохннка веденія торговыхъ и промыши. 
предпріятій, политическая экономія, исторія хозяйственнаго быта, статистика, 
ученіе о кооперація, эконом1я торговли, экономія промышленности, наука о финзап- 
сахъ, тоорія права, гражданское право, торговое право, и процессъ. 

Вышелъ 1-й выпускъ. Высылается наложенпымъ платожомъ ва 2 р. 20к. 

пом атола сарыла 


АКАДЕМІЯ ИНО. |.7.ру5, | Финна, 
СТРАННЫХЪ ЯЗЫКОВЪ. широй к: 


Неудовлетворительность имфющихся въ продазжћ „самоучителей“, частью явно 
недобросовЪстныхъ, частью устарћлыхъ, побудила наст выпустить въ свЪтъ наши 
курсы французок., н*иоцк. и анга. яз., соотавл. по новой органической методъ, на 
осиованін указаній и данныхъ совроменной педагогической литературы. 

Всякій, уовонвшій напъ куроъ, имћетъ возможность: 1) читать безъ словаря 
любое произведен1е литературнаго или научнаго содержанія; 2) вести переписку 
на иностран. язык.; 3) пероводить съ русск. на иностр. ш оъ иностр. на русск. я2;; 
4) понимать живую рЬчь и 5) удовлетворит. объясняться на иностран. из. съ тъмъ 
чтобы при самой небольшой крактикћ ото умфн!е объясняться превратилось въ 
настоящее умВнье плавно и свободно говорить. 

ЗанимаюпЦеся по нашей систем не предоставлены исключительно своимъ 
собственнымъ силамъ. Прохожден!е курса облегчено имъ ваочнымъ руководитель- 
ствомъ преподавателей, составившихъ предлагаемые курсы. „Вызубривать“ слова 
и грамм. правила нашимъ ученикамъ нө приходится, все это усвашвается на 
живыхъ конкретныхъ примфрахъ. 

Куроъ кождаго языка состоитъ изъ 10 томовъ. Цфна каждаго тома 1 руб. 
Наложеннымъ плзтож. высылается по 1 р. 20 к. 





Въ нашихъ изданіахъ принимаютъ участіо: ив.- доп. ГАБРИЛОВ 
директ. Кіөвок. Коммерч. Инст., проф, ДОВНАР  ЗАПОЛЬСІ : ее 
Полит. Инст. ПЕРНО, оф. РЕЙСНЕРЪ, проф. ОВЯТЛОВСКІ ‚ прив.-доц. 
ТОТОМІАНЦЪ, препод.Высш. Коммерч. Курсовъ ЧЕРНЫШЕВ, д-ръ соц. 
наукъ ШЛЕЦЕРЪ и мн. др. препод. высш., средн. учебн. зав. Сиб. 


Подробные проспекты вышеуи, изд. отзывы печати и ученик. высыл, базал. 


ИЗДАТЕЛЬСКОЕ ТОВАРИЩЕСТВО 


С.-П б 
„БПАГО“, хоо» 88—11. "оред вианыЕ 
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є еее оо ига чере аео аттара 


у ВИБЛІОТЕКАМЪ ЧИТАТЕЛЯМЪ * 


высылаетъ наложеннымъ платеж. книжн. магазинъ 


А. Д. ТУРКИНОЙ, Спб., Бассейная 8. 
Пелныя собран, соч. Русскихь и Иностран. писателей; 


ПРИЛО Ж. НЪ НИЗ. я 
Боборыкинъ. 12 т._2 р. 50 в Изд. ПАНТЕЛЪЕВА. 
Гамсунъ. 18 т:—3 р. Бальзакъ. 20 т.—-7 р. 
Гаршинъ. 4 т.—1 р. 25 к. Бретъ-Гартъ. 11 т.—6 р. 
Гейне, Г. 16 т.— 1 р. 50 к, Бурже. 10 т. —5 р. 
Гоголь. 12 т.—2 р. 50 к. Гофманъ.—8 т.—4 р. 
Горбуновъ. 4 т.- 1 р. Гюго. 12 т. 5 р. 
Гончаровъ. 12 т.—7 р. Диккенсъ. 35 т.—10 р. | 
Григоровичъ. 12 т.—6 р. жеромъ-Джерома. 3 т.—1 р. 50 ще 
Данилевскій. 24 т.—4 р. ИПЪ. 2 т.—1 р. 
ет 24 т.—16 р. Жоржъ Зандъ. 18 т.—6 р. 
и 





ковскій, 12 т.—1 р. Золя. 29 т.—10 р. 
Н сенъ. 18. т.—-3 р. Берии, 8 т.-1 р. 

принъ. 21 т.— . .—1 р. 
Е сковы 36 оле а Попов © т.—1 р. 50 ш. 

ей. 8 т.—2 р. оппе. 1 т.--50 к. 
Печерскій. 25 т.—5 р. П. Лоти. 5 т.--2 р. 50 и. 
Писемскій. 38 т.—5 р. Поэ, 2 т.—1 р. 
Помяловскій. 5 т.--1 р. 25 г, В. Скотъ. 18 т.—10 р. 
Салтыковъ-Шедринъ. 40 т.—6 р. Стивенсонъ. 4 т.—2 р. 
Станюковичъ. 40 т.—5 р. Твенъ, М. 11 т.--6 р. 


————— 


НЫ е ев 
Успенстій, 582.28 р. 50 к, Штинде, 3 "1 р. 50 к, 
етъ. 4 т.—1 р. ерсъ. 13 т.-6 р. - 
Чеховъ. 28 Е р. а, А. 40 т.—5 р. 
|] Шеллеръ-Михайловъ. 50 т.—4 рь уссонаръ. 40 т.—6 р. 


Требуйте безплатно катапогь книгъ: 
ВР ЕО У АР ОТ СР ДАИР О ЗЕ ЬЕР ЧЕ АТ ФЕ ДЕР 


НЛЛЮОСТРИРОВАННАЯ ДЕРЕВЕНСКАЯ БИБЛЛЮТЕКА 


Культура свеклы 10 к. Культура редиса 10 к. Какъ построить аппаратъ для вывода цы- 
плятъ 20 к. Деревенское водоснабжене 15 к. Изготовлеше зеленаго сыра изъ снятого мо- 
дока 15 в. Деревенскій торфщикъ 15 к. Деревенский маляръ 15 к. Ручная выдћлка кровельной 
черепвцы 15 к. Деревенское бахчеводство 15 к. Дерев. ягодный садъ 15 в. Деревенскій 
плодовый садъ 15 к. Выгодная разработка 1са 20 к. Деревенскій мыловарени. ваводъ 15 к. 
Деревенскій кожевенн. заводь 20. к. Деревепскій бондарь 20 к. Приготовленів драни и 
покрытіе ею крышъ 20 к. Деревен. емолокуръ и дегтчикъ 15 г. Птицы, полезныя для 
крестьянскаго хозяйства 20 к. Разведеше лучшихъ сортовъ кортофеля 15 к. Какъ плести 
корзины 15 к. Деревенскій печникъ 20 к. Деревенскій адвокатъ н ходатай по дъламъ кресть- 
янскимъ 20 к. Какъ устройть небольшой кирпичный ваводъ 15 к. Какъ самому переплести 
книгу 15 к. Деревенскій кустарьгребеньщикь 15 к. Выращизаніе льна п обработка его па 
полотно 15 к. Выращиваніе конопли и обработка ел из пеньку 15 к. Выдёлываніе валенокъ, 
галошъ, туфлей, шапокъ, войлока и половиковъ 20 к. Деревенский красильщикъ 15 к. До- 
ревенское овцеводство 15 к. Разведеше лучшихъь огурцовъ 15 к, Капуста кочанпал, цвЪт- 
ная н т. и. 15 к. Морковь, рфиа и брюква 15 к. Какъ устрайвать простые козодцы 20 к. 
Крестьянское свиноводство 15 к. Выборъ молочной коровы 15 к. Деревенскій столяръ 15 к. 
Какъ устроить улей Дадана 20 к. Разведен!е кроликовъ 15 к. Вредныя насфкомыя для сада 
и огорода 15 к. Выборъ лошади для деревин 15 к. Крестьхиек:й итичникъ 15 к. Деревенский 
кузнець 15 к. Деревенскій слесарь 15 к. Разведеше тух. сорт. хмеля 20 к. Деревенскій 
р 


о ке еее Де Р = 


— 








пчеловодъ 15 к. Плетене изъ соломы и камыша 10 к. Приготозл. голлепдекаго сыра 10 к.. 


Деревенскій скотодфчебникь 20 к. Почвознаніе—какъ бываютъ почвы и какъ нхъ удобрать 
15 к. Устройство парпиковъ 15 к. Деревепскій ткатъ 15 к. Леревепскій гончаръ 15 к. 
Деревенскій жестяникъ 15 к. Деревенское козоводство 15 к. Хероояокій колесиикъ 15 к. 
Кустарн, производетво толя 10 к. Мочальпое производство 10 к. Деровеисжій рароточникъ 
15 к. Дерев. молочное хозяйство 15 к. 06ъ истребхенін жующихь сасфкомых® я о джепеин% 
10 к. Всё книги съ рисунками. Высылаютсх наложеннымь пхзтежемъ. Киижкый складь 
книгояздательства А. Ф. СУХОВА, 006., Столярный переулокъ № 9. Пересылка 1 кпк- 
ги—11 к., 2 кн.—15к., З кн.—19к., 4 ки.—21 к.н 5 кя. —95 к. За наложенный гдмежтъ 
отдфльно 10 к. При выписк® на 2 руб. н бохёе пересылка безплатно. Полный каталогъ 
технической и сельско-хозяйственкой литераттры висыл, безплатто. 
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0) Продолжается подписка на новое издиніе т-ва „Міръ“. 


| Иторя заподнон пнтературы 


(1800-1910) 
подъ редакщей проф. Ө. Д. БАТЮШКОВА. 


При ближайшемъ участін: проф. Ө. А. Брауна, акад. Н. А. Котляревскаго, проф. } 
Д. К. Петрова, проф. Е. В. Акичкова и приғ.-доц. К. Ө. Тіандера. н 
Исторія западныхъ литературъ ХІХ в. представитъ обзоръ главныхъ 

проявленій умственной и духовной жизни европейскихъ народностей, посколь- % 

ку она выразилась въ произведеняхъ художественной литературы минувшаго нң 
етолЬтія. —Все издаше составить около 150 листовъ, т. е. около 2,400 страннцъ 
большого формата, и будетъ богато иллюстрировано (до-1,000 рисунковъ). Издаше 
выходитъ книгами, приблизительно по 9 листовъ каждал, всего около 18 книгъ. 
Условія подписки: при подписк® уплачивается 2 руб., при полученш каж- 
дой книги—2 руб, (включая пересылку): послфдчяя книга. – безплатно, 


Вышли деф книги. 





> 





Продолжается подписка на изланіе т-ва „МІРЪ“: 


ИТОГИ НАУНИ 


ВЪ ТЕОРІИ И ПРАКТИКЪ. 


Подъ редакщей проф. М. М. Ковалевскаго, проф. Н. Н. Ланге, Николая Морозова 
и проф. В. М. Шимневича. 


Изъ отзывовъ печати: „...Если первые выпуски увлекательно, интересно $ 
написанные и прекрасно изданные, производили самое благоприятное впечатл$ не, то 
посл дующ!е такое впечатлЪніе, въ общемъ, могли только упрочить, и въ настоящее 
время, когда характеръ изданія достаточно опредфлилея, можно. дать такой же от- 
зывъ уже не объ отдфльныхь книгахъ, а объ изданш, какъ цфломъ. Представляя 
ивъ себя научную энциклопедю, „ИТОГИ НАУКИ“ ни въ какомъ случаћ.:не имфютъь 
характера’ справочника: это —изданіе, предназначенное служить для самообразо- 
ванія въ широкомъ смысл этого слова, —изданіе, которое даетъ то, что 
представляетъ наибольшую цфнность для широкой публики... Наибольшимъ до- 
отоинствомъ „ИТОГОВЪ“ является то обстоятельство, что редакцін удалось сохра- 
нить ва ними характеръ популярнаго изданія безъ всякаго ущерба для его содержа- ( 
тельности... НЬкоторые отдфлы по красот и увлекательности изложенія явля- 
ются настоящими шедеврами. Съ внЬшней стороны изданіе не оставляетъ же- 
лать ничего лучшаго“. Современный М:ръ, февраль 1912 г. 

Ивданіе составить около 12 томовъ. Вышли: 1, П, \ и ҮІ томы, 

ЦБНА ИЗДАНИЯ по 6 руб. 75 коп. за томъ, въ роскошномъ переплет%. 
Допускается разсрочка платежа. 


ЗАКОНЧЕНО ИЗДАНІЕ: 


Исторя русской литературы ХІХ в. 


Подъ редакціей академика Д. Н. Овсянико-Куликовскаго, пря ближайшемъ участін 
А. Е. Грузинскаго и прив.-дод. П. Н. Сакулина. 


5 томовъ въ изящиомъ переплетъ, 2319 отраницъ, 121 меццотинто-гра- 

вюра. Цёпа 35 руб. Допускается разсрочка. 
Проспекты безплатно. Главная контора изданій Т-ва „МТРЪ“: Москва, Зна- 
Ф/ менка, 9. Отдленія: СПВ., Невскій, 55, кв. 14; Кіевъ, Кузнечный, 14; Харьковъ, 
к Валерьяновская, 82. 
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Пони КНИЖНЫЙ КредИТЪ 


С.-Петербургъ, Невскій 98. 
Льготная РАЗСРОЧКА НА ВСЪ ИЗДАНЯ 


Спедіальныя, популярно-научныя н художественныя. Издашя М. Вольфа, К. Риккера, А. Дев- 
Рена, А. Суворина, Т-ва Голике и Вильборгъ, Общественной Пользы и другихъ издателей. 
Подробный каталогь высылается по требованію. 


Полное собриавіо сочинений Д. С. Мережковскаго. 


0ъ портретами, авто- 
графами, введеніемъ 


автора, критико-біограф. статей и др. Въ 5-ти томахъ. Ц. 18 р., въ З пер. 28 р. 


Кони, А. За послдніе годы. Судебныя 
рчи (1888—1896 гг.)). Юридич. сообщения и 
зам®тки, Воспомин. и біографич. очерки, 
ц. З р. 50 к. 

Кони, А. Очерки и воспоминанія. Пуб- 


личныя чтенія, рЪчи, статьи и замфтЕн, 
ц. 4 р. 

Иса, А. Судебныя ръчни. (1868 — 
1858 тг.). Обвинител. рЪфчи. Руководство 
напутствія прислжнымъ, кассащонныя заклю- 
ченія, д. 4 р. 

Варлихъ, В., проф. Рус. лікарето. 


растенія. Атласъ и ботаническое описаше съ 
үказаніемъ на врачебное примфнен!е, дЪиств!е, 
собираніе и культуру ихъ. Рекомендована 
медицинскимъ Совфтомъ для аптекъ выфсто 
гербаря. 140 хромолитографированныхъ таб- 
лицъ и 19 рие. въ текст, ц. 12 р. въ 
перепл. 14 р. 

Монтеверде, Н. Ботаническій атласъ, 
описаніе и изображеніе растеній русской 
флоры. 85 таблицъ въ краскахъ; изображено 
501 растеніе; съ 813 рисунками въ текст. 
По Гофману и др., 3-е изд., ц. 15 р. 50 к., 
въ пер. 16 р. 

Данте, Алигіери. Божествонная 


Рай. Перев. съ итальянск. размфромъ подлин- 
ника. Дм. Минъ. Изд. 2-е, съ прилож. ком- 
ментар!я, очерка психоломи 
отдвльн. листахъ. 3 тома, 
перепл. 19 р. 50 к. 
Пиковая дама. А. Пушкинъ. Роск. 
изд. Рие.. худ А. Бену, ц. 12 р. 
Современ. балетъ. И. Оввтлова. 
Роек. изд. Рие. худ. Л. Бакста, ц. 30 р. 
Демонъ. М. Лермонтова. Роск. изд. 
Рие. худ. А. Эберлинга, ц. З и 15 р. 
Евгеній Онъгинъ. А. Пушкина. 
Роск. изл. Рис. худ. Самокишъ-Судковской, 
ц. 8 и 15 р. 
Русское зодчество. по преданіямъ 


и рисупк. на 


ц. 12 р., въ 


Топновый споварь, живого велико- 
рус. языка, В. Даля, подъ ред. проф. И. Во- 
дуэна-де-Куртено. 4 т., ц. 24 р., съ пер. 32 р. 

Полн. собр. соч. Н. Ая 
снаго. Въ 10 том. съ 4 портр., д. 18 р., 
въ перепл. 25 р. 

Импер. Аленсандръ 1 Его жизнь 
и царствованіе. Н. Шильдера. Съ 480 иллюстр., 
4 т., ц. 30 р. въ перепл. 36 р. 

Импер. Аленсандръ И. Его жизнь 
и царетвованіе. Татащева. Съ 53 рис., 2 т., 
ц. 12 р., въ пер. 17 р. 

Дочь Петра Великаго. Елизавета |. 
К. Валишевскаго. 0ъ 112 рис., ң. 5 р, въ 
пер. 7 руб. 

Цареубійство 11 марта 1801 г. 
Записки участникевъ. Съ 17 рис., видами и 
планами, ц. 3 руб. 

По южной АмеринЪ. Путешествіе 
А. Тоница. 4 ки. въ 2 томахъ, ц. 10 р., въ 
перепл. 11 р. 50 к. 

Земля и люди. Всеобщ. географ. 
Элизе Реклю. 1400 рис. 10 том., ц. въ пер. 


50 руб. 


Россія. Полн. геогр. описаніе. (ъ многоч. 


рис., картами, діагр. Вышло 8 томовъ, етою- 


Жизнь животныхъ. А. Брэма. 
10 т., 99 хромолитогр., 1900 рис., 11 карт., 


ц. 50 р., въ перепл. 60 р. 


Животный міръ, его быть и среда. 


А. Гааке, Съ рис. Кунерта, 3 тома. 620 рис. 
въ текстф и 120 табл. въ краск., д. 24 р., 
въ переил. 28 р. 50 к. 


Жизнь моря. К. Келлера, 320 рис. 


и 16 отд. граворъ, ц. 8 р., въ пер. 9р. 50 к. 


Жизнь прЪсн. водъ. К. Ламперта 


380 рие. и 12 таблицами, п. З р., въ перепх. 
Эр. 50 к, 


Птицы Европы. Практическ. орни- 


тологія съ атласомъ. Н. Холодковскій и А. 


Силантьевъ. 257 рис., 4 карты и 60 табл. 
въ краскахъ, изображ. 575 птицъ и 133 
типичн. яйца. Ц. 18 р., въ перепл. 21 руб. 


При покупк на сумму боле 10 м допус- 
ЧКА: 


народн. старины. В. Суслова. Роск. изд. Рис. 
В. Суслова, ц. 5 р. 

. Революціонный періолъ рус. нето- 
рін. В. Глинскаго. (1861—1831 &) 99 портр. 


и рис. 2 т., ц. 5 р. 50 к. 


комедія. Т. І, Адъ. Т. П. Чистилище. Т. Ш. |щихъ въ пөрепл, 30 р. 15 к. 
= по соглашенію, РАЗСР 
| 











7" Вечера на хуторЪ близъ Диканьки. задатокъ 10%/, съ суммы заказа и погашеніе 
ий ао. Н. Гоголя Роск. изд. 198 р нуотъ 2 руб. въ мс. При задатк® высылаются 
тя" 50 отд. табл. по оригин. художн. С. Дудина 
5 и Н. Ткаченко, ц. 12 р., въ пер. 14 р. | ВСБ КНИГИ СРАЗУ. 
узр? 
2ё 
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} ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА $ 
| на новый ежемЪфсячный журналъ } 


ИСТОРІИ и ИСТОРІИ ЛИТЕРАТУРЫ 8 


ГОЛОСЪ МИНУВШАГО, ; 


издаваемый при постоянномъ участіи въ редакціи 4 
.А. К. Джкеелегоға, С. П. Мельгукова, П. Н. Сакулина и; В. И. Семевскаго.х · 4 
Вышла январская книжка 1913 года. 


Со дер жҗ[авіе, 


1. СТАТЬИ: Руссо—гражданинъ Женевы, М. М. Ковалевскаго. М.В. Буташе- 
вичъ-Петрашевскій аты очеркъ}, В. И. Семевскаго. Театръ и зрители. 1. Рус- 
скіе зрител" Х]Хь., И. Н. Игнатова. Королева Луиза и Александръ І, А. К. иве- 
легова. Народничество Н. Н. Златовратскаго, П. Н. Сакулина. П. ВОСПОМИНАНИЯ: 
Л. В. Поджіо. Записки декабриста съ предисловіемъ А. И. Яковлева. Пзъ далекихъ 
воспоминаній, К. К. Арсеньева. . МАТЕРТАЛЫ Л. Н. Толстой о Наполеон% (пись- 
ма Л. Н. Толстого къ А. И. Эртелю) П. И. Бирюкова. М. Е. Сэлтыковъ въ НиццћЪ 
(изъ неизданной переписки съ Н. А. Бълоголовымъ), В. А. Розенберга. Новые ма- 


турізжы о М. А. Бакунин и А. И. Герцен%, В. Я. Богучарскаго и М. 0. Гершензона. 
7 
9 





М7 


КРИТИКА и БИБЛІОГРАФІЯ: Новая работа объ Александрф 1 (по повод, 
изслЪдованія велькаго князя Николая Михайловича), С. П. Мельгунова. У. О! Зор, 
ЖУРНАЛОВЪ: Статьи н%+мецкихъ авторовъ по русской исторів въ нАмецкомъ 
журнал Теодора Шиманғ, А. А. Кизеветтера. Изъ иностравныхъ журналоьъ А. М. 
Васютинскаго. Значеніе эпохи Отечественной войны (по поводу статьи г. Корни- 
пова), М. Н. Покровскаго. УТ. ХРОНИКА. Памяти Д. Н. Мамина-Сибиряка, Ө. Д, Ба- 
тюшкова; памяти В. Е. Якушкина. В. И. Семевскаго. П. И. Бартенсвъ. В. В. Кал- 


$ 
$ 
$ 
у 


9 лаша; П. И. Щукинъ. А. В. Оръшникова; Артуръ Герге, А. К. Дживелегова. П. А. 

Крапоткинъ какъ историкъ французской революціи; 'Тадеушь Корвонъ); М. Ө. Ка- 
заковъ И. Е. Бондаренко. Акварель Е. Іаті въ Румянцевскомъ музе%Ъ Н. И. Романова. 
Музей Александра Ш въ Мосивћ В. Е. Степановой. Выставка 1812 т. Е. Ө. Корша. 
Хроника научвыхъ обществъ и мелкія сообщена. УП. ПРИЛОЖЕН1Е. „Письма 
маркизы“, романъ Лили Браунъ (изъ второй половины ХУШ в., переводъ Э. К. 
Пименовой. ҮШ. РИСУНКИ: Акварель Е, [ап!; поморскіе лубки.) (сатира на тезтръ) 
портреты: А. В. Боджіо, В. Е. Якушкина, и. 

6 вона, С Кшеминскаго, М. Ө. Казакова. 


Предположенное содержаніе февральской’ книги. 


а, П. И. Бартенева, 1. Кор- 


Д 1. СТАТЬИ: 
В. И. Пичета. Смутное время въ русской |В. И. Семевскій. Матеріалы по истор 
истор ографіи. цевзуры въ Россіш (1846—48 гг.)”; $ 
А. А. Чебышевъ. Драма въ Мантейм%|Новое письмо Гоголя. 
{овоо Копебу). Изъ дневника А. И. Эртеля. 
Л. 


Козловскій. Польскіә романтики [ү. криТурА м ЕРЕЛІСГРАФІЯ. 
украинской школы“. М " 
.Н. ‚1. Зри- У. ОБЗОРЪ ЖУРНАЛОВЪ 
стт орнамай Метранинд 


9 В. И. СемевснйЙ. М. В. Буташевичъ-Петра- М. А. Дьяконовъ. Н. Е. Энгельманъ. 
шевокій. Ч. ВЪтринскій. Архивныя комассіи. 4 
1. ВОСПОМИНАНИЯ: К. С. Кузьминскій. Заургейдъ (по поводу 
Дневникъ Дюмона 1803 г. (съ портретомъ) псм4 шаемьхъ расунковъ`. А 
Съ предисловіемъ С. М. Горяинова. Л. И. Гальберштадтъ. Румянцевскій му- 
У’ Записки А. В. Поджіо. зей (къ и.билею,). 4 
0 П. Д. Боборыкинъ. ..Зя полвъка“. В. Н. калевскій. Ныставка въ память 
111. МАТЕР!АЛЫ: И. И. Срезневскаго. 
0) Дъло о лекабристъ (кн. В. М. Голицынъ). УН. РОМАНЪ. 
М. 0. Гершензонъ. Н. П. Огаревъ Лили Браунъ. Письма маркизы. 
9 ъ ближайшихъ книгахъ журнала булутъ опубликовапы воспоминанія 
М. Ю. Ашенбревнера, И. П. Б%локонс1аго, Л.'В. Д) бельта (управаяющаго ПТ от- 
9 дЪленіемъ при Никола Г), художника В. М. Максимова (съ п} өдисловіемъ И. Е. 
Р+фпина). В. Н. Ольнемъ, и др. 
$ УСЛОВІЯ ПОДПИСКИ: на годъ-8 р., на 1% года—4 р., на одинъ мъ- 
сяцъ—1 р., за-границу—10 р., въ резничесй продам: Ъ стд. нн. ї р. 
9 пя народ ныхъ учителей и учаи ихся разсрочна по 2 р. 
Подписчики „Голоса Мину шаге 1ъ силу согаашснія редакпін съ изда- 
9 тельствомъ Д. Е. Жуковскаго могутъ пріобрітать 8-е изданіе 
Исторіи Росс съ древиъйшихъ вре менъ С. М. СОЛОВЬЕВА 
39 томовъ въ 7 книгахъ: полньй текс7% (съ уг авьтелемъ), 5300 стр. большого 
формата въ 2 столбца; портретъ и факсимиле ввтора. Вызсто 18 р.за 9 о.бөз” перес, 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 
въ Мосев^: 1) въ контор журвала (Тве}.сьья. д. № 48), въ Петербургъ и въ дру- 
гихъ городахъ ьъ отдфаевн1яхъ Т-ва И. ри Сытина. а таһже въ книжпомъ склад+ 
И „.Провивція“ СИБ. (Стремянгая, 6). 
[5 


Адресъ редакціи: Москва, Знаменка. 15, кв. 15. 
Редакторъ-надатель С. П. Шельгуновъ. 


се< < 


Вышелъ новый 
каталогъ болБе 


2000 


названій книгъ, 


продающ. 


по удешевленной цЪнЊ. 
Высылаетъ БЕЗПЛАТНО оптово - розничный Книжный складъ 
А. К. Гомулина, С.-Петербургь, Литейный 49. 





шо ошенов хан ОТЕЛЕ 





предлагаеть книж- 





зу зи Д.Н. ПОЛЯКОВА 27 





Бывш. прилож. къ „НИВЂЪ“ 
и друг. журналовъ: 
Аксаковъ, С. 8 т. 1 р. 25 к. 
Боборыкинъ, 12т.2 р. 50 к. 

Бусенаръ, 40 т. 5 р. 
Баратынскій, 2 т. 60 к. 
Брэмъ, „Жизнь Животныхъ® 
З т. въ пер. ц. 24 р. за 14 р. 
Всемірная История 34 в. З р. 
Гейне, 16 т. 1 р. 
Гоголь, 12 т. 2 р. 50 к. 
Григоровичъ, 12 т. 6 р. 
Гончаровъ, 12 т. 6 р. 50 к. 
Горбуновъ, 4 т. 80 к. 
Гаршинъ, 2 т. 1 р. 
Гамсунъ, 18 т. 3 р. 
Ганъ, 6 т. 1 р. 
Гоголь, 1т.съ рис. д.1 р.50к. 
за 1р. ЗО к., въ пер. за 2 р. 
Гауптманъ, 10 т. 1 р. 50 к. 
Данилевскій, 24 т. З р. 
Достоевскій, 24 т. 15 р. 


Диккенсъ, 46 т. 7 р. 
Державинъ, 4 т. 1 р. 
Дюма, А. Отецъ. 40 т. 
Жуковскій, 12 т. 1 
Жаколіо, Л. 18 т. 3 р 
Зудерманъ, 12 т. 1 р. 50 
Ибсенъ, 18 т. 2 р. 50 к. 
Интимная Жизнь Монарховъ 
38 т. 2 р. 50 к. 
Конанъ-Дойль, 20т.3 р.50 в. 
Купринъ, 21 т. З р. 
Лермонтовъ, 4 т. 1 р. 50 к. 
Лъсковъ, 36 т. 3 р. 50 к. 
Левитовъ, 18 т. 2 р. 50 к. 
Михайловъ-Шеллеръ, 50 т. 
З р. 50 к. 
Мей, 8 т. 1 р. 25 к. 
Мельниковъ-Печерскій, 22 т. 


4 р. 
Маркъ-Твенъ. 28 т. 5 р. 
Мопасанъ, 15 т. З р. 
Писемскій, 38 т. 5 р. 


Помяловскій, 5 т. 1 р. 25 к. 

Пушкинъ, А. С. 1 т. съ рис. 
ц. 1 р. 50 к. за 1 р. ЗО к. 
въ роскошн. пер. 2 р. 

Реклю, Человћкъ и земля, 
6 т. 1 р. 50 к. 

Рюминъ. „ Чудеса техники“, 
бт. 1 р. 25 к. 

Станюковичъ, 40 т. 4 р. 

чутыннан 40 т. 


р. 

Самаровъ, 20 т. 2 р 

Соловьевъ, Вс. (Романистъ) 
40 т. 7 р. · 

Тургеневъ, 12 т. 9 р. 

Толстой, Ал. 12 т. 3р. 50 к. 

ре; вЬнценосцевъ. 40 т. 
3 р. 

Уайльдъ, 0. 8 т. 1 р. 50 к. 

Фетъ, 6 т. 1 р. 25 к. 

Чеховъ, 28 т. 9 р. 

Шубинъ, 12 т. 1р. 


Мейеръ. · „М:роздаше“. 1 т., ц. 8 р. 60 к. за 4 р. Платенъ. „Новый способъ леченя“. 4 т. 

въ пер. ц. 25 р. за 15 р. Фламмаріонъ. 5 т. 1 р. Форель. „Половой вопросъ“. 2 т. ц. 

2 р. 50 є. за 1 р. Вейнингеръ. „Шолъ и характеръ“. Вм. 2 р. за 1 р. Баронесса Стаффъ, В. 

Аткинсонъ и друг. „Могущество Женщины и какъ его достигнуть“, 592 стр. М. 1911 г. 

ц. З р. за 1 р. 50 к. Волжекій. „Изъ міра литературныхъ нсканій“, (В. Соловьевъ, Коро- 

ленко Вл., Гл. Успенскій, М. Горькій, Чеховъ, Художественный тезтръ. Андреевъ, Метер- 
линкъ, Мечниковъ, Розановъ и друг.) вм. 1 р. за 4) Е. 


Требуйте безплатно наталогъ 2000 названій. 


БИБЛІОТЕКА ЭЛЕКТРОТЕХНИКА. 


Аппаратъ Морзе, устройство и учебникь төлографированія, съ 54 рис. —40 к. Ашку- 
муляторы, постройка, уходъ, ремонтъ, съ 52 рис.—60 к. зпроволочный төлөграфъ, оъ 
10 рис.—830 к. Аппар. Юза: устройство, уходъ, съ 73 рио. —50 к. Гальваническіе элементы 
съ одной и двумя жидк., съ 63 рис. —40 к. Гальваноплаогика, съ 27 рис.—40 к. Громо- 
отводы, съ 13 рие.—30 к. Дешев. освьщ. оъ эдем. „Сатурнъ“, съ 4 рис.—З0 к. Постр. нов. 
аккумулятора, съ 5 рис. —80 к. Проводка домаш. телефона, съ 12 рис. 30 к. Постр. ма- 
леньк. эккумуляторовъ, съ 28 рис. 30 к Постр. мал. электр. двигателя, съ 34 рио 30 и. 
Постр. мал. динамо-машины, съ 25 рис. —30 к. Постр. электр. звонкаи проводка, съ 13 рис. — 
30 к. Постр. электростат. приб. и машины, съ 8 рис.—30 к. Постр. электр. будильника и 
сторожа, съ 2 рис.—30 к. Постр. элем. Лекланше новЬйш. конотр., съ 9 рис.—30 к. Устр. 
дешев. электр. освЪщ. лампочками съ 35 рис.—20 к. Устр. электр. приборовъ, лвигателей 
и игрушекъ, съ 162 рис.—80 к. Никкелированіе соботвенноручнымъ приб. съ 8 рис.— 
30 к. Устр. сухихъ гальванич. элемент., съ 13 рис.—30 к. Спутникъ электромонтера съ 
25 рис.—40 к. Аппар. Уитстонъ: устройство, уходъ, съ 39 рис.—50 к. Телогр. и телефонъ 
устр. пров., съ 79 рис.—50 к. тевэр, безъ провод., съ 10 рис. —40 к. Телефонъ, устройство, 

азд. примфн., съ 60 рис. 30 к. Устройство спирали Румкорфа и опыты, съ 20 рис. — 
80 к. Трехфазный токъ, съ 18 рис.—40 к. Школа молод. электротехника, съ 59 рио, — 
40 к. Электрическіезвонкии сигнапизащя: проводка, ремонтъ, съ 76 рис. 30 к. Электрич. 
освЪш.евіе: устройство, новости: съ 100 рис.—40 к. Электродвигатели, устр. съ 36 рис. — 
40 к. Электротехникъ-аюбитель: устр. деш. освЬш. карман. фонарей и мал. аккумулятор, 
съ 29 рио.—30 к. Электрическ1я зажигательн. какъ устроить самому съ рис.—30 к. Эле- 
қктрич. въ сольок. хозяйств — различни. примфн. съ рис.—50 к. Какъ самому постр. 
индуктивный аппаратъ и спираль Румкорфа, съ 27 рис. 30 к. Какъ самому сконструи- 
ровать ьпектромоторъ съ барабан. или қольцевымъ якоремъ, съ 48 рис.—35 к. Прак- 
тическое выполнен!е обмотокъ якорей въ современн. динамо-машинахъ постояннаго тока, 
эъ 15 черт.-30 к. Счетчикъ расхода олектрич. энөргіи, ого устройство и провћрка, ©ъ 
11 р»с.—30 к. 








Вызылаэть наложэннымъ платежомъ. 


Книжный склидъ А. Ф. СУХОВА, Спб. Столягкый пер., 9, кв. 28. 


Пересылка 1 кпиги —15 к., 2 кц.—19 к., З єп. 23 к., 4 кн.—27 к. и 5-ти кн.—81 к. За на- 

‚нож. платежъ добавляется 10 к. При выписк% на 2 руб. и болъе петесылка безплатно. 

Наталогъ технической и оельсно-хозяйственной литературы высы- 
лпаатся бэзплатно. 








436 РУССКОЕ БОГАТСТВО. № 2. 1913 г. 


ОТКРЫТА ПОДПИСКА ни 1913 годъ: 


" Ш , бо А ‚ 06 х 
„МСК ВЪСТНИКЪ,. ооа ооочень я. 
данія). Издающаяся въ гор. Омск. Подписная цћна съ доставкой въ г. Омск и пере- 


сылЕ. во вс мъста Россін: на годъ—6 р., на 9 мфс.—4 р. 75 к., на 6 мћс.—3 р. 25 к., 
на 3 мће.—1 р. 75 к., на 1 ме. —60 к. „Омекъ и Акмолинская область“. 


0 6 |" К ўз“ Прогрессивная, общественно-политическая п литерз- 
» рен ургСк рай е турная газета. (Шестой годъ издания). г. Оренбургъ, 
еплюевская ул. Городисскаго. Газета выходитъ ежедневно. Подписная цна: на годъ— 
6 р., на 6 ме. —3 р. 50 к., на 3 мъе.—2 р., 1 мфе.—70 к. Редакторь И. Н. Турке- 
становъ. Издатель Е. М. Городисскій. 
у ( 6 “<  Общественно-экономическая, политическая и литературная га- 
Тро | Ири ә зета (Третій годъ изданія), выходящая ежедневно въ гор. 
Томск. Подписная цфна въ Томск: на годъ — 6 р. на 6 мфе. — 3 р., на 3 м%е.— 
1 р. 50 к.; въ друг. городахъ: на годъ—6 р. на 6 мће.—3 р., на З мс. —1 р. 70 к.; 
для учащихъ и учащихся: на годъ—5 р., на 6 мс. —2 р. 50 к., на З иъе.—1 р. 25 к. 
за границу: на годъ—10 р., на 6 мћъс.—6 р., на З мфе. 3 р. 50 к. На 1 мћсяцъ въ 
Томск 50 коп. Дая учащихъ и учащихся въ Томскћ 45 коп, Адресъ конторы редакцін: 
Ямской пер., д. Н. И. Орловой. Тел. № 307. Ред. В. Е. Воложанинъ. Изд. К. А. Орловъ. 


(© Ш “ ЕжемЪсячный ил ированный журналъ для д%тей. 
» МЬЯ |. КОЛ о (1Х-Й годъ изданія). | таним предназначается преиму- 
щественно для дЁтей средняго возраста (10—12 л%тъ). „Семья и Шнола“ со- 
стоитъ изъ 12 ожемфсячныхь книжекъ журнала и 6 отдфльныхь книжекъ „Библ о= 
тени Семьи и Шнолы“. Подписная цфна за 12 книжекъ „Семьи и Школы“ и 
за 6 книжекъ „Библіотеки Семьи и Школы“: съ доставкой и пересылкой 3 р. 50 к. въ 
годъ; безъ доставки въ Москв® 3 р.; за границу 6 р. Иногородые подписчики могутъ 
обращаться прямо въ редакцию журнала „Семья и Школа“: Москва, Гончарная ул., д. 17. 
Редакторъ-Издатель Вл. Львовъ. 

Баку Большая ежедневная зитературная, политическая и общественная газета. 
























































(ХП-й годъ изданія). Съ иллюстраціями въ текст и въ приложеніяхъ. Под- 
писная цфна съ доставкой и пересылкой при подписке: городек, на годъ — 7 р., на 9 
м}0.—5 р. 50 к., на 6 ме. —4 р. на З м%с.—2 р. 50 к.; иногородн.: на годъ—8 р. 50 к., 
на 9 мће. —6 р. 50 к., на 6 мс. — „ на 3 мифе. — З р. а, подписавшіяся безъ 
разсрочки на газету „Баку“ на весь 1913 годъ, безплатно получатъ газету въ текущемъ 
году, со дня подписки, а также по примфру прошлаго года, безплатно НЫ Книжку- 
Календарь. Годовая подписка считается только съ 1-го января. Издатель Х. А. Вермишевъ. 
Н 3 “  Ежемфеаячный общественно-политическій журналъ соціалъ-демо- 
» (ШО ря ® кратическаго направленія. (1Ү-й годъ изданя). Условя подписки: 
ма годъ--3 р., на 6 м%е.—1 р. 80 к. на 3 ме. —1 р., на 1 мће, —35 к.; За границу: 
на годъ—4 р. на 6 мћс. —2 р. 30 к., на 3 м%е.—1 р. 30 к., на 1 мћъс.—45 к. Отд. 
книжка въ продаж —30 к., (двойная —45 к.), ва гран. —40 к. (двойная —60 к.). Комп- 
лекты 1910 г. (безъ 5—6 кн.—разошед.) —2 р. 1911 г. — (безъ 1-й кн. — разошед.)— 
2 р. 50 к. съ пересылкой въ Евр. Россію. Рабочимъ, приказчикамъ и народнымъ учит. 
15%о скидки. Адресъ Конторы и редакщи: 0п6., Николаевская 2, кв, 43. Тед. 159—15. 
К І Ежедневная обшественно-литературная и политическая газета. (ХХХИ-й 
8 ПСП е годъ ивданія). Подписная плата для иногороднихъ: на годъ—10 р, на 
6 ме. —5 р. 50 к., на 3 мъс.—3 р. 50 в.; за границу: на годъ—15 р., на 6 мћс. — 
З р., на 3 ме. —5 р. Адресъ: Баку, Николаевская ул., № 12, собств. домъ. 


Ж “ (Восьмой годъ изданія). Подписная цъна остаетса преж- 
„Донская ИЗНЬ ә няя. Съ пересылк, и дост.: на годъ-—6 р., на 6 м%е.— 
3 р., на 3 м%е.—1 р. 60 к., на 1 мфе.—60 к. Адресъ Конторы и Редакцін: Новочер- 
касскъ, Московская ул., № 2. Төлефонъ № 78. 

А й ЭЛ <“ Ежедневная общественная, политико-экономическая ли- 
я ЛТОНСКОе 0 е тературная газета., издающаяся въ г. Ново-Николаевск%, 
Томской губерніи. (Первый годъ изданія). Подписная цфна для городскихъ подписчиқовъ: 
на годъ—6 р., на 6 ме. —3З р. 50 к,, на З мъе. —1 р. 80 к. на 1 м%с.—60 к.; для 
иногороднихъ: на годъ—7 р., на 6 мъс.—4 р., на 3 ме. —2 р., на 1 мћъс. —70 к. Под- 
писка и объявленія принимаются при книжномъ магазин Н, П. Литвинова и въ контор 
редакцін (Воронцовская уд. типогр. Литвинова). Редакторъ-Издатель Н. П. Литвиновъ. 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА ни 1913 годъ: 


‚Вопросы Философ и Психологін. ЗВУ нта 


хологическаго Общества при оодъйствін 0.-Петербургскаго Философскаго Общества. Жур- 
налъ издается на прежнихъ основзніяхъ подъ редакщей Л. М. Лопатина. 


Н Ж “  Издающаяся въ Харбин% (Маньчжурія). Газета „Новая Жизнь“ 
а 0ВДЯ ИЗЯЬ ® издается по самой широкой программ, съ илаюстращями 
въ текст и еженедёльными иллюстрированными приложеніями. Подписная цћна съ до- 
ставкой и пересылкой: на годъ—12 р. на полгода—7 р., на 3 мёс. — З руб. 70 к. 
на 1 ме. —1 р. 30 к. Иногородніе платять на 20 к. до за каждый мъсяцъ. Пере- 
м%на адреса 5) к. Подписка и объявл. принимаются въ Гл. конт. редакц. въ Харбии. 


КИВКИЗС СЛ “  Общественно-политическая, литературная и экономи- 
” Кое 080 е ческая газета. (Шестой годъ изданія). Условія под- 
писки съ доставкою и пересылкою: на годъ—6 р., на полгода —3З р. 50 к., на З мће. — 
2 р. 25 к., на 1 ићъс.—80 к. Всё подписчики получатъ прибавлене—„Иллюстри- 
рованное Кавказское Слово“. Адресъ Главной Конторы и Редакции, а также 
Вибліотеки-Читальни и Книжнаго Склада Издательства— гор. Влаликавказъ, уг. Хлћбнаго 
пер. и Ильниской ул. № 7—14. Редакторъ-Издатель Н. П. Волковъ. 


рязанскій ВЪС Дрон д 
» ТНИКЪ е изданія). Подписная цъна съ доставкой и пере- 
сылкой: на годъ—5 р. 5 к., на полгода—3 р. 5 к., на 1 мъе.—70 к. Для облегченія 
взноса п. ; писной платы для годовыхъ подписчиковъ можетъ быть допущеша разсрочка: 
при подписк% 1 января З р., и къ 1 мая 2 р. Лицамъ, не внесшимъ къ 1 мая означен- 
ной суммы, высылка газеты будетъ прекращена. Адресъ Редакцін, Конторы и собствен- 
ной типографии: г. Рязань, Липецкая ул., д. Гавриловой. 


брм“ Самая дешевая прогрессчвная внфпарт ная га- 
„Гомельская КопЪЯки е зета. Подписная 22 съ доставкою: на годъ— 
3 р., на полгода — 1 р. 50 к., на 3 мфе. — 75 к., на 1 мъе.—925 к. Цна отдёльнаго 
номера одна копёйка. Редакція: Гомель, Замковая, соб. домъ. Телефонъ № 235. 
Редакторъ-Ивдатель А. 0. Миляевъ. 


Н В Йй В “ _ Еженед%льный органъ, посвященный интересамъ еврей- 
» 0 Ы 0СХОДЪ ® ства. Подписная плата съ доставкой и пересылкой: въ 
Росеш: на годъ—5 р. на полгода —2 р. 50 к., на 3 ме. — 1 р. 25 к. За границу: на 
годъ— 6 р. 50 к., на полгода—З3 р. 25 к., на З мъе.—1 р. 75 в. Контора и Редакція: 
0.-Петербургъ, Захарьевская ул., 25. 


П “ Ежедневная газета (Второй годъ игданія). Подписиая 
я ОЛЫНСКИЯ 0ЧТа ® Цна на газету: на годъ—6 р., на полгода —3 р., на 
3 мће.—1 р. 50 к., на 1 м%с.—50 к. Лица, внесшія до 1 декабря всю годовую плату, 
въ теҹеніе декабра месяца будутъ получать газету безплатно. Адресъ Редакцін и Кон- 
торы: Житоміръ, Михайловская, 19. Телеф. № 252. Адресъ для телеграммъ: Жатомрь, 
Почта. Издатель В. Н. Кондрацкій. 


_Южния Заря. Большая политическая, общественная и литературная газета. 
” С] 








































































Основана П. Г. Гезе. Редакторъ А. Я. Ефимовичъ. Изд. Т-во 
изд. дъла „Южная Зара“. Въ газетв принимаютъ участіе: Членъ Говуд. А. М 
Александровъ, (. Балабуха, Н. Быковъ, Воскресенскій, Л. Георгіевичъ, А. Ефимовичъ, 
А. Демидовъ, Георгій Зарницынъ, Вл. Карповъ, І. Коринъ, Литль-Литль, Л. Магничъ, 
Н. Новицкій, Самеоновъ, А. Сенинъ. Условія подписки съ доставкей и пересылкой: на 
годъ — 6 р., на полгода — 3 р., на З мифе. — 1 р. 70 к., на 1 м%е.—70 в. Екатери- 
нославъ, Упорная ул., д. Шабада, 10. Телефонъ № 2—70. 


С і а). В 
„ДСТриханскІй ЛИСТОКЪ . Саде лии ду виз ар ие Вудињ Е 
арор атаса 
двтель В. И. Оклабинскій. 


Бворокивкозскій: Кро. а ает 
© рок ОВК! ЭСК в ОИ т руб., гар — е 


на 3 —2 руб. 25 коп., Ша 1 ме. — 75 к. Адресъ Редакщи и Конторы: 
цоль-губернек!й, Театральная, д. № 1; для телеграшмъ: „Отаврополь-губернсый Краю“ 
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ВЫСШАГО 


ЧАЙ КАЧЕСТВА 


Всъмъ, кто серьезно интересуется хорошимъ 
чаемъ, мы всегда рекомендуемъ выписать на про- 
бу наши два выдающіеся сорта—китайскій Царская 
Роза Ненчао и Цейлонскій Янхао. Это два лучшіе чая 
на міровомъ рынкё. 

По вкусу они различны между собой, но оба 
одинаково пріятны; одинъ необыкновенной мягко- 
стью и нЪжнымъ ароматомъ, а другой своимъ виу- 
сомъ, силой настоя и тонкимъ букетомъ. 

ГдЪ вода мягкая — тамъ нуженъ чай Царекая Роза; 
гд вода грубая или известковая, тамъ будетъ безподо- 
бенъ чай Янхао; гд вода средняя — тамъ сићсь обоихъ 
сортовъ превзойдеть каждый сорть въ отдфльности. 

Мы рекомендуемъ выписать эти два сорта вмъ- 
стЪ, чтобы можно было ихъ попробовать на мъстной 
водъ и выбрать изъ нихъ наиболЉе подходящій по 
вкусу. Такой чай и слфдуеть имфть для постояннаго 
домашняго употребленія. 

На пробу этихъ чаевъ можно выписать всякое 
количество, начиная съ фунта—по полфумту того и 
другого сорта. 1 фунтъ обоихъ сортовъ или одного 
какого-либо въ отдЪльности высылается за 1 р. 85 к.; 
3 фун.—за 5 р. 25 к.; 5 фун.—за 8 р. 45 к.; 10 фун— 
за 16 р., причемъ пересылка идетъ за нашъ счетъ. 

Дълая такія условія, мы увфрены, что каждый 
потребитель найдетъ возможнымъ познакомиться 
съ этими прекрасными чаями. Если Вы не можете 
получить наши чаи у иъстныхъ торговцевъ—пи- 
шите непосредственно намъ. 

Просимъ помнить, что мы высылаемъ всякое 
количество и всЪ заказы, какъ крупные, такъ и 
мелкіе, исполняемъ съ одинаковымъ вниманіемъ. 

Требованія просимъ адресовать: 


“алзь И. Е. ДУБИНИНА зз, =. 


При боле ирушшыть кодичествалъ дъдаются особыв условія, 
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УНИВЕРСАЛЬНАЯ БИБЛИОТЕКА. 


Цъна номера 10 коп. 


489—490. Сенкевичъ. Бъ пустын+ и въ 
дебряхъ. 

491—497. Мало. Безъ семьи. 

498—509. Жюль-Вернъ. Съ земли на 
ауну. 

701. Уайльдцъ. Горцогиня Падуанокоя. 

702—7 5. Флоберъ, Мздамъ Бовзри. 

705. Раффи. Джалаледдинъ. 

706. Рей монтъ. Изъ дневника. 

708—711. икненсъ. Давидъ Коппер- 
фильдъ. Томъ І. 

712. Агаронянъ. Матери к др. разсказы. 

713. Мопассанъ. Пышка а др. разсказы. 

714. Крагъ. Стефанъ Іорнъ. Собака. 

715—716. Депарю-Мардрюоъ. Иг ступ- 
пенная. я 

717. Мопассан. Нездъшній т: др. 

718—721. Динненстъ. Давидъ Коппер- 
фильдъ. Т. П. 

722. Мендесъ. Лесбія и др разсказы. 

723. Верга. Исторія одной мвлиновки. 

724—727. Вассерманъ. Исторія юной 
Ренаты Фуксъ, 

728. Мопассан ъ. Иветта. 

729—731. Аюта-сынъ. Дамасъ камеліями 

732. Михаэлисть. Опасный воврастъ. 

733—734 Шиллеръ. Разбойники. 

735. Мольеръ. Скупой. 

736—737. Лоти, Испанскій рыбакъ. 

738. Мепль. Разсказъ о рабъ-еврећ. 

739—742. Дикненсъ. Давидъ Коппер. 
фильдъ. Т. Ш. 

743. Мопассанъ. Домъ Телье и др. 

744—747 Бпаско-Ибаньесъ. Мертвые 
повелфваютъ 

748. Верлэмъ. Избранныя стихотворенія. 

749—752. Ожешко, Э. Меиръ Эзофовичъ 
Пов%Ъсть. 

753. Дикнаноъ, Ч. 
п%онь въ прозЪ. 

754—757. Реймонтъ, В. Мужики. Ро- 
манъ. Ч. ГУ. 

758. Цинненсъ, Ч. Колоколь. Рожде- 
ствөнскій разскалъ. 

759—761 С. Лагерлефъ. Домъ Лиліе 
кроны. 

762. К. Михаэлисъ. Эльзи Линдтнеръ. 

763. Мопассанъ. Лунный світъ и др. 

764—766. Пшибышевскі 2, С. Сумерки 
Романъ. 

767. Кастельнуово, Э. 
рочной. 

768—769. Андрэ, П. Мужсыя пиорма. 

770. Байрояъ. Сарданацалъ. 

771—773. Н. Михаэлисъ. ,1812 В%ч- 
ный сонъ&. 

774. Мопассанъ. Напрасная красота. 

775—780. Г. Манъ. Охота за любовью. 

781. Мопассам ь. Оливковый садъ, 

782—783. Генерстамъ. Власть жеп- 


щины. 
784—785. А. Ренье. Необычайные лю- 
бовники. 
791-3. Тетмайеръ. Яносикъ Нендза. 
794. Бальзанъ. Любовь подъ маской. 
795—8. Стриндбергъ. Исповъдь бе- 


Рождественская 


Рыцари непо- 


вуица. 

799. Гартлебенъ. Гостепрінмный па- 
ст ръ. 

802—5. Г. Флоберъ. Сзламбо. 

807—9. Майнъ-Ридъ. Ползуны по ска- 
дамъ. 


810—1. Мопассанъ. Сказки дня и ночи. 

813—815. Бангъ. Михаэль. 

820—821. Франсъ. Подъ придорожнымъ 
вявомъ. 

822. Сила женщины. 

825. Послфдняя борьба. 


431. Любимцы Мидаса. 
786. Лунный Пакъ. 

790. Богъ его отцовъ. 
806. Любовь къ жизни. 
812. Мужская вЪрность. 
816. Когда боги сыфются 


русская литература, 


570. Жуновсній. Наль н Дамаянти. 
571. Жуновсній. Рустемъ и Зорабъ. 
572. Слово © полну Игорев+. 

573. Маркъ-Криницкій. Пошлость и др. 

574. Пъсни наторги. Собр. В. Гарте- 
вельдъ. 

575—577. Наръжный. Бурсанъ. 

578. Богдановичъ, И. Ө. Душенька. 

579. Ленсній. Левъ Гурычъ. Синичкинь. 

580. Мей. Царская незфета. 

581. Мей. Псковитянка. 

582—583. Отечественная война въ 
руссной поэзіи. Сб.рникъ. Соста- 
вили Н. Бродсній х Н Сидоровъ 

684. Гусевъ-Ороаб ургсхій. Капитан 

УЕЪ. Ё 

585. К. Ковальсній. Жизнь —мгновеніе 

586. Ө. Сологубъ. Опечаленная невЪста 

587. Толстой. Отецъ Сергій. 

590. Л. Андреевъ. Разсказъ о семи 
повфшенныхъ. 


Серія карманныть словарей, 


601—604. Французсно-русокій мар- 


Разсказы 
Джека 
ондона 


манный словарь. 
605—608. ее СЫ кар- 
манный словарь. 


Цана сповзрн—60 ноп. въ переплеті. 


Ваучно-попу лярная литература, 


651. Э. Пименова. Наполеонъ 1. 

652. Т. Богдановичъ. Алоксандръ 1. 

653—7. Сегюръ. П ходъ пъ | оссію. 

658. Пичета. Причины Отечественной 
войны. 

661. Со-ратова. Наполеонт І въ Росоіп 

662. Швабъ. Похотъ аргонявтовъ. 

665—666. Гартмамъ. Цаден!е античнаг> 
міра. 

669. Дж. Уотсонъ. Наслъдотвенность. 

И. Тэнъ. Локщи объ искусств%. 

659. Часть Г. 

660. Чэсть П. 

663. Часть Ш. 

664. Часть 1У. 

6867. Часть У. 


Юбнлейныя изданя (1613—1913), 


670—671. В. Пичета. Смутное время въ 
Московскомъ госуд и отвЪ 

672. В. Филатовъ. Родъ бояръ Рома- 
новыхъ. 

673. Е. Богрова Дмитрій І. 

674. М Н Коваленсній. Московская 
смута ХҮП в. 

675. Маржеретъ. Состоян1о Россійской 
Державы и Великчго княжества Мо- 
сповокаго въ 1606 г. 


Подробные натапоги высылаются бэзплагно. 


Продажа во во хъ кийжныхъ магазлнахъ, въ жользилдорожчыхь кі ›скахъ и у газетчи-— 
ковъ. Заказы ве менфе, чьмъ на 1 р. 50 К. исполняются главн. кочторой налош. плат. 


Главная контора 
ннигоиздательства 


«ПОЛЬЗА» В. АнтикЪ ИК”. хоо д 106. 


аі 





0 Бел нра. И: Сонәта(В-шођ). 2 — 

4 \а15е 41 сезуге, а 26 
Кене е 

.- 78 


е И. Ор. 2 ЕА ЖЕ 
сеаих, Ргёш4е .— 75 
5 аз! тагигка . — 60 
Е еџіШеѕ 9.аБит. — 50 
а Ор. 4. Тгоїѕ ргё- 
ве 1 — 
$ Ор. 5 Сша тіпі. 
атез ..... 
Карагичевъ, Б. Ор. З Пять 
эскизовъ. . | — 
Карвовъ, н. ор. 4. З этюда 


‚З И 

Ор. 5. Мазурка . 1 — 

Ор. 6. 3-те д 1 25 

РЕ с. Тр. 40 Ргёиче 
Еее Нотогеѕке. 1 — 

$ з Ор. 41 Святки. 

№ 1. Рожлдест. 


щик. Е о 
№ 4. Коляда . — 75 


Юлій Генрихъ 


по 4 р. 1р 50к. 2р.50к. 9р. 








| 





тинунане, С. Ор. 45 Ѕсһегго. 150 № 
Ор. 46 ВагсагоПе 1 — \ 


№ 1, 2 ..ш0— 40 


и Ор. 49 УанаЧоп$ 1 25 ИЛ 
Майнапаръ, с. Ор. е9 "Реих гё- = 
” бе т Репзёе5 _ 
МЕН .... 1 – 
Сапельниковъ, В. Одиноче- 9 
ство .. 1 – 
Танъевъ, А. С. Ор. 20 3-я ма- 
Чурка КЕЛИУ / 
Р р. 22 Ваее . — 75 
Тиняновъ, Н. Ор. 1 2 псни 
безъ словъ . . -– 50 
7 Ор. 2 Ма[ѕе тејап- _ 
сойчие..... 5 
» Е 3 Оеиџх ргё- 
ев ия — 75 
Хвощинсній, Г. Ор. 2 Тома оъ 
варізц. ... 150 
5 Ор. 3 Этюдъ — 50 
=" ‚ Ор. 6 2 Этюда ® 


ЦИММЕРМАНЪ. 


С.-Петербургъ, Морская 34; Москва, Кузнецк. м.; Рига, Сарайная 15. 


по 85 к. 2р.50к. по 60 к. еке. 


ТРЕБУЙТЕ БЕЗПЛАТНО ОПТОВЫЙ ПРЕЙСЪ- КУРАНТЪ 


СЪ ИЛЛЮСТРАЦІЯМИ ВСЪХЪ МУЗЫКАЛЬНЫХЪ ИНСТРУМЕНТОВЪ 


"во Спвурь ^ И, ВИНОКУРОВЪ и Н, А | 
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`7 о-дЕ-колонъ ҸҸ 
ДУХИ и МЫЛО 
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Заокный ЭРУ. 
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УДЕШЕБЛЕННО ПРОДАЕТСЯ 


Понор собран очнненй Гюи де Мопассини 


ЗВ томовъ, 4470 стр. въ переводахъ Е. Бартеневой, С. Миримановой, М. Негрескулъ» 

. И. Булгакона и другихъ, съ портр., біографіей и очеркомъ литературной дъятезь- 
03 Гюи де Мопассана, 15 томовъ— 4470 стр.. изд. 1912 г. Вм%сто 8 руб. за 4 р. въ 
изащныхъ золочепыхъ порепл. 6 р., съ пересылк. въ Европ. Россін на 1 р., в въ 
Азіатск. владћпія Росси и въ Сибирь па 1 р. 50 к. дороже, 


їй, 12 код. 
Вяземгкій, П.А. каязь, °"°° бахр. бов перета. аз 2 2 
Я ЛИТО Ы въ общихъ ее і ра іяхъ, 
та т ви КИМИ т а рсе 
К 0 МЛЯ. ще въ роскот, арены. "свыше 09 стр., 
Экз. „Раш, нов. Ц 1 лэ уе У аб А д ды 
0 де енер Пар вода тер оа В Йо 
на ОН МЕДИЦИНЫ. въ тааж Пик" аар цох. 
руб. за ру 

Пер. съ дополғенінми подъ ред. проф. 

[а Всомірная исторія. = каръ л Въ в 
роск. галаа та и р Изд. Бубисауез. >а "Эдрсия. Вива. ва 28 р. 


Лависсъ и раибо. Исторія 19 ка, п“”вивограловы › № Ковеневокыо и 


рязева. 8 р съ многоч. рис. въ роск. пер. Ивд. сах. Теле Вм. 29 р. 12р. 
ъ нм. подъ ре, 
КуглеГъ, Руководство Ц К Тори нскусства, ЕЯ 2 томь оъ много рис. зэ 
текстЪ, окодо 1300 стр., въ пер. ТЯ Ка 2 5. ИР 
ивы. ев 
Момисонъ, д. римская кт. п й Ана 4-й не выходилъ. Волик. экз. въ 
хорош. пер. Изд’ Солдатенкова, крайне *рьдкое, Эв 40 р. б а Ф 
во чужое. Опытъ сско азео- 
МНнхольсонь, М, Русская мысль и рь, зо" Сборники образна лит и 
нносказанйЙ. 2 тома, 1609 стр. Вм. 18 р. за 


ЗНЦИКЛоТеДрчесиі словарь Брокгауза 1 | рро. а галено орка 


Вм. 258 р. 
и 3. 6. А 
аЙ. СОВА сир, эе ер тъ т 
Вольшая ЗНЦИКЛОПОДЯ. кол. аха Ч ерт тон. въ полукож. пер. вели- 


Полный сводъ шені Гранданк. Масад, „Детарт, Правит. Соната, = 


1866 г. до 1910 г. 68 том. Ивданіе Л. Ротенбергъ, Екатеринославль, 1912 »из. ре 9 
соверш. нов. безъ пер. Вм. 100 р . за 65 р 


(тонографичоскій отчеть Г удар. ДУМЫ > гома вв 17 р 
Яжобсонь, Г. и Банка, В, Прямокрылыя И ЛОЖноСЪТЧатокрылыя Російской Више- 


ЇН и сопредъльныхъ странъ. Около 1000 стр. съ 22 расераш. и 3-мя черн. табл. и 
ИЯ со 112 полит: въ токотф. Изд. Девріена. Вм. 18 р. 75 к. за 14 р. 


сно "ки В 10 КВ, Изд. Т-ва Гранатъ. Ө том. въ пер. Вм. 54 р. за 33 р. 


ВОЙ Естественно-научкое, психологическое, гигіениче- 
Поло ВОПрОГЪ. ское и соціологическое изолъдованіе. Пер. съ посл. 
жам А, 53 Боржоова подъ ред. проф. Сперанскаго. Съ рис. въ краск. 2 тома, 500 стр. 
50 к. ва 
КРОВЬ того ПРОДАЮТСЯ: Аблния собранія сочиненій и высылаются иалож. плат. 
азан проставлены безъ перес.): Г. Ибсена, 8 т.—3 руб., А. Чехова, 16 т.—7 руб. и 
2 дополн. т.--4 р., К. Гамсуна, 18 т.—3 р., ‚ Писемокаго, 38 т.—5 р., Мельнивова- 
Печөрскаго, 22 т.—5 р., А. Топотого, 12 ет р. Буссенара, 40 т.—6 р., Марке Тве- 
на, 28 т.—бр., В. Гаршина, 4 т.—1 р. 25 к., ви ыы 40 т.—4 р. 50 к., Салты- 
кова-Шедрина, 40 т.--5 р., Г. Гейне, 16 т гас р. 50 к., Н. Лъскова, 36 т.—3 р. А к. 
Г. Данилевскаго, 24 т.-4 руб. А. Пушкина, въ 1 т., съ рис.—1 р. 35 в. Лер- 
монтова, въ 1 т., съ рис.—90 к., Михайлова-Шеллера, 50 т. 3 р. 50 к., И. 78 
4 т.—1 р.. Ве. Соловьева, 10 т. 8 8р Д. Григоровича, 12 т.—6 р., С. Надсона въ 1т.—, 
2 р., И. Гончарова, 12 т.—7 р., Гея, 8 т.—1 р. 50 к., П. Боборыкина, 12 т.—3 руб. 
н. Гоголя, 12 т.=2 р. 50 к., еВ 12 т.—1 р. 25 коп., Г. 9-а 10 т.— 
1 р. 50 к., Конанъ-Дойля, 20 т.-4 р., Л. Жаколіо, 18 т. 3 р., Ч. Давкенсз, 46 т. — 
7 руб. 50' коп., Вс. естовскаго, 8 т.—9 р., Г. Успенскаго, 28 т.—3 руб. 50 коп., 
Фр. ПІпильгагсна, 16 т.—6 Б0 к., В. Бълинскаго, 4 т.—2 руб. 90 коп., С. Смайльса, 
6 т.—4 руб. 20 коп. Н. Г. онно насо, 5 т.—1 руб. 25 коп., А. И. Куприна, 21 т.— 
4 р., Фето, 6 т.—1 р. 75 к, Оск. Уальда, 8 т.—1 р, 75 к., "Мврріете, 24 т.—5 р. 
Тщательно и;аннуратно пополняю всевозтожныя библіотеки м 
читальни на выгодныхъ условіяхъ. 

Условіл м’ каталоги высылаю немедля по первому требованію. 
Вышелъ новый каталогъ № 13, высылается безплатно. 
Особо льготныя условія для казениыхъ, городскихъ и общәственныхъ библіотешъ, 
учебныхъ заведеній, обществъ и другихъ учрежденій. 


Книжная торговля И. Ф. КОСЦО ВА. 


С.-Петербургъ, Литейный просп., д. № 28—2 








Тхпографія акц. общ. „СЛОВО“. Ул. Жуковскаго, 21. 
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